Lietas Nr. C24171713
Lietas arhiva Nr. C-0693-14/6

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogres rajona tiesa $ada sastava: tiesnesis D.Plaudis,
ar tiesas sédes sekretari Valsts amatpersona,

Ogré, Brivibas iela 6, 2014.gada 3. un 17.marta atklatd tiesas sédé izskata civilietu Ogres novada pasvaldibas agentiras
/Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/, maza apméra prasiba par naudas piedzinu pret/pers. A/, personas kods
/personas kods/,

Aprakstosa dala

2014.gada 29.oktobrT prasitajs Ogres novada pasvaldibas agentlira /Nosaukums A/ iesniedza tiesd prasibas pieteikumu maza
apméra prasiba par naudas piedzinu pret /pers. A/, kurd saskana ar Latvijas Republikas likuma ,Dzvok|a paSuma likums” 8.panta
1.punktu, 10.panta 2., 3. punktiem, Civillikuma 1587 .pantu, Civilprocesa likuma 34., 250.19 pantiem, lGdz tiesu piedzit kopéjo prasibas
summu Ls 541,97, valsts nodevu Ls 81,30 un ar lietas izskatiSanu saisttos izdevumus Ls 3,30 apméra.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétdja /pers. A/ ir/adrese/, pasSniece, un2000.gada 15.maija puSu starpa ir noslégts
dZivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas ligums.

Prastitajs norada, ka atbildétaja savas saistibas neizpildija, ka rezultata uz 31.08.2013. izveidojas maksajumu parads par sniegtajiem
pakalpojumiem Ls 541,97.

Prasitajs noradijis, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sédé.

2013.gada 5.novembri atbildétajai nositits prasibas pieteikuma noraksts ar pievienotajiem dokumentiem un paskaidrojumu veidlapa.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.21 panta otraja dalanoteiktajam, atbildétajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav
Skerslis sprieduma taisiSanai lieta, ka ari par to, ka atbildétaja var lgt lietas iztiesaSanu tiesas sédé.

Ogres rajona tiesa no atbildétajas /datums/ir sanemti paskaidrojumi par prasibas pieteikumu maza apméra prasiba par naudas
piedzinu, kura atbildétaja norada, ka prasibu neatzist. Paskaidro, ka no 2010.gada 5.maija lidz prasibas iesniegSanas dienai vinai ir
tricigas gimenes statuss, nav darba. Ir iesniegusi Ogres sociala dienesta iesniegumu, lai dzéstu dZivokla paradu. Lidz tiesu atbrivot
vinu no valsts nodevas samaksas un tiesasanas izdevumiem.

Sakara ar to, ka atbildétaja prasibu neatzina, tiesnesis uzskatija, ka, lai pilnigi, vispusigi un objektivi noskaidrotu visus lietas apstaklus,
konkréto civillietu nepiecieSams iztiesat tiesvedibas kartiba, par ko /datums/pienemts Iemums par lietas izskatSanu tiesas sédé.

Prasitaja Ogres novada pasvaldibas adentdras /Nosaukums A/ parstave /pers. D/ 03.03.2014. tiesas sédé uzturéja prasbu uz
prasibas pieteikuma noraditajjem pamatiem. Paskaidroja, ka atbildétaja péc prasibas iesniegSanas tiesa ir veikusi dazus
maksajumus, tapéc lidza piedzit no atbildétajas paradu EUR 683,89 un tiesas izdevumus EUR 120,37.

Atbildétajas/pers. A/ pilnvarota parstave /pers. F/ 03.03.2014. tiesas sédé prasibu atzina dalgji, atzina parada esamibu, bet neatzina
prasibu dala par valsts nodevas piedzinu. Paskaidroja, ka starp prasitgju, atbildétaju un Ogres novada socialo dienestu ir noslégts
parada apmaksas grafiks, no 2010.gada atbildétajai nav darba. Parstave Iidza tiesu atbrivot atbildétaju no valsts nodevas
samaksas.

Motivu daja

Noklausijusies prasitaja parstaves un atbildétajas parstaves paskaidrojumus, parbaudijusi un izvértéjusi lietas materialus, tiesa atzina,
ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatofiba. Atbildétajam japierada sawu iebildumu pamatotiba. levérojot
Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteikta kartiba nav apstridéjusi otra puse.



No lieta esoSa Ogres rajona Ogres pilsétas zemesgramatu nodaljuma Nr./numurs/, redzams, ka atbildétajai /pers. E/ paSuma
tiesibas uz nekustamo pasumu /adrese A/, Ogres novada, ir nostiprinatas /datums/(lietas 9.lapa).

2000.gada 15.maija Ogres novada pasvaldibas agentlra /Nosaukums A/ (iepriek$€jais nosaukums Ogres pilsétas pasvaldibas a/s
/Nosaukums A/) un/pers. A/ noslédza Dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas ligumu. Saskana ar minéta guma
3.punktu atbildétaja apnémas veikt maksajumus par dzZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, ka art veikt maksajumus par
sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem dz méneSa 30. datumam (lietas 10., 11.lapa).

Latvijas Republikas likuma ,Dzvokla pasuma likums” 10.panta 3.punkts nosaka dzivokla pasSnieka pienakumu norékinaties par
sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistii ar dZivokla pasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tGdens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana).

Saskana ar Civilikuma 1587 .pantu tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais
smagums, ne arl vélak radusas izpildisanas gritbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no llguma, kaut arm atfidzinot ofrai
zaudé&jumus. Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu.

Saskana ar minétajam tiestbu normam no atbildétajas par labu prasitajam piedzenams galvenais parads EUR 683,89 apméra.
Atbildétajas/pers. A/ parstave tiesas sédé atzina prasibu dala par parada piedzinu.

Lieta nepastav strids, ka atbildétaja pakalpojumus sanémusi, bet maksajumi nav veikti. No lietas materialiem pievienota /datums/ar
Nr.3-49/335 parada aprékina uz /datums/redzams, ka atbildétaja nav pilna apméra veikusi pakalpojumu atmaksu.

Prastajs /datums/ir bridindjis atbildétaju par parada esamibu un lidza paradu nomaksat lidz /datums/(lietas 12.lapa).

Atbildétaja nav pieradiusi, ka parada samaksa ir veikta, tapéc tiesa atzist par pamatotu prasitaja Iigumu piedzit no atbildétajas
nesamaksato summu EUR 683,89 apméra par sanemtajiem pakalpojumiem.

Noraidams atbildétajas un vinas parstaves ligums atbrivot atbildétaju no tiesas izdevumu samaksas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.pantu lietas dalibniekus atbrivot no tiesas izdevumu samaksas var tikai tad, ja tie maksajami
valsts iendkumos.

Konkrétaja lieta tiesas izdevumus valsts ienakumos jau ir samaksajis prastajs.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.

Saskana ar minéto tiesbu normu prasitaja laba no atbildétajas piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva Ls 81,30
apmeéra un ar lietas izskatianu saisttie izdevumi Ls 3,30 apméra, kopa Ls 84,60 jeb EUR 120,37.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no ta spéka staSanas
dienas.

Rezolufiva daja

Nemot véra iepriek§ minéto un saskana ar Civilikuma 1587., 1716., 1720. pantiem un Civilprocesa likuma 5., 10., 39., 41., 93,, 97,
195.,204.1,250.18 250.25, 250.27 pantiem, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu Ogres novada pasvaldibas agentdrai /Nosaukums A/,
registracijas Nr./registracijas numurs/, paradu EUR 683,89 un tiesas izdevumus EUR 120,37, kopa — EUR 804,26 (astoni simti Cetri
euro un 26 centi).

Noteikt terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 30 (trisdesmit)
dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas, kasacijas stdzbu iesniedzot Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis (personiskais paraksts) D.Plaudis



