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Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

§ada sastava: tiesnese A.Zute,

Riga, Abrenes iela 3, rakstveida procesa izskatija /pers. A/ sidzibu par Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas
parvaldes 2015.gada 11.decembra Iémumu Nr.2571.

Aprakstosa dala.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes Celu policijas bataljona
(turpmak — VP RPP KPP PP CPB) jaunakais inspektors N.Stapans 2015.gada 8.novembri, plkst.15.40, sastadija administrativa
parkapuma protokolu Nr.PF 625778 par to, ka /pers. A/ 2015.gada 8.novembrT, plkst.15.39, Riga, vadija transportlidzekli BMW 530,
valsts registracijas numurs /TL numurs/, pa Vienibas gatvi no Tiraines ielas puses Ozolciema ielas virziena ar atrumu 74 km/h, 518.cela
Zimes darbibas zona, pie atJauta atruma 50 km/h. Atrums fiks&ts ar atruma méritaju “Stalker Dual DSR” Nr.DD 003405, ar pieaujamo
kltidu +/- 3km/h, minimalais atrums, - 72 km/h. Atrums parsniegts par 22 km/h. Tadgjadi parkapjot Celu satiksmes noteikumu (turpmak
teksta arT CSN) 114.punkta prasibas. Min&tas darbibas kvalific€tas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak teksta art

Latvijas APK) 149.8 panta astotas dalas.

Ar administrativa parkapuma protokolu Nr.PF 625778 stdzibas iesniedzgjam /pers. A/ uzliks naudas sods 80,00 EUR
apmera.

/pers. A/ administrativa parkapuma protokolu-lémumu Nr.PF 625778 apstridéja Valsts policijas Rigas regiona parvaldes
Kartibas policijas parvaldé (turpmak teksta art VP RRP KPP) un ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes
priek$nieka vietnicka A.Pumpura 2015.gada 11.decembra 1émumu Nr.2571 (turpmak teksta ar lémums) 2015.gada 8.novembri VP
RRP KPP PPP ?7? jaunaka inspektora N.Stapana pienemtais I€mums lieta Nr.PF 625778 atstats negrozits un /pers. A/ iesniegums
noraidits ka nepamatots.

Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes priek$nieka vietnieks A.Pumpurs 2015.gada

11.decembra lémuma Nr.2571 norada, ka Latvijas APK 149.8 panta astota dala paredz, ka par atlauta braukSanas atruma parsniegSanu no
21 kilometra stunda Iidz 30 kilometriem stunda ar mopédiem, motocikliem, tricikliem, kvadricikliem, vieglajiem automobiliem, kravas
automobiliem, kuru pilna masa neparsniedz 7,5 tonnas, ja tas izdarits vieta, kura apzZiméta ar 518.cela zZimi “Apdzivotas vietas sakums”
vai ar 528.cela Zimi “Dzivojama zona”, transportlidzekla vaditajam uzliek naudas sodu 80,00 (astondesmit) euro apméra.

VP RRP KPP PPP ??? jaunakais inspektors N.Stapans 2015.gada 8.novembrt par CSN 114.punkta prasibu neieverosanu,

saskana ar Latvijas APK 1498 panta astoto dalu, pienéma lémumu sodit iesniedz€ju ar naudas sodu 80,00 euro apmera.
/pers. A/ ar administrativa parkapuma protokolu un pienemto lémumu lieta Nr.PF 625778 iepazinas, to parakstija. Uz vietas
rakstisku paskaidrojumu nav sniedzis, bijis informéts par 1&muma parsiidz€sanas vietu, laiku un kartibu.

Iesnieguma /pers. A/ norada, ka vadijis transportlidzekli protokola noraditaja vieta un laika. Paskaidro, ka cela posma, kur
Celu policijas darbinieki apturgja vina vadito transportlidzekli, 11dz krustojumam ar Tiraines ielu atlautais atrums ir 70 km/h, bet aiz
krustojuma atlauta braukSanas atruma ierobezojums mainas uz 50 km/h. Apgalvo, ka atrodoties krustojuma atlaida gazes pedali un
turpinaja kustibu, strauji nesamazinot braukSanas atrumu. Uzskata, ka vina vadita transportlidzek]a braukSanas atrums tika fiks&ts pirms
krustojuma vai uzreiz aiz ta. Ludz atcelt Iemumu administrativa parkapuma lieta Nr.PF 625778.

Latvijas APK 286.panta otra dala nosaka, ka augstaka iestade, izskatot sidzibu vai protestu par [émumu administrativa
parkapuma lieta, parbauda pienemta 1€muma likumibu un pamatotibu.

Lietas izskatiSanas laika tika noskatits /pers. A/ parkapuma videoieraksts, kurs tika veikts gaiSaja diennakts laika skaidros
laika apstaklos. Taja redzams, ka 2015.gada 8.novembrT policijas dienesta transportlidzeklis novietots uz Vienibas gatves ar skatu
Tiraines ielas virziena, plkst.15:39:08 radars fiks€ brauks$anas atrumu 74 km/h, gaisi pelekas krasas, BMW markas transportlidzeklim,
kuru policijas darbinieki identificéja ka transportlidzekli BMW 530, valsts registracijas numurs /TL numurs/. Atruma mérijuma
veikSanas bridi dotais transportlidzeklis brauca pa kreiso braukSanas joslu ka pirmais kustigais objekts attieciba pret radaru. P&c atruma
74 km/h fiks€sanas radara darbibas zona paradas arT citi transportlidzekli.

/pers. A/ iesnieguma izskatiSanas gaita tika pienemts dienesta zinojums par lietas faktiskajiem apstakliem no VP RRP KPP

PPP 777 jaunaka inspektora A.Urbanovica, pieprasits radara “Stalker Dual DSR” Nr.DD 003405 verificeSanas sertifikats, ka arT

apstiprinajums tam, ka VP RRP KPP PPP ??? jaunakie inspektori N.Stapans un A.Urbanovi¢s nokartoja ieskaiti par radara “Stalker Dual
DSR” lietosanu.

VP RRP KPP PPP ??? jaunakais inspektors A.Urbanovi¢s dienesta zinojuma norada, ka2015.gada 8.novembrT, pildot dienesta

pienakumus kopa ar VP RRP KPP PPP ??? jaunako inspektoru N.Stapanu, plkst.15.39, Riga, fiks€ja braukSanas atrumu 74 km/h

transportlidzeklim BMW 530, valsts registracijas numurs /TL numurs/, kas brauca pa Vienibas gatvi no Tiraines ielas puses Ozolciema



iclas virziena, cela zimes Nr.518 “Apdzivotas vietas sakums” darbibas zona, pie maksimali atlautd brauk$anas atruma 50 km/h.
Paskaidro, ka parkapuma fiks&S$anas bridi brauca tris transportlidzekli, bet transportlidzeklis BMW 530, valsts registracijas numurs /TL
numurs/, brauca pirmais un atrakais no tiem un tiesi tam tika fiks€ts braukSanas atrums 74 km/h. Doto transportlidzekli apturéja un
noskaidroja, ka to vadija/pers. A/. Paskaidroja vaditajam apturé$anas iemeslu un parkapuma bitibu, ka arT noformé&ja administrativa
parkapuma protokolu un pien€ma lémumu lieta Nr.PF 625778. Norada, ka braucot pa autocelu Jelgava - Riga, ir uzstadita cela zZime
Nr.518 “Apdzivotas vietas ‘Riga” sakums” un uzreiz uzstadita cela zZime Nr.323 “Maksimala atruma ierobezojums 70 km/h”, kuras
darbibu atcel krustojums ar Tiraines ielu, 11dz ar ko /pers. A/ vadita transportlidzekla braukSanas atrums bija fiks€ts vieta, kur atlautais
atrums ir 50 km/h. Dienesta zinojumam pievieno situacijas detaliz€tu shematisku att€lojumu, atZim&jot dienesta transportlidzekla
atraSanas vietu atruma fiks€Sanas bridi, cela zimes Nr.323 “Maksimala atruma ierobeZojums 70 km/h” uzstadiSanas vietu un
krustojumu, kas atcel tas darbibu.

Iepazistoties ar /pers. A/ iesniegumu redzams, ka lieta nav strida par to, ka iesniedzgjs 2015.gada 8.novembri, plkst.15.39,
Riga, vadija transportlidzekli BMW 530, valsts registracijas numurs /TL numurs/, pa Vienibas gatvi no Tiraines ielas puses Ozolciema
ielas virziena, cela zZimes Nr.518 “Apdzivotas vietas sakums” darbibas zona. Ka arT iesniedz€js nenoliedz, ka vadija transportlidzekli ar
atrumu 74 km/h.

Lieta ir strids par to, kura cela posma tika fikséts protokola noraditais atrums, ka arT kads maksimali at]autais braukSanas atrums
vieta, kur tika fiks€ts parkapums.

CSN 114.punkts nosaka, ka apdzivotas vietas visu transportlidzeklu braukSanas atrums nedrikst parsniegt 50 km/h, bet
dzivojamas zonas, daudzdzivoklu namu pagalmos, degvielas uzpildes staciju un stavvietu teritorijas - 20 km/h.

CSN 4.punkts nosaka, ka celu satiksmes dalibniekiem jaizpilda CSN un citu normativo aktu prasibas, kas nosaka celu
satiksmes dalibnieku pienakumus, jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas regulét satiksmi, ka ar1
jaievero luksoforu signalu, cela zZimju un cela apzZiméjumu prasibas. Nekadas atkapes no Siem noteikumiem nav paredzetas.

No VP RRP KPP PPP ??? jaunaka inspektora A.Urbanovic¢a dienesta zinojumam pievienota shematiska att€lojuma, ir redzams, ka
braucot pa Vienibas gatves no Rigas pilsétas robezas puses Ozolciema ielas virziena, cela zZime Nr.323 “Maksimala atruma
ierobezojums 70 km/h”, darbojas 17dz krustojumam ar Tiraines ielu. Savukart no policijas darbinieku veikta videoieraksta ir redzams, ka
iesniedz&ja vadita transportlidzekla brauk$anas atrums tika fikséts, kad vins atradas aiz krustojuma ar Tiraines ielu, Iidz ar ko atlautais
brauksanas atrums cela posma, kur tika fiks&ts /pers. A/ vadita transportlidzekla braukSanas atrums 74 km/h, ir 50 km/h.

Saskana ar Latvijas APK 243 .pantu, pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa paredzetaja kartiba
ieglitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas
savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esamibu vai neesamibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam
ir noZime lietas pareiza izlemSana.

Latvijas APK 243.1 panta noteiks, ka ir $adi pieradiSanas Iidzekli: 1) pie administrativas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; 2) personu liecibas; 3) eksperta atzinums; 4) kompetentas institlicijas atzinums; 5) dokuments, kas satur zinas par
faktiem rakstveida vai cita forma; 6) elektroniskie pieradijumi; 7) procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par
faktiem; 8) lietiskie pieradijumi.

Tatad par pieradiSanas Iidzekliem administrativa parkapuma lieta var kalpot administrativa parkapuma protokols, personas
paskaidrojumi, liecinieku liecibas, sastaditie zinojumi, citi dokumenti, ka arT braukSanas atruma noteik$anas mérierices merijumi,
video.

Tatad, saskana ar Latvijas APK 243. 1 panta nosacTjumiem $aja lieta ir §adi pieradiSanas lidzekli: administrativa parkapuma
protokols Nr.PF 625778, parkapuma videoieraksts, /pers. A/ iesniegums, VP RRP KPP PPP ??7? jaunaka inspektora A.Urbanovi¢a
dienesta zinojums un situacijas shematiskais att€lojums, atkartotas verific€Sanas sertifikats Nr.E0254 V15, apstiprinajums par to, ka VP
RRP KPP PPP ??? jaunakie inspektori N.Stapans un A.Urbanovi¢s nokartoja ieskaiti par radara “Stalker Dual DSR” lieto$anu, izdrukas
no elektroniskam datu bazém.

Latvijas APK 244 .pants nosaka, ka institticija (amatpersona) pieradijumus novert€ pec savas iek$€jas parliecibas, kas pamatota uz
vispusigi, pilnigi un objektivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, p&c likuma un tiesiskas apzinas.

Izvertejot lieta esosos pieradijumus kopsakara, VP RRP KPP nonak pie secinajuma, ka /pers. A/ darbibas konstat&ta administrativa
parkapuma izdari$ana ir pilniba pieraditas. Mingtais VP RRP KPP secinajums ir pamatots ar turpmak noraditajiem apsverumiem.

Administrativa parkapuma protokola Nr.PF 625778 nostiprinats, ka konkréta transportlidzekla brauk$anas atrums 74 km/h
(aprékinot pielaujamo radara kludu, - 72 km/h) fikseéts cela zZimes Nr.518 “Apdzivotas vietas sakums” darbibas zona, pie maksimali
at]auta brauksanas atruma 50 km/h.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 434 pantu noteikta braukSanas atruma ievéro$anu Valsts policija kontrolé ar §im nolikam
paredz&tam mériericém.

No mingtas normas izriet, ka likumdevejs braukSanas atruma kontroli ir uzdevis veikt Valsts policijai, tad€jadi secinams, ka
policijas darbinieki $aja gadijuma rikojuSies atbilstosi savai kompetencei.

VP RRP KPP priekSnieka vietnieks lémuma konstatgjis, ka atruma mérfjums veikts ar braukSanas atruma merierici radaru
“Stalker Dual DSR” Nr.DD 003405. Ar verificéSanas sertifikatu Nr.E0254 V15, radars “Stalker Dual DSR” Nr.DD 003405 atzits par
derigu transportlidzeklu dtruma kontrolei 11dz2016.gada 10.maijam. Atruma m@rierice atbilst likuma ,Par mé&rfjumu vienotibu”
prasibam, ka arT Ministru kabineta 2007.gada 9.janvara noteikumu Nr.40 ,Noteikumi par valsts metrologiskajai kontrolei paklauto
mériSanas Iidzeklu sarakstu” un Ministru kabineta 2006.gada 5.decembra noteikumuNr.981 ,Noteikumi par meriSanas lidzeklu
verific€Sanas sertifikatiem un verificéSanas atZim&m” prasibam.

VP RRP KPP nem vera to, ka lieta nav konstateti apstakli, kas dotu pamatu apSaubit policijas darbinieku objektivitati, ka ar1
apstakli, kas liecinatu, ka policijas darbinieki ir tieSi vai netie$i ieintereséti lietas iznakuma personigu motivu d€] vai ir kludijusies
attiec1ba uz vinu izklastitajiem faktiem.

VP RRP KPP, izvertgjot videoieraksta redzamo kopsakara ar policijas darbinieka A.Urbanovic¢a dienesta zinojuma un
shéma noradito, nerodas $aubas, ka policijas darbinieki fiks€ja braukSanas atrumu 74 km/h /pers. A/ vaditajam transportlidzeklim, vieta,
kur atlautais braukSanas atrums ir 50 km/h. Video ieraksta redzamais atbilst protokola noraditajai parkapuma biitibai un sakrit ar
dienesta zinojuma noradito informaciju.



Latvijas APK 149.8 panta astota dala par CSN 1 14.punkta prasibu parkapumu, t.i., par atlauta braukSanas atruma
parsniegSanu no 21 kilometra stunda Iidz 30 kilometriem stunda, transportlidzeklu vaditajiem uzliek naudas sodu 80,00 euro apmera.

Proti, lai iestatos Latvijas APK 1498 panta astotaja dala paredzeta atbildiba nepiecieSams konstatét, ka transportlidzeklis atradies
kustiba un ir parsniedzis CSN noteikto atlauto braukSanas atrumu apdzivota vieta apdzivota par no 21 kilometra stunda lidz 30
kilometriem stunda. Dotaja gadijuma administrativa parkapuma protokola unlémuma lieta Nr.PF 625778 noradits, ka/pers. A/,
aprékinot pielaujamo radara kltidu, ir braucis ar atrumu 72 km/h, t.i., par 22 km/h parsniedzis atlauto brauk$anas atrumu. VP RRP KPP
konstaté, ka jaunakais inspektors N.Stapans, pielavis kltudu, aprékinot minimalo brauk$anas atrumu. Radara “Stalker Dual DSR”
maksimala kltida pie atruma <100 km/h ir +/-3 km/h. Policijas darbinieks N.Stapans, aprékinot minimalo brauks$anas atrumu, némis véra
kladu +/-2 km/h. Secinams, ka piclauta matematiska aprékina kliida neietekmé 1émuma bitibu un nav par pamatu pienemta lémuma
atcelSanai. Parkapums, nemot vera radara “Stalker Dual DSR” tehniskajos parametros paredzeto kludu +/-3 km/h, tapat ir kvalific€jams
pec Latvijas APK 149.panta astotas dalas, tatad, pie radara klidas +/-3 km/h, /pers. A/ ir parsniedzis atlauto braukSanas atrumu par 21
km/h.

Nemot vera ieprieks konstaté€to, VP RRP KPP 1€émuma secinajusi, ka ir pieradits fakts, ka /pers. A/ 2015.gada 8.novembrT,
plkst.15.39, Riga, vadija transportlidzekli BMW 530, valsts registracijas numurs /TL numurs/, pa Vienibas gatvi no Tiraines ielas puses
Ozolciema ielas virziena ar atrumu 74 km/h, aprékinot pielaujamo radara kliidu, - 71 km/h, cela Zimes Nr.518 “Apdzivotas vietas

sakums” darbibas zona, pie maksimali atlauta braukSanas atruma 50 km/h un tadgjadi izdarija Latvijas APK 149.8 panta astotaja dala
paredz&éto administrativo parkapumu. Lieta nav neviena objektiva, pamatota un likumiga iemesla, lai /pers. A/ atceltu pieméroto sodu.
2016.gada 6.aprilT Rigas pilsétas Vidzemes priekspils€tas tiesa sanemta siidzibas iesniedzgja /pers. A/ siidziba par [Emumu
un administrativa parkapuma lieta, sidziba siidzibas iesniedzgjs ltidz atcelt lémumu, noradot, ka nav godpratigi no policijas darbinieku
puses veikt atruma mérijumus atrodoties krustojuma vai ari uzreiz péc t3, ja $aja krustojuma mainds atruma ierobeZojumi. Atruma
samazinasanu bijis uzsacis pirms krustojuma, atlaizot gazes pedali, 11dz ar to, ja policists veiktu m&rfjumus 100 metru talak, atrums bitu
bijis atlauta atruma robezas un ta ka $aja vieta, pec krustojuma ir atdalitas brauktuves abos virzienos ar zalo zonu, uzskata, ka policija
$aja vieta veicot atrumu merjjumus vadas nevis preventivu noliiku vaditi, bet gan ar mérki sodit, kas nav godpratigi no celu policistu
puses.
Saskana ar Latvijas APK 289.6 panta noteikumiem 2016.gada 14.aprili VP RRP KPP nosiitita siidzibas iesniedzgja

stidzibas kopija, izskaidrojot Latvijas APK 289.6 panta ceturto dalu, ka lietas dalibnieki var iesniegt paskaidrojumus, pieteikt
noraidijumu, Ifigt izskatit lietu tiesas s€de, ka arT iesniegt citus ar lietas izskatiSanu saistTtus pieteikumus vai ligumus 11dz2016.gada

16.decembrim, vienlaikus pazinojot lietas dalibniekiem, pamatojoties uz Latvijas APK 289.6 panta pirmo dalu, par lietas izskatiSanu
rakstveida procesa 2017.gada 3 1.janvar1, nosakot, ka nolémums biis pieejams tiesas kanceleja 2017.gada 1.februart.
VP RRP KPP, tiesas noteikta termina nav sniegusi paskaidrojumus, pieteikusi citus ar lietas izskatiSanu saistitus
pieteikumus vai ligumus, ka arT nav liigusi izskattt lietu tiesas s€dg.
Ta ka lietas dalibnieki nav ltigusi lietas izskatiSanu tiesas s€dg, ka arT tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas

s€de, pamatojoties uz Latvijas APK 289.6 panta pirmo dalu, tiesa lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un novertgjusi lieta eso$os materialus, atzist, ka /pers. A/ sidziba ir noraidama un Valsts policijas Rigas
regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes 2015.gada 11.decembra lemums Nr.2571 atstagjams negrozits, pamatojoties uz
sekojosiem motiviem.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.0 pantu izskatot stidzibu administrativa parkapuma lieta tiesai
visa starpa jaizlemj: vai ir noticis administrativais parkapums, vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vainiga $a
administrativa parkapuma izdariSana, vai persona ir sodama par $o administrativo parkapumu, vai ir apstak]i, kas pastiprina vai mikstina
atbildibu un kads administrativais sods piemérojams personai. Tiesa konkr&ta lieta nekonstaté Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 289.12 panta pirmaja dala noraditos pamatus, lai peéc savas iniciativas lemtu par parsiidz&ta [émuma atcelSanu un lietas
nosutiSanu jaunai izskatiSanai.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.12 panta otraja dala noteikts, ka rajona (pils€tas) tiesa, izskatot stidzibu
administrativa parkapuma lietd, taisa vienu no $adiem spriedumiem:

1) atstaj [éEmumu negrozitu, bet stidzibu noraida;

2) atce] lémumu un izbeidz lietu;

3) atce] [émumu un taisa spriedumu, ar kuru konstaté personas vainu administrativa

parkapuma izdari§ana, un uzliek sodu;

4) groza soda méru ietvaros, kas paredz&ti normativaja akta par atbildibu par administrativo parkapumu.

Latvijas APK 1.pants noteic, ka administrativo parkapumu likumdoSanas uzdevums ir aizsargat sabiedrisko iekartu,
TpaSumu, pilsonu sociali ekonomiskas, politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka arT komersantu, iestazu un organizaciju tiesibas
un likumigas intereses, noteikto parvaldes kartibu, valsts un sabiedrisko kartibu, nostiprinat likumibu, novérst tiesibu parkapumus,
audzinat pilsonus likumu precizas un stingras ievéroSanas gara, ieaudzinat vinos cienas pilnu attieksmi pret citu pilsonu tiesibam, godu
un pascienu, pret sadzives noteikumiem, apzinigu attieksmi pret saviem pienakumiem un atbildibu sabiedribas prieksa.

Sa uzdevuma realizé3anai administrativo parkapumu kodekss noteic, kada darbiba vai bezdarbiba atzistama par administrativo
parkapumu, kadu administrativo sodu, kada institlicija (amatpersona) un kada kartiba var uzlikt personai, kas izdarTjusi administrativo
parkapumu

Saskana ar Latvijas APK 243.1 pantu pieradisanas lidzekli administrativa parkapuma lieta ir pie administrativas atbildibas sauktas
personas paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums; kompetentas institlicijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem,
rakstveida vai cita forma; elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktiem;



lietiskie pieradijumi.
Latvijas APK 244 .pants nosaka, ka institlicija (amatpersona) pieradijumus novert€ pec savas iek$gjas parliecibas, kas
pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izp&titiem visiem lietas apstakliem to kopuma, p&c likuma un tiesiskas apzinas.

Celu satiksmes noteikumu 112.punkts nosaka, ka transportlidzekla vaditajam jabrauc ar atrumu, kas neparsniedz noteiktos
ierobeZojumus, nemot véra celu satiksmes intensitati, transportlidzekla un kravas ipatnibas un stavokli, ka arT cela un meteorologiskos
apstaklus (ipasi redzamibu braukSanas virziena).

Celu satiksmes noteikumu 116.punkts nosaka (redakcija uz administrativa parkapuma izdari$anas bridi), ka apdzivotas vietas
visu transportlidzeklu braukSanas atrums nedrikst parsniegt 50 km/h, bet dzivojamas zonas, daudzdzivoklu namu pagalmos, degvielas
uzpildes staciju un stavvietu teritorijas - 20 km/h.

Latvijas APK 149.8 panta astota dala (redakcija uz administrativa parkapuma izdariSanas bridi) paredzeta administrativa
atbildiba par atlauta braukSanas atruma parsniegSanu no 21 kilometra stunda lidz 30 kilometriem stunda ar mopédiem, motocikliem,
tricikliem, kvadricikliem, vieglajiem automobiliem, kravas automobiliem, kuru pilna masa neparsniedz 7,5 tonnas, ja tas izdarits vieta,
kura apzZiméta ar 518.cela Zimi “Apdzivotas vietas sakums” vai ar 528.cela zZimi “Dzivojama zona”, uzliek naudas sodu transportlidzekla
vaditajam astondesmit euro.

Tatad, lai personu sauktu pie administrativas atbildibas par Administrativo parkapumu kodeksa 149.8 panta astotaja dala
paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu, ir jakonstaté, ka viegla transportlidzekla vaditajs apdzivota vieta parsniedzis atlauto
brauk3anas atrumu.

Lieta nepastav strids par to, ka siidzibas iesniedz€js 2015.gada 8.novembrT, plkst.15.39, Riga, vadija transportlidzekli BMW
530, valsts registracijas numurs /TL numurs/, pa Vienibas gatvi no Tiraines ielas puses Ozolciema ielas virziena, cela zimes Nr.518
“Apdzivotas vietas sakums” darbibas zona ar atrumu 74 km/h.

Lieta ir strids par to, vai stidzibas iesniedz&js 2015.gada 8.novembri, plkst.15.39, ir izdarijis Latvijas APK 149.8 panta
astotaja dala paredz&to parkapumu, vadot transportlidzekli BMW 530, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ir parsniedzis CSN
noteikto atlauto brauks$anas atrumu robezas no 21 km/h lidz 30 km/h., aprékinot pielaujamo radara klidu, vaditajs ir braucis ar atrumu
71 km/h pie atlauta brauksanas atruma 50 km/h.

Tiesa konstatg, ka lieta ir iegti pieradijumi, ar kuriem pamatots parsiidz€tais [emums un pamatojoties uz kuriem iestade

secinajusi, ka stidzibas iesniedzgjs ir izdarijis Latvijas APK 1498 panta astotaja dala paredz€to administrativo parkapumu.

Latvijas APK 289.13 panta tre$a dala nosaka, ka ja tiesnesis, izskatot stidzibu, atzist, ka iestades lémuma ietvertais
pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, vig$ par stidzibu pienemta nolémuma motivu dala var noradit, ka pievienojas iestades
nolémuma motivacijai. Sada gadijuma izvérstaks argumentu izklasts nav nepieciesams.

Stidzibas iesniedz€js ka pamatojumu lémuma atcelSanai norada tiesi tadu pasu, kadu noradijis 12.11.2015. iesniedzot
iesniegumu (stidzibu) Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes priekSniekam, par 2015.gada 8 novembra
administrativa parkapuma protokolu-lémumu Nr.PF 625778.

Parbaudijusi lietas materialus un izvertgjusi iestades lémuma pamatojumu kopsakara ar siidzibas iesniedzgja sniegtajiem
paskaidrojumiem, stidziba ietvertiem argumentiem, tiesa atzist, ka iestades konstatetie faktiskie un tiesiskie apstakli, uz tiem balstitie
secinajumi ir pareizi.

Tiesa atzist, ka Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes priek$nieka vietnieks A.Pumpurs
2015.gada 11.decembra Iéemuma pilnigi un vispusigi izvertgjis visus lieta esoSus pieradijumus, izskatot administrativa parkapuma lietu
atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa prasibam.

No lietas materialiem, redzams, ka atruma mérijjums fiks€ts ar merierici Stalker Dual DSR ar Nr.DD003405, no
Latvijas Nacionala metrologijas centra Elektrisko m&rijumu laboratorijas izdota un apstiprinata verific€Sanas sertifikata Nr.E0254V15
izriet, ka mérierice Stalker Dual DSR ar Nr.DD003405 autotransporta Iidzeklu atruma kontrolei atzita par derigu lidz 10.05.2016.
Atruma meérierice atbilst likuma ,Par mérijuma vienotibu” prasibam, ka ari Ministru kabineta 2007.gada 9 janvara noteikumu Nr.40
,Noteikumi par valsts metrologiskajai kontrolei paklauto mériSanas lidzeklu sarakstu” un Ministru kabineta 2006.gada 05.decembra
noteikumu Nr.981 ,Noteikumi par m&risanas lidzeklu verific€Sanas sertifikatiem un verific€S$anas atzimém” prasibam.

Un saskana ar CSL 43.4 pantu noteikta braukSanas atruma ievéroSanu kontrole celu policija ar §im noliikam paredz&tam
mériericém, kas atbilst Ministru kabineta noteiktajam prasibam. Tadejadi tiesa secina, ka iestade rikojusies atbilsto$i savai
kompetencei.

Tiesa nem vera, ka policijas darbinieki pildot savus dienesta pienakumus sastada procesualos dokumentus, kuru saturam
tiesa piedod ticamibu, jo policijas darbinieku noraditie fakti nav pretruna ar lietas materialiem.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.6 panta piekto un sesto dalu, tiesa tiesi parbauda pieradijumus
lieta un tiesa nav tiesiga péc savas iniciativas iegit pieradijumus un tos parbaudit tiesas séde.

Lieta nav iegti pieradijumi, kas apliecinatu siidzibas iesniedzgja apgalvojumu, ka atruma mérijums nav ticis veikts stidzibas
iesniedzgja vaditajam transportlidzeklim protokola noraditaja vieta un laika.

No lieta eso$a VP RKP KPP PPP CPB jaunaka inspektora A.Urbanovica, dienesta zinojuma un pievienota shematiska
att€lojuma redzams, ka braucot pa Vienibas gatves no Rigas pils€tas robezas puses Ozolciema ielas virziena, cela zZime Nr.323
“Maksimala atruma ierobezojums 70 km/h”, darbojas 11dz krustojumam ar Tiraines ielu. No administrativa parkapuma lietai pievienota
videoieraksta ir redzams, ka siidzibas iesniedz€ja vadita transportlidzekla braukSanas atrums ticis fiksets, kad vin$ atradies aiz
krustojuma ar Tiraines ielu, 11dz ar ko atlautais braukSanas atrums cela posma ir 50 km/h, kur ticis fiks€ts transportlidzekla BMW 530
ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ braukSanas atrums 74 km/h.

No lieta eso$a protokola redzams, ka siidzibas iesniedzg€js, uzreiz péc parkapuma parakstijas par to, ka ir iepazistinats ar
protokola saturu un Latvijas APK 260.panta noteiktas pie administrativas atbildibas sauktas personas tiesibas un pienakumi vinam
saprotama valoda izskaidrotas, ka arT parakstijas par protokola eksemplara sapemsanu, nesniedzot rakstveida paskaidrojumus.

Tiesa atzist, ka lieta nav ieguti pieradijumi, kas dotu pamatu apSaubit policijas darbinieku objektivitati un iesp€jas konstatet
parkapumu, ka ar tiesa nekonstat€, ka policijas darbinieki biitu ieintereséti sastadit administrativa parkapuma protokolu siidzibas
iesniedz€jai. Tiesa nem vera, ka policijas darbinieki pildot savus dienesta pienakumus sastada procesualos dokumentus, kuru saturam
tiesa piedod ticamibu, jo policijas darbinieku noraditie fakti nav pretruna ar lietas materialiem.



Izvertgjot videoieraksta redzamo kopsakara ar administrativa parkapuma protokola Nr.PF 625778 noradito, dienesta
zinojuma noradito, tiesai nerodas Saubas, ka policijas darbinieks fiks€ja brauk$anas atrumu 74 km/h stidzibas iesniedz€ja vaditajam
transportlidzeklim vieta, kur atlautais brauks$anas atrums ir 50 km/h.

Nemot véra Celu satiksmes noteikumu 112.punkta min€to tiesibu normu, tiesa atzist, ka, nevis policijas darbiniekiem ir
jar€kina bremzE€Sanas cel$ atruma samazinaSanai, bet paSam transportlidzekla vaditajam, ir jaizvelas cela segumam, satiksmes
intensitatei atbilstoSs braukSanas atrums, lai varétu nodrosinat Celu satiksmes noteikumu ievéroSanu un satiksmes drosibu.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ administrativa parkapuma izdariSana ir pieradita, vertgjot visus lieta esoSos pieradijumus kopuma,
siidzibas iesniedzgjam piemerots Latvijas APK 149.8 panta astotas dalas sankcija paredz&tais naudas sods.

Lidz ar to, tiesa saskana ar Latvijas APK 289. 13 treso dalu pilniba pievienojas Valsts policijas Rigas regiona parvaldes
Kartibas policijas parvaldes 2015.gada 11.decembra l@muma Nr.2571 noraditajai motivacijai un atzist, ka izverstaks argumentu izklasts

nav nepiecieSams, ta ka stidziba noraditie apstakli, atspekoti 2015.gada 11.decembra lémuma Nr.2571. Pastavot Sadiem apstakliem
tiesa nekonstatg likumigu pamatu atcelt parsiidz€to 1€mumu, 11dz ar to tiesa atzist ka siidziba atzistama par nepamatotu un ir noraidama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 1498 panta astoto dalu, 243., 244., 288., 289.6, 289.12,
289.13 pantu, tiesa

nosprieda:
noraidit /pers. A/, stdzibu un atstat negrozitu Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes
2015.gada 11.decembra 1émumu Nr.2571.
Administrativas parkapumu lietas materialus atgriezt Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldei.
Spriedums sastadits 2017.gada 31.janvarT un pieejams tiesas kanceleja 2017.gada 1.februarT.
Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nol€émuma pieejamibas dienas tiesas
kanceleja - 2017.gada 1.februara, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese A.Zute



