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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2019.gada 29.oktobr1

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesa:

tiesnese U.Melameda

izskatfja rakstveida procesa Abrenes ield 8, Riga, civilietu Arvalsts komersanta ‘“PlusPlus Baltic OU” filidles Latvija, registracijas
Nr.40103595574, vienkarSotas procediiras prasibu pret /pers. B/, personas kods /personas kods/, par naudas piedzmu.

Apraksto$a dala

[1]2019.gada 27.marta Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa prasitajs Arvalsts komersants ‘PlusPlus Baltic OU” filiales Latvija (turpmak
ar1— Prasttajs) c€la vienkarSotas procediiras prasibu pret atbildétaju /pers. B/ (turpmak — Atbildetajs) par naudas piedzinu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradits, ka 11.07.2014 AS “Mogo”, reg. Nr. 50103541751, turpmak - Aizdevejs, un Atbildétajs, noslédza Finansu
lizinga Tigumu Nr./mumurs/, (turpmak — Liguns).

Ligums tika noslégts transportlidzekla /TL marka/ IS 200, Sasijas Nr. /Sasijas numurs/, izlaiduma gads 2000 (turpmak - AT, iegadei).

[1.2] Saskana ar Liguma noteikumiem kopgja lizinga summa bija 2790,00 EUR. Liguma tika noteikta atlidziba par finans&juma lietoSanu - procentu
likme 31.86 % gada. Saskana ar Liguma maksajuma grafiku Lizinga termins tika noteikts 11.09.2019.

[1.3] Atbildetaja no Liguma izrietoSo saistibu kavejuma un nepilnigas izpildes del Aizdevejs 23.11.2015 nosiifja Atbildetajam pazigojumu par
vienpusgju atkapsanos no Liguma un lidza veikt kopgja parada pilnigu samaksu. Parads netika samaksats.

[1.4] Aizdevejs parpema AT sava valdjuma un AT tika pardota 15.02.2016 par EUR 2200,00. No AT pardosanas iegiitic naudas hidzekli,
saskana ar Liguma noteikumiem tika novirziti Atbildetaja Liguma saistbu dalgjai izpildei.

[1.5]20.10.2016 starp Aizdevéju un “PlusPlus Baltic” OU,Reg. Nr. 12273105, kuru uz pilnvaras pamata parstav Arvalsts komersanta “PlusPlus
Baltic” OU filiale Latvija, Reg Nr.40103595574, tika noslegts Cesijas ligums Nr.01/20102016 (turpmék - Cesijas figuns). Cesijas liguns noteic, ka
Aizdevgjs ir cedgjis savas prasjuma tiesibas pret Atbildétaju “PlusPlus Baltic” OU, Reg, Nr. 12273105.

[1.6] Pamatojoties uz Komerclikuma 463.-467.pantu, Civillikuma 1587., 1589., 1652.panta 3.punktu, 1716., 1717., 1720., 1756., 1943.pantu,
Civilprocesa likuma 1., 41., 128., 250.18,250.19, 250.20 pantu, Prasitajs lidz tiesu piedzit no Atbildétaja par labu Prastajam parada pamatsummu EUR
1088,28, ligumsodu par periodu no 11.07.2014 lidz23.11.2015 EUR 108,83, likumiskos procentus par periodu no 23.11.2015 idz 19.03.2019 EUR
216,82, pavisam kopa EUR 1413,93; tiesas izdevumus Saja lietd; atzt Prastajam tiesibas sanemt no Atbildetaja 6 % (seSus procentus) gada no
nesamaksatas parada pamatsummas par laku lidz sprieduma pilriigas izpildes dienai.

[2] Prasibas pieteikuma noraksts Atbildétajam nositits (lietas lapa 41) uz prasibas pietelkkuma noradito deklaréto dzvesvietas adresi (lietas lapa
40), nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai idz2019.gada 29.apritim, papildus infornmgjot, ka paskaidrojumu neiesniegSana nav skerslis
sprieduma taisSanai lieta, ka art izskaidrojot atbildetaja tiesibas ligt lietas izskatSanu tiesas s€de.

Vienlaikus Atbildetajam izskaidrotas Civilprocesa likuma 74.panta noraditas lietas dalibnieku procesualas tiesibas, taja skaitd - tiesibas pieteikt
noraidjumu tiesas sastavam, papildus informgjot, ka lietu skatis tiesnese U.Melameda.

Atbildetajs Tidz lietas izskati§anai nav sniedzis paskaidrojumus par iesniegto prasibas pieteikumu, ka arTnav lidzis lietas izskatSanu tiesas sedg.

[3] Pusem nosiitits pazigojuns par lietas izskatSanu rakstveida procesa, informgjot, ka sprieduma norakstu vars sagent tiesas kanceleja
2019.gada 29.0ktobr1 (lietas lapa 44).

Saskana ar Civiprocesa likuma 56.! panta pirmo dalu, ja tiesas dokumenti piegadati $3 likuma 56.panta noteiktaja kartiba, proti - vienkarsa pasta
stitjums, elektroniska pasta stffjuma vai ar zignesa starpniecibu, iznemot ta devitaja dala paredzEto gadijumu, uzskatans, ka personai ir pazigots par
tiesas sedes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attiecigd dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti un tiesas dokumenti i izsniegti
septitaja diena no nosttanas dienas, ja dokumenti nosiititi ar pasta sttfjunmu. Atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektajai dalai tiesas dokumentus
fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzvesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradtta papildu adrese, - péc papildu adreses, ja
vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, pec kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakuns bit sasniedzamai tas deklarétaja
dzvesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresg vai §& personas noraditaja adres€ sazinai ar tiesu.

Nemot véra to, ka prasibas pieteikums nosiitits Atbildétajam uz Atbildétaja deklaréto dzivesvietas adresi, ka arT pusém nosiitits pazigojums par
lictas izskat®anu rakstveida procesa, taja skaitd - atbildétajam minéta infornticija nosiifta uz deklarétas dzivesvietas adresi, tiesa atzist, ka puses
Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba ir informetas par lietas izskatiSanu rakstveida procesa.

[4] Teverojot to, ka puses nav ligusas lietas iztiesaSanu tiesas s€d€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séde, civillietas
izskatRana, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.% panta pirmo dalu, noteikta rakstveida procesa.

Motivu dala

[5] Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punktu vienkarSotas proceduras lietas tiesa sastada saisinato spriedunu.
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Saisinato spriedunu sastada saskapa ar $a likuma 193.panta prasbam, izgemot aprakstoSo dalu, kurd norada tkai prasibas prickSmetu,
normativos aktus, pec kuriem vadijies lietas dalibnieks, ka art prasfjumu, un motivu daju, kura norada tikai normaftivos aktus, pec kuriem vadijusies tiesa,
ka to noteic Civilprocesa likuma 194.panta otra dala.

Nemot véra mincto, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta otro dalu, sprieduma motivu dala norada tikai normafivos aktus, péc kuriem
vadijusies tiesa.

[6] Tiesa, parbaudfjusi un novertgjusi lieta esoSos pieradijumus, atzst, ka faktus, uz kuriem atsaucas Prasitajs, ka uz savu prasjumu pamatojun,
Prasttajs i pieradiis, tapec prasiba ir pamatota un apmierinama.

Tas, ka saistibas (samaksa) pienacigi izpildtas, saskana ar LR Civillikuma 1838.pantu, japierada atbildetajam, tacu $adi pieradjumi lieta iesniegti
nav, un, atbilstosi Civillikuma 1651.pantam, ir konstat€ts paradnieka parads.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasibas summas apmery, kas apstiprinas ar lieta esoSo aprekinu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs Prasitaja noraditos faktus un iesniegtos pieradijumus nav apstridejis, tapec tie, ieverojot Civilprocesa likuma 96.panta pickto dalu, ir
atzistami par pieraditiem.

[7] Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbildetaja prastajas laba piedzenami tiesas izdevumi, kas sastav
no valsts nodevas un lietas izskafSanu saistttiem izdevumiem

[8] Civilprocesa likuma 195.pants noteic tiesai pienakunu, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, spieduma rezolufivaja dala noradit
Prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent procentus, minot to apmeru.

Izpildot ieprickSminétaja tiesibu norma tiesai noteikto pienakummu, tiesa nosaka, ka Prastajam i tiesibas sangemt no Atbildetaja 6% no piedzitas
pamatparada summas gada, kuru apimeru tiesa noteica, ieverojot Civillikuma 1765.panta noteikumus.

[9] Ieverojot Civilprocesa likuma 204. 'panta noteikumus, Atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Nenot véra minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dalu, 97.panta pirmo dalu, 189., 190.,193., 204.1, 450., 454.pantu
tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilniba.

Pied7ztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu “PlusPlus Baltic” OU, Reg Nr.12273105, galveno paradu EUR 1088,28,
ligunsodu par periodu no 11.07.2014 dz23.11.2015 EUR 108,83, likumiskos procentus par periodu no 23.11.2015 Iidz 19.03.2019 EUR 216,82,
valsts nodevu EUR 212,09, ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus EUR 3,30; kopa piedzt EUR 1629,32 (viens tikstotis sesi simti divdesmit devigi
euro, 32 centi).

Noteikt Atbildétajam desmit dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei pec sprieduma speka stasanas.

Samaksa veicama Arvalsts komersanta ‘PlusPlus  Baltic” OU filidles Latvija norekinu  konta: AS “Swedbank”, konta Nr.
LV76HABA0551041569842.

Noteikt Prastajam tiesibas par laiku no sprieduma pasludinasanas dienas Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt no Atbildetaja likumiskos
procentus — 6% gada, no nesamaksatas pamatparada summas EUR 1088,28 vienlaikus nosakot, ka saskapa ar Civillikuma 1763.pantu procentu
pieauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielunu.

Satsinatais spriedurns sastadtts 2019.gada 29.oktobri.

Saisinatais spriedums nav parstidzans.

Sprieduma sastadianas Iigunmu var iesniegt rakstveida 10 dienu laika no saisinata sprieduma sastadianas datuma. Sprieduma sastadianas liguma
gadijumé sprieduma noraksts biis pieejams tiesas kanceleja 2019.gada 6.decembriun $aja gadijuma spriedunu vars parsidzet Rigas apgabaltiesa 20
dienu laika no sprieduma sastadianas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa.

Tiesnese U.Melameda



