Lietas Nr. C15281715

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2016.gada 24.marta

Jelgavas tiesa : tiesnese 1. Dzerkale,
izskatija rakstveida procesa civillietu akciju sabiedribas , PrivatBank’ maza apiméra prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Aprakstosa dala

Akciju sabiedriba ,PrivatBank™ iesniegusi tiesa maza apnera prasibas pieteikumu pret atbildétaju, kura lidz piedzit no atbildétajas par labu
prasitajai EUR 746.04, kas sastav no izmantotd neatmaksata kreditlimita, procentiem 62.57 EUR un ligumsoda EUR 62.13. Lidz piedzt no
atbildetajas tiesas izdevumus un noteikt prasiajai tiesibas fidz sprieduma izpildei sanemt 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas.

Prasttaja savu prasibu motive ar to, ka , pamatojoties uz atbildétaja 26.02.2010. pieteikumu  starp pusém tika noslegts ligums par kartes VISA
Classic “Universiala” konta atverSanu, apkalpoSanu un kreditlimita pieskirSanu. Saskana ar liguma nosacfjumiem prasitaja ieskaitja EUR 1138.30
(LVLS800) atvertaja igumam piesaistitaja atbildetajas konta. Parakstot figumu atbildétaja apneémas pildtt taja paredzEtas saistibas saskana ar pieteikuma
6., 8., 9.punktu maksat prasttajam procentus 22.8% apmera gada no faktiski izlietota kreditlimita, ka art atmaksat izlietoto kredtthimitu atbilstosi
pieteikuma 7., 10., 10.1., 10.2. punktiem . Atbildétaja appemas maksat prastajam figumsodu 22.8% gada . No prasibas pieteikumam pievienotas konta
izdrukas redzams, ka atbildetajs kaveja figuma paredzeto maksajumu izpildi. Pamatojoties uz prasttaja Visparjo darjuma noteikumu 17.50. 2.punktu,
prasttaja 25.09.2015. nosiija atbildetajai pazigojumu par vienpusgju atkapsanos no figuma, kura [idz klientam izpildtt visas figuma saisfibas 28 dienu
laika. Atbildetaja saistibas nav izpildijusi. Prasibu pamato ar Civillkuma 1587., 1720., 1946. pantiem.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2! panta pirmajai dalai, atbildétajai nosiitits prasibas pieteikums, nosakot paskaidrojuna iesniegianas termigu 30
dienas no prasias pieteikuma nosiitBanas dienas. Pusém nosiitits pazinojuns par to, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma norakstu
vares sanent Jelgavas tiesas kanceleja sakot no 24.03.2016., kas uzskatans par sprieduma sastadianas datum.

Atbildétajs tiesas noteiktaja termina paskaidrojumus nav iesniegusi.

Ta ka puses nav izteikuSas ogunm lietu iztiesat tiesas sed€ un tiesa neuzskata par nepieciesanu lietu iztiesat s€de, atbilstosi Civilprocesa likuma
250.% panta pirmajai dalai, lieta izskatama rakstveida procesa.

Motivu dala

Tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

No pieteikuma kartes “Universiala” kreditlimita palielinaSanai/samazinasanai (lietas 15. lapa) redzams, ka  /pers. A/ Iidz pieskirt
kreditlimitu EUR 1138.30 (Ls 800) apmera , nosakot procentu likmi 22.80% gada no faktiski izlietotas kartes kreditlimita summas. AS , Privatbank™
08.03.2010. piekritusi pieteikuma minétajam, apliecinot to ar parakstu. Klients ar savu parakstu apliecinajis, ka iepaznies ar bankas Vispargjiem
noteikumiem, piekrit tiemun atZist tos par saistoSiem

Pie $adiem apstakliem, tiesa atzist, ka puses 08.03.2010. noslegusas aizdevuma ligumu un katra no ligunsledzgjpusém ir ieguvusi tiesibas
saskana ar Civillikuma 1590.pantu prastt figuma izpildi.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka prasitaja savas ar igumu uzmemtas saistibas izpildjusi un atbildétaja sanénusi pieskirto kredithmitu EUR 1138.30
jeb LVL 800 apmera, ko pierada konta izraksts (lietas 16.lapa) .

Civillikuma 1943.pants nosaka, ka aiznémejam jaatdod tada pat summa, kadu vinS aizn€mies. Procenti jamaksa tad, kad tie tieSi norunati
(Civillikuma 1946.pants).

No konta izraksta (lietas 12.-13.lapa) redzans konta stavoklis — ienakoSie maksajumi, izejoSie maksajumi , komisijas maksas un bilance
menesa beigds . No konta izraksts un parada aprékina tiesa secina, ka atbildetaja nav pildfjusi ar igunmu uznemtas saistibas, kas bija pamats prasttajai
vienpusgji atkapties no figuma, 28.09.2015.nositot pazipojumu (lietas 78.-80.1apa)

Parada apmeru prasitaja pierada ar aprekinu (lietas 17.-26.lapa), kas nav apstridéts, tade] saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta piekto dalu
tiesai nav pamata to apSaubtt. Samaksas pieradijuns saskana ar Civillikuma 1838.pantu gulstas uz paradnieku. Atbildétaja samaksu nav pieradijusi.
Tiesa secina, ka prasitaja kredtta lictoSanas procentus un figunsodu aprekingjusi atbilstosi pusu noslegtajam ligumam saskana ar Vispar€jo noteikumu
nosactjumiem un pakalpojumu tarifiem, bet pec atkapSanas no figuma procenti aprekinati saskana ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu atbilstosi
Chvillikuma 1765.panta pirmaja dala noteiktajai likmei -6% gada.

Tiesai nav pamata atztt , ka biitu parkaptas atbildetajas, ka patérétajas tiesibas.

Pie apstakliem, kad atbildetaja lieta paskaidrojumus nav sniegusi, nav ieradusies pec tiesas aicinajuma uz tiesas sédi, ka art ieprieks nav izteikusi
nekadus iebildunus prastajam, tiesai nav pamata uzskatt, ka pusu liguns nebtitu apspriests. Bez tam, ka secinans no Patérétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 6.panta tre$as dalas par netaisrigu figuma noteikumu uzskatams tads noteikums, kas wzliek paterétajam, kurS neizpilda hgumsaistibas,
neproporcionali lieln igumsodu vai citu kompensaciju par ligunsaistibu neizpildi. Ta ka figumsods neparsniedz Civillkuma 1716.panta treSaja daja
noteikto ierobezojumu, t.i. 10 % no pamatparada, tiesa secina, ka fgunsods EUR 62.13 ir samerigs un taistigs ar1 Paterétaju tiesbu aizsardzibas
likuma konteksta.

Novertgjot mingto , tiesa uzskata, ka i pieradts, ka atbildetaja nav pildjusi ar igumu uzemtas saistibas, kas ir pamats pamatparada, procentu
un ligumsoda piedzinai.



No maksajuma uzdevumiem redzams, ka prasitajs samaksajis valsts nodevu— EUR 111.91, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus par kopgjo
summu EUR 6.28. Minétie tiesas izdevumi piedzenami no atbildétajas prastaja laba, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu.

Tiesa uzskata, ka atbildétajai nosakams 10 dienu termins nolémuma labpraigai izpildei (Civilprocesa likuma 204.! pants).

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedunmu par naudas piedzinu, ka ar tiesas izdevumu piedzigu, tiesa rezolutivaja dala norada
prasjuma veidu un piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ar1 prastaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka nosakamas prasttaja tiesibas sagemt likumiskos procentus lidz sprieduma izpildei no parada pamatsummas.
Procentu apners- 6% gada noteikts Civillikuma 1765.panta.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97.pantiem, tiesa,-

nosprieda

prasibu apmierinat .

Piedzt no /pers. A/ par labu AS , PrivatBank” neatmaksato aizdevunu EUR 621.34, aizdevuna lietoSanas procentus par laika periodu
Iidz28.10.2015. EUR 59.81, likumiskos procentus par laika periodu no 28.10.2015.1dz 25.11.2015 EUR 2.76, ligumsodu EUR 62.13 kopa 746.04
( septini simti ¢etrdesmit seSi euro 04 centi), ka arT tiesas izdevunus EUR 118.19 ( simtu astogpadsmit euro 19 centi), nosakot terminu sprieduma
labpratigai izpildet 10 dienas no sprieduma stasanas likuniiga speka.

Noteikt AS ,PrivatBank” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagent likumiskos 6% (sesi procenti) gada no piedzta , bet
nesamaksata pamatparada.

Spriedunmu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas stidzibu Jelgavas tiesa.

Tiesnese I.Dzerkale



