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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese Rudite Migla,

piedaloties pieteicgjas SIA ,,/Nosaukums/” pilnvarotajai parstavei I.M. un atbildétajas Latvijas
Republikas pusé pieaicinatas iestades Valsts ienémumu dienesta parstavei L.R.,

atklata tiesas s€dé izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata peéc SIA ,,/Nosaukums/”
pieteikuma par Valsts ienémumu dienesta 2011.gada 2.junija lémuma Nr.22.4.6/39048
atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts ienémumu dienesta (turpmak — VID vai atbild&tajs) Muitas auditu parvalde
no 2011.gada 20.janvara lidz 5.aprilim veica SIA ,,/Nosaukums/” (turpmak arT — pieteic€ja)
muitas nodokla un citu muitas iestdazu administréjamo nodoklu aprékinasanas, maksasanas un
uzskaites auditu par laika periodu no 2008.gada 1.maija lidz 2010.gada 30.oktobrim.

Parbaudes rezultata VID Muitas auditu parvaldes direktors 2011.gada 11.aprili
pienéma lémumu Nr.26.1/25680 (ar 2011.gada 28.aprila labojumiem Nr.26.1/29737), ar kuru
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pieteicgjai papildu nomaksai budzeta noteica muitas paradu Ls 44540,1, taja skaita muitas
nodokli Ls 21751,32, nokavéjuma naudu Ls 5151,97 un soda naudu Ls 10875,66, pievienotas
vertibas nodokli (turpmak — PVN) Ls 4418,27, nokav&juma naudu Ls 1017,4 un soda naudu
Ls 1325,48.

VID konstat&ja, ka pieteic€ja importetajai precei ir noteikusi neatbilstoSu TARIC
kodu, Iidz ar to aprékinajusi neatbilstoSus muitas maksajumus.

Nepiekritot minétajam lémumam, pieteic€ja to apstridéja VID generaldirektoram.

Ar VID 2011.gada 2.jinija 1€mumu Nr.22.4.6/39048 (turpmak — L&mums) atstats
negrozits VID Muitas auditu parvaldes direktora 2011.gada 11.aprila lémums Nr.26.1/25680
(ar 2011.gada 28.aprila labojumiem Nr.26.1/29737).

[2] Administrativaja rajona tiesa 2011.gada 27.jiinija sanemts pieteikums par Lémuma
atcelSanu, kur§ pamatots ar turpmak min&tajiem argumentiem.

[2.1] Nepareizi ir aprékinats PVN pamatparads Ls 4418,22 un lidz ar to nepareizi
aprékinata ar1 nokavéjuma nauda Ls 1017,38 un soda nauda Ls 1325,47. VID Muitas auditu
parvalde nav némusi veéra to, ka ar VID 2009.gada 10.decembra 1émumu Nr.14.1.1/26929
pieteicgjai ir pieskirta atlauja TpaSa PVN rezima piem@roSanai preCu importa darijumos.
Tadgjadi, no deklaracijas Nr./numurs/ (29.12.2009. Nr./numurs/) lidz deklaracijai Nr./numurs/
(20.09.2010. Nr./numurs/) butu aprékinams: PVN Ls 2778,69 apméra, nokavéjuma nauda Ls
416,15 apmera, soda nauda Ls 833,61 apmera.

[2.2] Pieteic€ja uzskata par nepamatotu VID apgalvojumu, ka $ads atvieglojums nav
paredzets, kad ir veikts muitas audits un veikts PVN papildu aprékins. Likuma nav noteikts,
ka PVN atvieglojums nav piemérojams, kad ir veikts muitas audits, tade] Sis atvieglojums ir
speka ar1 péc muitas audita veikSanas, un, aprékinot PVN, atvieglojums bija jaievéro, jo
atvieglojums automatiski netiek atcelts.

[2.3] Pieteicgja nepiekrit, ka nav pilna apméra samaksati muitas maksajumi, jo
pieteicgja bija iemaksajusi valsts budzeta muitas nodokla pamatparadu Ls 21751,20 — naudas
summu, kada bija noradita Lémuma (28.04.2011. labojumi Nr.26.1/29737 tika sanemti pec
samaksas veikSanas).

[2.4] Visas savas darbibas laika pieteic€ja ir atbilstosi tiestbu normam maksajusi valsts
budzeta visus likumos noteiktos nodoklus, un pieteicgjai nekad nebija nodoklu paradu valsts
budzetam.

[2.5] Aluminija kompozita panelu piegadatajs savos pavaddokumentos (izcelsmes
sertifikats, iepakojuma lapa) norada pre¢u kodu /numurs/. Turklat So kodu nav noteikusi pati
pieteic€ja, bet to noteica Galvenas Muitas parvaldes Tarifu dalas vaditajs Z.K., kad 2005.gada
ar vinu sazinajas pa talruni, jo bez precu koda apstiprinasanas atmuitoSana nebiitu iesp&jama.

[2.6] Atbilstosi tiesiskas palavibas principam uzskatams, ka pieteic€ja nav vainiga
precu koda noteikSana, jo ta ir Galvenas Muitas parvaldes Tarifu dalas kompetenc€. Turklat
pieteic€ja nekad neko nav slépusi un sava deklaracija precizi noradijusi, kada prece tiek
parvietota pari robezai.

[2.7] Muitas dienests visus Sos gadus atlaida preci bez jebkadiem iebildumiem, bez
papildu parbaudes, neizdarot labojumus deklaracija attiecigi uz precu kodu pieméroSanu
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deklar@tajai precei. Tade] ar1 pieteic€jai nebija nekadu Saubu attieciba uz precu kodu. VID
generaldirektore $os pieteicgjas iebildumus un 1992.gada 12.oktobra Padomes Regulas (EEK)
Nr.2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (turpmak — Muitas kodekss) 78.panta pirmo
dalu vispar nav némusi veéra un nav argumentgjusi.

Tapat VID generaldirektore nav némusi véra pieteic&jas noradi uz to, ka VID Muitas
Auditu parvaldes 1émuma nepareizi piemérota Muitas kodeksa 78.panta treSa dala. Muitas
audits nav konstatgjis, ka pieteic€ja biitu sniegusi nepatiesu vai nepilnigu informaciju par
precém, Iidz ar to Muitas kodeksa 78.panta treSo dalu nevar piemeérot. Pieteic€ja savas muitas
deklaracijas precizi ir noradijusi preci: aluminija kompozita paneli.

[2.8] Prece, kura tika iesniegta paraugam Muitas tarifu un maksajumu piemeroSanas
dalas vecakajam muitas ekspertam (Muitas audita nosléguma sarunas protokols) netika
izpakota un parbaudita daba (tika atdota atpakal neizpakota veida), kaut gan muitas parvaldes
atzinumos ir noradits, ka precu klasifikacijas eksperti péc veiktds dokumentos sniegtas
informacijas parbaudes un preu parauga Nr.l1, Nr.2. Nr.3 izpétes noteica precu atbilstibu
citam kodam, neka tika noradits deklaracija. Sos faktus VID generaldirektore atstajusi bez
jebkadas ieveribas.

[2.9] VID generaldirektore atstajusi bez ievéribas ari faktu, ka Muitas audita
nosléguma sarunas protokola ir ieteikums deklarét aluminija kompozita panelus p&c koda
/numurs/, kaut $a koda deriguma periods bija no 1972.gada 1.janvara lidz 2010.gada
31.decembrim, turpreti VID majas lapa ir noradits alternativais kods - /numurs/, kas netika
ieteikts. Rodas jautajums, vai ta ir Muitas parvaldes kliida, vai apzinata riciba, vérsta uz
pieteicgjas nepareizu informéSanu, lai rastos jau eso$as negativas sekas.

[2.10] VID ir parkapis Administrativa procesa likuma 5.panta ieklauto privatpersonas
tiesibu ieveroSanas principu, 14.lpante'1 ieklauto procesuala taisniguma principu. Stdziba
pieteic€ja sniedza paskaidrojumu, ka precei, kura tika atgriezta atpakal no SIA ,,/Nosaukums
2/”, SIA ,,/Nosaukums 2/” noradija citu precu kodu, neka tas, ar kuru prece tika deklaréta

izlaiSanai brivam apgrozijumam, par ko liecina savstarp€ja sarakste.

[3] Administrativaja rajona tiesa 2011.gada 8.augusta sanemts paskaidrojums par
pieteikumu. VID pieteikumu neatzist, paskaidrojot talak min&to.

[3.1] VID, veicot muitas nodokla un citu muitas iestdzu administr&§jamo nodoklu
aprékinasanas un maksasanas auditu, konstat€ja, ka pieteic€ja deklargjusi ievestos aluminija
kompozita panelus ar neatbilstoSu Eiropas Savienibas Kombin&tas nomenklatiiras un TARIC
kodu, ka rezultata tika piemérota mazaka nodoklu likme. Nemot véra konstatéto, VID
aprekinaja muitas nodokla un pievienota vertibas nodokla paradu - attiecigi Ls 21751,2 un Ls
4418,22.

[3.2] Nepamatots ir apgalvojums, ka IpaSais nodokla reZims precu importa darijumos
piemé&rojams ar1 gadijumos, kad ir veikts muitas audits.

No likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 1.panta 40.punkta un 12.%panta izriet, ka
nodok]u maksatajam ir tiesibas atlikt pievienotas vertibas nodokla samaksu, piemeérojot 1paso
nodok]a rezimu, izlaizot preces brivam apgrozijumam un uzradot to pievienotas veértibas
nodokli taksacijas perioda deklaracija. PVN parads ir konstatéts péc precu izlaiSanas briva
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apgroziba. Turklat nodoklu maksatajs nav uzradijis attiecigu PVN taksacijas perioda
deklaracija. Tadgjadi, pret&ji pieteikuma noraditajam, p&c audita veikSanas nav piemérojams
Ipasais nodokla rezims precu importa darfjjumos.

[3.3] Nav pamatots pieteicEjas arguments, ka tai vargja rasties tiesiska palaviba, jo
Muitas iestades neveica deklaracijas labojumus precu izlaiSanas bridi.

Atbilstosi Komisijas 1993.gada 2.julija Regulas (EEK) Nr. 2454/93, kas nosaka
izpildes kartibu Padomes Regulai (EEK) Nr.2913/92 par Kopienu Muitas kodeksa izveidi
(turpmak — Regula Nr.2454/93), 199.pantam deklarétajs vai ta parstavis, iesniedzot muitas
iestadé deklaraciju, uznemas atbildibu par deklaracija noraditas informacijas pareizibu.
Turklat atbilstosi Muitas kodeksa preambulai muitas formalitates un kontrole ir jaatcel vai
jasamazina lidz minimumam. Vienlaikus likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 23.panta otra
dala noteic VID tiesibas papildus aprékinat nodoklu maksajumu apméru péc nodoklu audita.
No minéta izriet, ka pieteic€ja nevargja palauties, ka precu deklarésanas bridi VID veiks visus
iesp&jamos kontroles pasakumus, lai parbauditu visu deklaracija sniegto informaciju, bet
pieteic€jai pasai, pieliekot piles un riipibu, bija japarliecinas par deklaréto zinu precizitati un
patiesumu. Tadgjadi, pretji pieteikuma minétajam, pieteic€ja nevargja palauties, ka
deklargjusi pareizu precu kodu, jo muitas iestades precu izlaiSanas bridi nav veikusas
deklaracija labojumus.

Turklat VID noteikto Eiropas Savienibas Kombiné&tas nomenklattiras un TARIC kodu
prec€m pieteic€ja nav apsaubijusi, ka arT nav iesniegusi pieradijumus par deklaréta precu koda
pareizibu, lai gan likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 38.pants noteic nodoklu maksataja
pienakumu iesniegt pieradijumus nodoklu maksajumu lieluma aprékinasanai gadijuma, ja
nodoklu maksatajs nepiekrit VID noteiktajam nodoklu maksajumu lielumam. PieradiSanas
pienakums ir noteikts ar1 Administrativa procesa likuma 150.panta treSaja dala, saskana ar
kuru pieteic€js piedalas pieradijumu savaksana atbilstoSi savam iesp&jam.

[3.4] Pargjie pieteikuma miné&tie argumenti jau ir izverteti LEmuma.

[4] 2012.gada 12.decembri tiesa sapemti pieteikuma grozijumi un preciz&umi, ar
kuriem papildus Lémuma atcelSanai tiek lligts ar1 atzit par nepamatoti piedzitiem SIA
,»/Nosaukums/” maksajumus, kuri noteikti ar VID generaldirektores 2001.gada 2.jinija
lémumu Nr.22.4.6/39048.

[5] Pieteicjas parstave tiesas seédé pieteikumu uzturéja, pamatojoties uz taja
minétajiem argumentiem. Uzsvéra, ka Lémums ir atcelams, jo lieta nav iesniegtas VID
pilnvaras, kas apliecina amatpersonu tiesibas veikt auditu.

VID parstave pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Leémuma un paskaidrojuma

noraditajiem apsvérumiem.

Motivu dala

[6] Izvertgjot lietas materialus un uzklausot procesa dalibnickus, tiesa secina, ka
pieteikums ir dal&ji apmierinams.
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[7] Tiesa lieta vispirms noskaidro jautajumu par VID amatpersonu pilnvaram veikt
auditu.

SIA ,,/Nosaukums/” no 2011.gada 20.janvara lidz 2011.gada S.aprilim veikts muitas
nodok]a un citu muitas iestazu administréjamo nodoklu aprékinasanas un maksasanas auditu
par laika periodu no 2008.gada 1.maija Iidz 2010.gada 30.oktobrim, pamatojoties uz VID
Muitas audita parvaldes 2010.gada 28.decembra l[émumu Nr.26.1/69452 (lietas 18.lapa).

Tiesas s€d€ pieteic€jas parstave noradija, ka, pamatojoties uz likuma ,,Par Valsts
iengmumu dienestu” 4.panta otras dalas 11.'punktu tikai VID generaldirektors ir tiesigs
pieprasit veikt jebkura VID kontrolei paklauta nodoklu maksataja nodoklu aprékinu vai
auditu. Lieta $ada pilnvarojuma neesot.

2

Tiesa norada, ka likuma ,Par Valsts ienémumu dienestu” 4.panta otras dalas
11.*punkts nosaka $adas VID generaldirektora tiesibas, tacu likuma nav noteikts, ka ta ir tikai
generaldirektora kompetence. Minéta likuma 10.panta pirmas dalas 2.punkts noteic, ka visiem
ieré€dniem, pildot dienesta pienakumus nodoklu administrésana, ir tiesibas izdarit nodoklu
aprékinu un nodoklu maksajumu reviziju (auditu), parbaudit juridisko un fizisko personu
gramatvedibu un tas pamatdokumentus, citus ar aprékiniem un budZeta maksajumiem
saistitos dokumentus (..).

Konkrétaja lieta [émumu par audita veikSanu ir pienémis VID Muitas audita parvaldes
direktors Z.L.

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 17.panta otras dalas 3.punktu tieSas
parvaldes iestades vaditajs nosaka iestades parvaldes amatpersonu un darbinieku pienakumus.
Atbilstosi Valsts civildienesta likuma 20.panta pirmajai un otrajai dalai ierédpa amata
pienakumi tiek noteikti amata apraksta.

Ar VID 2009.gada 2.novembra rikojumu Nr.4405-p ir apstiprinats VID Muitas auditu
parvaldes direktora amata apraksts, kura 4.punkta cita starpa ir noteikts pienakums planot,
vadit, organiz€t un koordin€t Muitas auditu parvaldes darbu, nodrosSinot parvaldes reglamenta
noteikto funkciju un uzdevumu izpildi, piepemt [émumus par muitas audita rezultatiem (lietas
215.-217 .1apa).

Tatad atbilstoSi amata apraksta noteiktajam VID Muitas auditu parvaldes direktoram
ne tikai ir tiesibas, bet arT pienakums organizet parvaldes darbu, auditu veikSanai.

No VID sniegtas atbildes pieteic€jai ar1 izriet, ka Z.L. 2010.gada 14.janvari izsniegta
pilnvara Nr.301, ar kuru vins tika pilnvarots pienemt 1émumu par nodoklu (nodevu) aprékinu
un nodoklu (nodevu) maksataju revizijas (audita) veikSanu, [émumus par nodoklu (nodevu)
maksajumu revizijas (audita) rezultata budzeta papildus ieskaitamo maksajumu noteikSanu un
citus ar nodok]u auditu (revizijas) procesu saistitos [émumus. VID ari norada, ka VID Muitas
auditu parvaldes direktors Z.L. saskana ar likuma ,,Par Valsts ienémumu dienestu” 10.panta
pirmas dalas 1.punktu un 10.panta otras dalas 13.punktu 2010.gada 30.decembrt ar pilnvaru
Nr.101 (deriga Iidz 2011.gada 31.decembrim) pilnvarojis VID Muitas auditu parvaldes
Uznémumu audita dalas vecako muitas eksperti S.B. un 2011.gada 12.janvari ar pilnvaru
Nr.10 (deriga lidz 2011.gada 31.decembrim) pilnvarojis VID Muitas auditu parvaldes
Uznémumu audita dalas vecako muitas ekspertu P.M., pamatojoties uz likuma ,,Par Valsts
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ienémumu dienestu” 13.panta pirmo dalu, pildot dienesta pienakumus, ieiet komersantu un
iestazu, ka ar1 1paso un atklato ekonomisko zonu teritorija vai telpa, kur atrodas muitas
kontrolei paklautas preces un citi prickSmeti (lietas 211.-212.1apa).

Tiesi vecakie muitas eksperti S.B. un P.M. ir veikus$i pieteicgjas muitas auditu, ko
apliecina audita nosléguma sarunas protokols (lietas 31.-32.1apa).

Tiesas seédé VID parstave tiesai uzradija vecakajiem muitas ekspertiem S.B. un P.M.
izdotas pilnvaras.

Nemot véra minéto, tiesai izskatamas lietas ietvaros nerodas Saubas par VID

amatpersonu pilnvarojumu veikt pieteicgjas muitas auditu.

[8] SIA ,,/Nosaukums/”, noformgjot /numurs/ vienotos administrativos dokumentus
(turpmak - VAD), brivam apgrozijumam Eiropas Savienibas teritorija no Kinas uznémumiem
importéja preci — aluminija kompozita panelus, un deklargja ar TARIC kodu /numurs/,
piemérojot muitas nodokla likmi 6% apméra no muitas veértibas (lietas 153.-160.lapa).

VID audita konstatgja, ka minétajai precei piemérots neatbilsto§s TARIC kods, tapéc
veica muitas maksajumu parrékinu.

Pieteic&ja tam iebilst, noradot, ka jau no 2005.gada importé $o preci un VID kodu bija
akceptgjis.

Lidz ar to lieta izSkirams jautajums, ar kadu TARIC kodu jaklasificé pieteicgjas
importéta prece.

[9] Saskana ar Muitas kodeksa 20.panta 3.punktu Eiropas Kopienas Muitas tarifs
ietver: a) pre€u kombinéto nomenklatiiru; b) jebkuru citu nomenklattiru, kas pilniba vai dalgji
balstita uz kombin€to nomenklattiru vai kas papildina to ar jebkadam apaksnodalam un kas
ieviesta ar Kopienas noteikumiem, kuri regulé ipaSas jomas attieciba uz tarifu pasakumu
pieméroSanu precu tirdznieciba; c¢) likmes un citus maksajumus, ko parasti pieméro
kombinétaja nomenklatiira ieklautajam precém, tai skaita: - muitas nodoklus; un, - ieveSanas
maksajumus saskana ar kop&jo lauksaimniecibas politiku vai saskana ar IpaSiem pasakumiem,
ko pieméro noteiktam precém, kas iegiitas lauksaimniecibas razojumu parstrades rezultata; d)
atvieglotu tarifu likmju pieméroSanu, ko atseviskam valstim vai valstu grupam paredz
Kopienas ligumi un kuri nodroSina tarifu atvieglojumu pieskirSanu; e) tarifu atvieglojumus,
kurus Kopiena atseviskam valstim, valstu grupam vai teritorijam noteikusi vienpusgji; f)
autonomus ievedmuitas nodoklu samazinasanas vai atlikSanas pasakumus noteiktam grupam;
g) citus tarifu pasakumus, kurus nosaka citi Kopienas likumi.

Viens no precu identifikacijas pasakumiem ir precu klasifikacija saskana ar Eiropas
Savienibas Kombin&to nomenklatiiru. Precu klasifikacija tiek veikta saskapa ar Padomes
1987.gada 23.julija Regulu (EEK) Nr.2658/87 par tarifu un statistikas nomenklatiru un
kopg&jo muitas tarifu (turpmak - Regula Nr.2658/87) un ikgad€jiem grozijumiem tas 1.
pielikuma.

Ar Regulu Nr.2658/87 ir izveidota precu nomenklatiira — KN, kas vienlaicigi atbilst
gan kop@€ja muitas tarifa, gan Kopienas argjas tirdzniecibas statistikas prasibam.
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Saskana ar Regulas Nr.2658/87 3.panta 1.punktu katrai KN apakSpozicijai ir
astonciparu kods: pirmie seSi cipari ir kods, kas attiecas uz harmoniz&tas sist€mas
nomenklatiiras pozicijam un apakSpozicijam, septitais un astotais cipars norada KN
apakSpozicijas; ja harmoniz€tas sist€mas pozicija vai apakSpozicija nav talak sadalita

Kopienas vajadzibam, septitais un astotais cipars ir "00".

[10] Tiesa attieciba uz KN koda aprakstiem un ievedmuitas likmém izmanto Eiropas
Savienibas datu bazi TARIC - ar simuléSanas datumiem, kad noformeti VAD
(http://ec.europa.eu/taxation_customs/dds2/taric/measures.jsp?Lang=Iv&SimDate=2013030
5&Area=CN&StartPub=20080501&EndPub=20101101&Taric=7611000000&LangDescr=I
v, aplitkots 2013.gada 4.marta).

Pieteic&ja preci visos /numurs/ VAD ir deklargjusi ar KN kodu /numurs/, piemérojot
muitas nodokla likmi 6% apmera no muitas vértibas (lietas 153.-160.lapa)

/numurs/ koda apraksts noteic, ka ar $adu kodu tiek klasificgtas aluminija cisternas,
tvertnes, kubli un tamlidzigas tilpnes no aluminija jebkuras vielas glabasanai ar ietilpibu
vairak neka 300 1, ar apSuvumu vai bez ta, ar siltumizolaciju vai bez tas, bez mehaniska vai
siltumtehniska aprikojuma.

Ta ka lieta nav strida par to, ka pieteicgjas importéta prece ir aluminija kompozita
paneli, ir acimredzami, ka paneli nav klasificgjami ar KN kodu, kas attiecas uz liela izméra
tilpném. Tatad pieteicgja preces ir deklargjusi ar neatbilstosu kodu.

Lidz ar to tiesa apliiko citas KN 76.nodalas pozicijas.

Aluminija platnes, loksnes un sloksnes, kas ir biezakas par 0,2 mm, ir Klasificgtas
Inumurs/ grupa, koda talakiem cipariem mainoties atkariba jau no platnu formas — taisnstiira
(ieskaitot kvadratveida), biezuma, aluminija sakausg¢juma un dazadiem parklajuma veidiem.

Neskatoties, ka talak sadalas /numurs/ grupas kods, visam §is grupas precém treso
valstu ievedmuitas nodokla likme ir 7,5 %.

[11] Attieciba uz konkrétaja lieta piemérojamo TARIC kodu VID Muitas parvalde ir
sniegusi atzinumus Nr.44 (22.03.2011.), Nr.45 (22.03.2011.), Nr.46 (22.03.2011.), Nr.47
(22.03.2011.), Nr.48 (22.03.2011.) un Nr.49 (22.03.2011.) (lietas 42.-53.1apa), ka saskana ar
Regulu Nr.2658/87 prece aluminija kompozita paneli atbilst Eiropas Savienibas KN un
TARIC kodam /numurs/ un tai piemérojama treSo valstu muitas nodokla pamatlikme 7,5%
apmera no preces muitas vertibas.

Muitas kodeksa 201.panta pirmas dalas ,,a” punkts noteic, ka ievedmuitas parads
rodas, laizot briva apgroziba ar ievedmuitas nodokli apliekamas preces. Panta otrd dala
paredz, ka muitas parads rodas attiecigas muitas deklaracijas pienemsanas bridi.

Atbilstosi Muitas kodeksa 4.panta devitajai dalai muitas parads nozimé personas
pienakumu samaksat muitas nodoklu summu.

Tadejadi VID pamatoti pieteicgjai noteica muitas nodokla paradu Ls 21751,20

apmera, kur$ aprékinats, piemérojot 7,5% ievedmuitas likmi ar /numurs/ VAD deklar&tajam
precém (lietas 153.-16.lapa).
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[12] Tiesa arT norada, ka uz tiesisko palavibu par to, ka preces tieck deklarétas ar
atbilstosu TARIC kodu, var atsaukties tad, ja ir sanemta saistoSa izzina par tarifu atbilstosi
Muitas kodeksa 5.-12.panta un Regulas Nr.2454/93 5.-14.panta noteiktajai kartibai.

Pieteicgja sadu saistoSo izzinu par audit€jamo periodu nav prasijusi.

Tiesa vér$ pieteicEjas uzmanibu ari uz to, ka Regulas Nr.2658/87 1.pielikums,
atbilsto$i kuram ir noteikts preces TARIC kods un ievedmuitas likme, ir grozits ar 2007.gada
20.septembra Komisijas Regulu (EK) Nr.1214/2007, 2008.gada 19.septembra Komisijas
Regulu (EK) Nr.1031/2008 un 2009.gada 30.septembra Komisijas Regulu (EK) Nr.948/20009.

[13] VID pieteicgjai ir noteikusi arT pienakumu samaksat muitas nodokla nokav&juma
naudu Ls 5151,97, pamatojoties uz likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 29.panta otro un
treSo dalu, un nokav@uma nauda aprékinata par laika periodu no muitas deklaracijas
iesniegSanas dienas muita [idz audita sakumam.

Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 29.panta otra dala noteic, ka par nodoklu un
nodevu maksajuma samaksas termina nokavéjumu maksatajam tiek aprékinata nokav&juma
nauda — no laika nenomaksata pamatparada 0,05 procenti par katru nokavéto dienu, ja
konkréta nodokla likuma nav noteikti citi nokavéjuma naudas apméri. Savukart $a panta tresa
dala noteic, ka nokav&juma naudu aprékina par periodu no nakamas dienas p&c konkr&ta
nodokla likuma noteikta maksasanas termina iestasanas lidz samaksas dienai.

Tatad likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 29.panta otra dala paredz aprékinat
nokavéjuma naudu no laika nenomaksata pamatparada 0,05 procenti par katru nokavéto
dienu, ja konkréta nodokla likuma nav noteikti citi nokavéjuma naudas apméri. Tas nozimé,
ka, lai varétu piemérot $o normu, janoskaidro, vai cita nodoklu likuma nav noteikts cits
regul&jums un kura bridi iestajas nodoklu maksataja pienakums samaksat nodokli.

[14] Muitas kodeksa 201.panta pirmas dalas ,,a” punkts noteic, ka ievedmuitas parads
rodas, laizot briva apgroziba ar ievedmuitas nodokli aplickamas preces. Panta otra dala
paredz, ka muitas parads rodas attiecigas muitas deklaracijas pienemSanas bridi. Atbilstosi
4.panta devitajai dalai muitas parads nozimé personas pienakumu samaksat muitas nodoklu
summu.

Muitas parada samaksas kartibu reglamenté Muitas kodeksa VII sadalas 3.nodala
,Muitas parada summas samaksa”.

No $aja nodala ietvertajam normam kopuma izriet, ka nodoklu summas aprékina
muitas dienesti péc to riciba esoSajam zinam un iegramato atbilstoSos dokumentos (217.panta
pirma dala). Saskana ar 218.panta treSo dalu muitas parada (kas nav radies ieprieksgjas
normas noraditajos apstaklos) attiecigd nodokla summa iegramatojama divu dienu laika péc
datuma, kad muitas dienesti aprékina attieciga nodokla summu un nosaka paradnieku.

Muitas kodeksa 220.panta pirma dala noteic, ja muitas parada rezultata radusies
muitas nodokla summa nav iegramatota saskana ar 218. un 219.pantu vai iegramatota zemaka
apjoma neka ir péc likuma uzlieckama muitas nodokla summa, tad nodokla summa, kas jasedz
vai kas paliek vel nesegta, iegramatojama divu dienu laika péc dienas, kura muitas dienesti ir
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noskaidrojusi lietas apstaklus un ir gatavi aprékinat péc likuma maksajamo muitas nodokla
summu un noteikt paradnieku (vélaka iegramato§ana). Sis termin§ var tikt pagarinats.

Saskana ar Muitas kodeksa 221.panta pirmo dalu muitas nodokla summu, tiklidz ta
iegramatota, dara zinamu paradniekam saskana ar attiecigajam procediiram. Nodoklu summa,
kas darita zinama saskana ar iepriek§ min€to normu, paradniekam jasamaksa Muitas kodeksa
222 .panta noteiktajos terminos.

Ja muitas nodokla parada summa nav samaksata noteikta termina, muitas dienesti var
izmantot visus to riciba esoSos lidzeklus, ieskaitot parada piedzinu, lai nodroSinatu s$as
summas samaksu. Tapat, ja muitas nodokla parada summa noliktaja termina nav samaksata,
papildus muitas nodokla summai prasa nokav&juma procentus (232.panta pirma dala).

No iepriek§ min&tajam normam izriet, ka paradniekam pienakums samaksat muitas
maksajumus rodas péc tam, kad muitas iestades ir iegramatojusas muitas nodoklus un par to
pazinojusas paradniekam. Vispariga gadijuma par $adu iegramatoSanu var uzskatit muitas
deklaracijas pienemsanu.

Tacu muitas dienesti saskana ar Muitas kodeksa 78.panta pirmo dalu ir tiesigi péc
precu atlaiSanas izdarit deklaracija labojumus. Atbilstosi §a panta treSajai dalai, ja deklaracijas
parskatiSanas rezultata vai p&cmuitas parbaud€ atklajas, ka attiecigas muitas procediiras
noteikumi ir piem&roti, pamatojoties uz nepatiesu vai nepilnigu informaciju, muitas dienesti
saskana ar pastavosSajiem noteikumiem veic pasakumus, kas nepiecieSami, lai stavokli
izlabotu, nemot veéra tiem pieejamo jauno informaciju.

Ming&to darbibu rezultata tiesas ieskata iestajas Muitas kodeksa 220.panta pirmaja dala
noteiktais muitas iestades pienakums veikt muitas nodoklu vélako iegramatosanu, kas Soreiz
notiek ar atbilstoSu 1émumu, kur§ paradniekam ir japazino, noradot ari terminu, kada muitas
nodokli ir samaksajami.

Minétas Muitas kodeksa normas ne tikai nosaka muitas parada rasanas bridi, bet ari
normas, kas noteic muitas parada samaksas kartibu, tostarp bridi, kad paradniekam ir
pienakums So nodokli samaksat (ar1 velaka aprékina gadijuma), un bridi, no kura tiek
aprékinata nokavejuma nauda.

Tatad tikai no briza, kad paradnieks nav ieverojis lémuma noteikto terminu muitas
nodok]u samaksai, muitas joma ir aprékinama nokav&juma nauda par papildus aprékinatajiem

muitas nodokliem.

[15] Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments 2013.gada 28.janvara
sprieduma lieta Nr.SKA-120/2013 ir noradijis, ka Eiropas Savienibas Tiesa, interpretéjot
Muitas kodeksa normas, tiesi attieciba uz nokav&juma naudu batisku nozimi pieskir muitas
parada iegramatoSanas bridim un paradnieka informésanai.

Tostarp, Eiropas Savienibas Tiesa lieta C-546/09 Aurubis Balgaria AD ir
interpret&jusi tieSi Muitas kodeksa 232.panta 1.punkta ,,b” apakSpunktu par nokav&uma
naudas aprékinu gadijuma, ja vélaka apstaklu noskaidroSana tiek konstatéts, ka nav nomaksats
viss muitas maksajums.

Tiesa norada, ka saskana ar Muitas kodeksa 232.panta 1. panta ,b” apakSpunkta
formul&jumu papildus muitas nodokla summai prasa nokavéuma procentus, ,ja muitas

9.lappuse no 13



nodokla parada summa noliktaja termina nav samaksata”. Lidz ar to nokav&juma procenti tiek
iekas@ti ar nosacijumu, ka noteiktaja termina nav samaksata muitas nodoklu summa, un $adu
iekas€Sanu nevar veikt, ja muitas maksajuma paradnieks paradu ir samaksajis vipam
atveletaja termina. Tatad nokav&juma procentu mérkis ir mazinat sekas, kas izriet no
maksajuma termina nokav&uma, un it Ipasi noverst, ka muitas maksajuma paradnieks
nepamatoti giitu priekSrocibu no fakta, ka parada summa paliek vina riciba ilgak par tas
samaksas terminu. Tiesi §ada skatijuma Muitas kodeksa 232.panta 1.punkta ,,b” apakSpunkta
ir paredzéts, ka nokavéjuma procentu likme nevar but mazaka par kreditprocentu likmi (Sk.
sprieduma lieta C-546/09 27.-29.punktu).

Sadu burtisku un teleologisku interpretaciju apstiprina Muitas kodeksa 232.panta
uzbiive tadgjadi, ka min&ta panta 2.punkta ,,c” apakSpunkta ir noteikts, ka muitas dienesti var
neickasét nokav@juma procentus, ja nodoklis samaksats piecu dienu laika p&c noteikta
maksajuma termina beigam. Ta ka muitas parada samaksasana piecu dienu laika péc
maksajuma termina dod muitas iestadém tiesibas atteikties no nokav@uma procentu
iekas€Sanas, tad nokav€juma procentu aprékinasanas sakuma datumam katra zina ir jabiit §$im
maksajuma terminam. Tapéc saskapa ar Muitas kodeksa 232.panta 1. punkta
,b” apakSpunktu nokavéjuma procentus var iekas€t tikai par laikposmu p&c muitas parada
maksajuma termina beigdm, jo minéta panta uzdevums nav ne novérst muitas iestazu ciestos
finansu zaud&jumus, ne kompens&t komersantu priekSrocibas, kas vinu ricibas dél izriet no
kav@jumiem attieciba uz muitas parada iegramatoSanu $a kodeksa izpratng, ka arT attieciba uz
maksajuma summas vai tas paradnieka noteikSanu (sk. turpat 30.-32.punktu).

Ja muitas parads rodas, pamatojoties uz Muitas kodeksa 202.-205., 210., 211. un
220. pantu, kas visi attiecas uz situacijam, kuras attiecigais komersants nav ieverojis
Savienibas muitas tiesisko regulé§jumu, ne Muitas kodeksa, ne ta istenoSanas regula nav
paredzeti 1pasi pasakumi, ka, pieméram, muitas nodokla palielinasana par tadu summu, kas
atbilst nokav€juma procentiem kuri biitu bijusi jamaksa par laikposmu no muitas parada
rasanas lidz ta iegramatoSanai vai no datuma, kad sakotngji iegramatotais parads ir jamaksa,
lidz 8a parada vélakai iegramatoSanai (k. turpat 33.punktu).

Ta ka nokavéjuma naudas aprékinu gadijuma, ja p&cmuitas parbaudé konstatéts lielaks
muitas parads, neka ticis samaksats muitosanas laika, noteic Muitas kodeksa normas, tad nav
pamata atsaukties uz Latvijas likuma ,,Par nodokliem un nodevam” normam, kas paredz
visparigo pienakumu maksat nokaveéjuma naudu, ciktal tas nosaka citu nokaveéjuma naudas
aprekina atskaites punktu (sk. Augstakas tiesas Sendta Administrativo lietu departamenta
2013.gada 28.janvara sprieduma lieta Nr.SKA-120/2013 6.-7.punktu).

[16] Nemot véra mingto, tiesa atzist, ka VID nepamatoti piemérojis likuma ,,Par
nodokliem un nodevam” 29.panta normas attieciba uz ievedmuitas nodokla nokav&uma
naudas aprékinu.

Konkrétaja lieta Muitas kodeksa 220.panta pirmaja dala noteiktais muitas iestades
pienakums veikt muitas nodoklu vélako iegramatosanu ir noticis ar VID Muitas auditu
parvaldes direktora 2011.gada 11.aprila 1émumu Nr.26.1/25680 ,,Par SIA ,/Nosaukums/”
muitas audita rezultatiem” (ar 2011.gada 28.aprila labojumiem Nr.26.1/29737), ar kuru
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pieteic€jai papildu nomaksai budzeta tika noteikts muitas parada samaksas pienakums, un
kura arT noradits muitas nodokla samaksas termins (lietas 18.-26.1apa).

Tiesas ieskata tikai no briza, kad paradnieks nav ievérojis lémuma noteikto terminu
muitas nodoklu samaksai, muitas joma ir aprékinama nokav&uma nauda par papildus
aprekinatajiem muitas nodokliem.

Ievérojot minéto, muitas nodokla nokav&juma nauda aprékinata nepamatoti.

[17] Atbilstosi likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 2.panta otras dalas
3.punktam (redakcija, kas bija speka lidz 2008.gada 28.novembrim) un 2.panta 2.? dalu
(redakcija, kas ir speka no 2008.gada 29.novembra) preCu imports ir ar pievienotas vertibas
nodokli apliekams darfjums.

Mingta likuma 2.panta astotaja dala noteic, ka precu importa darfjjuma ar nodokli ir
apliekama importéto precu muitas vertiba, kurai japieskaita izmaksas par pakalpojumiem, ja
tie ir tieSi saistiti ar precu importéSanu un ja So pakalpojumu vértiba nav ieklauta importeto
pre€u muitas vertiba, taja skaitd komisijas maksa, ka ar1 precu transportéSanas, iesainoSanas
un apdroSinaSanas izmaksas, kas radusas 1idz pirmajam galamérkim iekS§zeme.

Atbilstosi likuma ,,Par pievienotas veértibas nodokli” 12.panta otrajai dalai, ja preces
tiek ievestas iek§zemé, nodokli maksa jebkura persona, izlaizot preces brivam apgrozijumam.
Nodoklis par precu importu klust ickas€jams taja bridi, kad klust iekas€jams muitas nodoklis.

VID saistiba ar /numurs/ VAD importétajam precém pieteicEjai ir noteicis iemaksat
budzeta PVN) Ls 4418,27 (lietas 153.-160.lapa).

Pieteicgja tam iebilst, noradot, ka ar VID 2009.gada 10.decembra Il€mumu
Nr.14.1.1/26929 pieteic€jai ir pieskirta atlauja ipaSa PVN reZima pieméroSanai preu importa
darfjumos. Lidz ar to no deklaracijas Nr./numurs/ (29.12.2009. Nr./numurs/) Iidz deklaracijai
Nr./numurs/ (20.09.2010. Nr./numurs/) PVN biitu aprékinams Ls 2778,69 apméra.

Likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 12.3panta pirma dala noteic, ka, izlaiZot
preces brivam apgrozijumam, 1paSo nodokla rezimu precu importa darijumos pieméro
apliekama persona, ja ta preces import€ savas saimnieciskas darbibas ietvaros un ir sapémusi
Valsts ienémumu dienesta atlauju. Lieta nav strida, ka pieteic€ja $adu atlauju ir saneémusi
(lietas 30.lapa).

VID Lémuma ir noradijjis, ka likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 12.3pants
neparedz PVN atvieglojumus, kad ir veikts muitas audits un veikts PVN papildu aprékins,
tadejadi pieteicgjai PVN nodoklu atvieglojumi nav piemérojami (lietas 17.lapa).

Tiesa VID noradito atzist par tiesisku, jo likuma ,,Par nodokliem un nodevam”
23.panta otra dala noteic, ka nodoklu administracija papildus aprékina nodoklus saskana ar
konkréto nodok]u likumiem, ja, nosakot nodoklu maksajumu apméru, ir parkapti likumi,
Ministru kabineta noteikumi vai vietgjo paSvaldibu saistoSie noteikumi.

Tatad, ja ir veikts audits un konstatéts nodoklu samaksas parkapums, tiek papildus
aprékinati nodokli saskana ar konkréto nodoklu likumiem. Ta ka precu imports ir ar
pievienotas vértibas nodokli apliekams darijjums, VID pamatoti noteica PVN samaksu Ls
4418,27 apmera.
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[18] Likuma ,Par pievienotas vértibas nodokli” 35.panta pirma dala noteic, ka
atbildibu par $a likuma parkapumiem nosaka saskana ar likumu ,,Par nodokliem un
nodevam”.

Atbilstosi likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 32.panta pirmajai dalai, ja nodoklu
maksatajs, parkapdams nodok]u likumu prasibas, samazinajis budzeta iemaksajamo nodoklu
apmeru, nodoklu administracija nodoklu revizijas (audita) rezultata aprékina un par labu
budzetam no nodoklu maksataja piedzen samazinato nodokla summu, nokavéjuma naudu un
soda naudu, kas nosakama saskana ar So likumu, ja konkréto nodok]u likumos nav paredzéts
cits soda naudas apmérs.

Minéta likuma 32.panta otra dala noteic, ja summa, kas nodoklu maksatajam
jaiemaksa budzeta par periodu, par kuru tiek veikta nodoklu revizija (audits), ir samazinata
vairak ka par 15 procentiem no deklar§jamas summas, soda nauda tiek noteikta 30 procentu
apméra no nedeklarétas budzeta iemaksajamas nodok]u summas.

Savukart likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 32.panta tre$a dala noteic, ja summa,
kas nodok]u maksatajam jaiemaksa budzeta par periodu, par kuru tiek veikta nodoklu revizija
(audits), ir samazinata vairak neka par 15 procentiem no deklarg§jamas summas, soda nauda
tiek noteikta 50 procentu apméra no nedeklarétas budzeta iemaksajamas nodoklu summas.

Saskana ar likuma ,.Par nodokliem un nodevam” 29.panta otro dalu par nodoklu un
nodevu maksajuma samaksas termina nokavéjumu maksatajam tiek aprékinata nokav&juma
nauda - no laika nenomaksata pamatparada 0,05 procenti par katru nokavéto dienu, ja
konkréta nodokla likuma nav noteikti citi nokav&juma naudas apmeri.

Tiesa konstate, ka PVN nokavéjuma naudas aprékins Ls 1017,4 apmeéra ir noradits
apstridéta lémuma 1.pielikuma — katram no noformétajiem /numurs/ VAD par dienu skaitu no
VAD iesniegsanas dienas Iidz 2011.gada 19.janvarim (diena pirms audita uzsakSanas) (lietas
153.- 160.lapa).

Muitas nodokla soda nauda ir noteikta 50 procentu apméra no nedeklarétas budzeta
iemaksajamas nodoklu summas Ls 10875,60 (50% no Ls 21751,20), jo ir samazinats budzeta
iemaksajamo nodoklu apmers vairak neka par 15% no deklargjamas summas.

Savukart PVN soda nauda ir noteikta 30 procentu apméra no nedeklarétas budzeta
iemaksajamas nodoklu summas Ls 1325,47 (30% no Ls 4418,22).

[19] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, ja pieteikums
pilniba vai dal€ji apmierinats (..), tiesa piesprieZ no atbildétaja par labu pieteic€jam vina
samaksato valsts nodevu (..).

Tiesa konstaté, ka pieteic€ja 2011.gada 27.junija ir samaksajusi valsts nodevu Ls 20
apmera (lietas 9.1apa).

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246.-251.,
253.panta pirmo dalu un 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa
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dalgéji apmierinat SIA ,,/Nosaukums/” pieteikumu.

Atcelt Valsts iepémumu dienesta 2011.gada 2.jinija Iémumu Nr.22.4.6/39048 no ta
pienems$anas briza dala, ar kuru SIA ,/Nosaukums/” papildu nomaksai budZeta noteikts
samaksat muitas nodokla nokavéjuma naudu Ls 5151,97 apméra.

Noraidit SIA ,,/Nosaukums/” pieteikumu paréja dala.

Uzlikt par pienakumu atbildétajai — Latvijas Republikai — atlidzinat SIA
»~INosaukums/”, registracijas Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese/, samaksato
valsts nodevu Ls 20 (divdesmit latu) apméra.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laika no ta
pienemsSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu

nama.

Tiesnese (personiskais paraksts) R.Migla

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnese R.Migla
Riga 2013.gada 5.marta
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