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Ogres rajona tiesa §ada sastava:

tiesnese Zanna Gaigale-Prudnikova

ar tiesas sézu sekretari Ingu Kronentali un Ditu Liisiti,

atklata tiesas s€dé izskatja civillietu biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” pilnvarotas parstaves SIA ,,JULIANUS
INKASSO LATVIJA” maza apnera prasiba pret /pers. D/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2016.gada 16.marta Ogres rajona tiesa sanemts prasitajas biedribas ,Latvijas Transporthidzeklu apdrosinataju birojs” pilnvarotas parstaves SIA
,,JULIANUS INKASSO LATVIJA” maza apmera prasibas pieteikuns pret atbildetaju /pers. D/ par parada piedzigu.

Prasttaja, pamatojoties uz Sauszemes transporthidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas
1.punktu, 51.panta tresas dalas 1.punktu, Civillkuma 3., 1759., 1765., 1775., 1779., 1784., 1895.pantu, [idz piedzt no atbildétaja par labu prasttajai
galveno paradu 1885,14 EUR apmera, likumiskos procentus 153,50 EUR, visus tiesas izdevumus t.sk. valsts nodevu 305,80 EUR un ar lietas
izskafBanu saistitos izdevanus 4,70 EUR; noteikt tiesibas prasitajai par laku fidz sprieduma izpildei sagent likumiskos procentus 6% gada no galvena
parada.

Prasibas pietelkkuma noradits, ka2007.gada 11.majja notika celu satiksmes negadijums, kura tika iesaistits atbildétaja fpasSuma esosais
transportlidzeklis SMC TOMAHAWK 160 ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, kuru vadija celu satksmes negadijuma boja gajusais /pers. F/. Par
vairiigu celu satiksmes negadijuma atzits vadajs, kur§ vadja atbildetaja pasuma esoSo transportlidzekli, kas apstiprinats ar Ogres rajona PPKPB
2007.gada 28.augusta lemunu par kriminalprocesa izbeigsanu k/1 Nr.11310044007.

Celu satiksmes negadijuma rezultata nodariti miesas bojajumi transportlidzekla SMC TOMAHAWK 160 ar valsts registracijas Nr./TL numurs/
pasazierim /pers. F/, kur$ nogadats Ogres rajona slinmica un, pamatojoties uz Veselibas obligatas apdro§inasanas valsts agentfiras iesniegunmu par
zaud&jun atlidzinasanu regresa kartiba, signaltalonu, izdrukam no stacionara izraksttto slimnieku kartes, sledzienu un aprekinu lieta Nr.C71329D, AAS
,,ERGO Latvija” piepéma lemunmu par izmaksu un 2008.gada 18.janvart veica apdrosinasanas atlidzibas izmaksu 1074,24 Ls apnera, kas ir apstiprinats
ar maksajuma uzdevumu Nr.7705.

Prastaja norada, ka uz celu satiksmes negadjuma datumu transportlidzekla SMC TOMAHAWK 160 ar valsts registracijas Nr./TL numurs/
pasnieks (atbildetajs) nebija apdrosingjis savu civiltiesisko atbildibu.

Pamatojoties uz AAS ,,ERGO Latvija” 2008.gada 15.janvara rékinu Nr.3.2-C71329D, izskatot atlidzibu lictas Nr.S-13/2008 materialus par
/pers. F/ miesas bojajumiem celu satiksmes negadijuma rezultata, prasitaja 2008.gada 4.aprili pienemusi IEmumu Nr.0298/S-13/2008 atlidzinat AAS
,,ERGO Latvija” atlidzbas summu 1264,39 Ls jeb 1799,06 EUR kopsumma, t.sk. par/pers. F/ arsteSanu 1074,24 Ls un atlidzbu lietas
administré$anas izdevumi 190,15 Ls.

Prasitaja 2008.gada 29.okrobriun 201 1.gada 3.marta nosiitja atbildétajam pretenzijas par zaud&junmu atlidzinasanu ar figunu veikt samaksu, t.sk.
arT bridinot atbildétaju, ka pretgja gadijuma prasitaja nodos paradsaistibas paradu piedzinas uznémumam vai versisies tiesa ar prasibas pieteikumu par
zaudejumu piedzinu piespiedu karta, ka arf atbilstosi Civillikuma 1759.panta pimias dalas 1 . ar katru parada samaksas nokavejuma dienu
atbildétajam biis jamaksa aprekinatie likumiskie procenti.

Ta ka atbildetajs nesedza prasitajai zaudejumus labprafigi, prastaja atbilstosi 2008.gada  3.novembra sadarbibas Tiguma Nr.00910-10-08
nosacfjumiem un izsniegtajai pilnvarai i pilnvarojis SIA ,,JULIANUS INKASSO LATVIJA” iekaset no atbildétaja zaudejumus, lidz ar to prasitajai ir
radusies papildus zaudejumi fiksetas maksas 60,50 Ls jeb 86,08 EUR apnera par zaudgjunmu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa
vispargja karfiba (nepiecieSamo dokumentu izprasiana un to apkopoSana, prasibas pieteikkuma sagatavoSana, nosiifSana), kas ir apstiprinats ar
pakalpojuma cenradi pie sadarbibas figuma, SIA ,,JULIANUS INKASSO LATVIJA” faktiirrekinu un prasitajas maksajuma uzdevamu.

2014.gada 24.septembr1 SIA ,, JULIANUS INKASSO LATVIJA” nostffja atbildétajam pretenziju ar ligumu veikt samaksu lidz 2014.gada
1.oktobrim. Atbildetajs bridinats, ka pretgja gadijuma pret vigu tiks celta prasiba par zaudgjunmu summas, likumisko procentu, ar zaudejumu piedzinu
saistito izdevumu un tiesas izdevumu piedzinu normativajos aktos noteiktaja kartiba. Apmaksa noteiktaja termina netika veikta.

Ta ka apmaksa netika veikta pretenzija noteiktaja termina, prasitajs par laika periodu no 2014.gada 1.oktobra Iidz 2016.gada 4.martam
aprekinaja atbildetajam likumiskos procentus, kas atbilstosi Civillikuma 1765.pantam ir 153,50 EUR.

Prasttaja noradijusi, ka nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas sede.

2016.gada 21.marta atbildetajam vz deklaréto dzvesvietu nosiifits prasibas pieteikkuma noraksts un paskaidrojuma veidlapa. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja dala noteiktajam, atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav skerslis sprieduna taisKanai
lieta, ka arT par to, ka atbildetajs var Iiigt lietas iztiesasanu tiesas sede.

2016.gada 8.aprili Ogres rajona tiesa sanemti atbildétaja paskaidrojumi, kuros noradts, ka prasibu neatzist. Norada, ka transportlidzeklis bija
nozagts, /pers. E/, braucot ar to, izraisija celu satiksmes negadijumu, kura rezultata gajis boja.

Ar Ogres rajona tiesas tiesneses 2016.gada 11.aprila lemumu nolemts civillietu nolikt izskatanai tiesas sedg.

Prasitajas parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, par tiesas sédi pazigots likuma noteiktaja kartiba, 2016.gada 3.oktobrT tiesa sanemts Iigums
civillietu izskafit bez prasitajas pilnvarota parstavja klatbitnes.

Atbildetajs tiesas sede€ prasibu neatzina, noradja, ka transporthidzeklis ticis nozagts.




Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, noléma izskatt lietu bez prasitajas pilnvarota parstavja klatbiitnes, jo par tiesas sédi
pazinots likuma noteiktaja kartiba.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar maza apmera prasba izklasttajiem apstakliem, parbaudijusi un novertgjusi iesniegtos pieradfjumus, atzist, ka prasiba i
pamatota un apmierinama dalgji.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.pantu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada
savu prasfjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja ipaSuma ir transportlidzeklis - kvadricikls SMS TOMAHAWK 160, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/.

Ar izzinu par cela satiksmes negadijunmu (lietas 13.lapa) un Emumu par kriminalprocesa izbeigSanu (lietas 14.-16.1apa) apstiprinas, ka 2007.gada
11.maija plkst.17:42 Ogres rajond, Lielvarde, Rembates ielas krustojuma ar Meza ielu notikusi sadursme starp transporthidzekli VW TRANSPORTER,
ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, un atbildétajam piederoso transportlidzekli SMS TOMAHAWK 160, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, kura
izraisBana vainojams atbildetajam piederosa transportlidzekla vadiajs /pers. F/.

Lieta nav strida par to, ka sakara ar /pers. E/ navi, kriminalprocess pret vigu izbeigts pamatojoties uz Krimmnalprocesa likuma 377.panta 5.punktu.
Mingto pierada lietas materialos esosais Ogres rajona policijas parvaldes Kriminalpolicijas biroja 1.nodalas vecakas inspektores izmekletajas /pers. I/
2007.gada 28.augusta lemuns par kriminalprocesa izbeigSanu k/1 Nr.11310044007 (lietas 14.-16.lapa).

Lieta nav strida par to, ka /pers. E/ vadita transportlidzekla pasazieris /pers. F/ guvis miesas bojajunus, ko pierada lenmuns par kriminalprocesa
izbeigsanu (lietas 14.-16.lapa), signaltalons un no stacionara izraksfto (miruso) slimnieku kartes - pamatinformacija (lietas 19. — 22.1apa).

Chvillikuma 3.pants noteic, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama pec likumiem, kas bijusi speka tad, kad $T attieciba radusies, pargrozijusies
vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesibas.

Saskana ar Celu satiksimes likuma 20.panta ceturto dalu (Seit un turpmak likuma redakeija, kas bija speka celu satiksmes negadijuma izraisSanas
bridi — 2007.gada 11.maija), ir javeic mehaniska transportlidzekla pasnieka, valditaja un turétaja civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana likumos
un citos normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Lieta nav strida par to, ka transportlidzeklim SMS TOMAHAWK 160, ar valsts registracijas numuru Nr./numurs/, nebija veikta sauszemes
transportlidzeklu pasnicka obligata civiltiesiskas atbildibas apdro§inasana.

Celu satiksmes likuma 44.panta tresa dala noteic, ka gadfjumos, kad transportlidzeklis ir nodots turétajam, par nodarttajiem zaudgjumiem atbild
turétdjs, ja vin$ nav vienojies ar ipasnieku par citadu zaudgjumu segsanas kartibu. Tomer, ja turétajs atrodas prombitng (arpus valsts robezam), nav
zinama vina dzivesvieta vai pilniga zaudéjumu piedzina no vina nav iesp&jama, par zaud&junmu atbild transportlidzekla pasnieks.

Celu satiksmes likuma 44.panta ceturta dala noteic, ja transportlidzeklis izgajis no ipasnieka, valditaja vai turétaja valdijuma nevis vina pasa vainas
dél, bet gan citas personas prettiesisku darbibu rezultata, par nodarto zaudejumu atbild §1 persona. Ja ari ipasnicka, valditaja vai turétaja uzvedibai nav
attaisnojuma, nodarttos zaud&jumus atlidzinat var prast ka no personas, kas lietojusi transporthidzekli, ta arT no Tpasnieka, valdtaja vai turétaja atbilstosi
katra vainas pakapei.

Tiesa atzist, ka vz atbildetaju nav attiecmami Celu satiksmes likuma 44.panta ceturtaja dald noteiktie apstakli, kas atbrivotu atbildétaju no
pienakuma atlidzinat zaudgjumus, jo atbildétaja iesniegta Valsts policiias Rigas regona parvaldes Ogres iecirkna 2016.gada 18.aprila atbilde uz
iesniegumu nepierada, ka atbildétajam piederoSo transportlidzekli SMC TOMAHAWK 160 ar valsts registracijas Nr./TL numurs/ /pers. E/ pirms celu
satiksmes negadfjuma izraisSanas biitu nozadzis.

Saskanpa ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu
transportlidzeklu apdrosinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret: celu satiksmes negadijuma zaudejunu nodarjjusa transportiidzekla pasnieku
vai — transportlidzekla fizinga gadjuma — lizinga n€mju, ja tas nav apdrosingjis pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai pret $2a transportlidzekla tiesigo
lictotaju.

Savukart atbilstosi Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 51.panta pirmas dalas 1.punktam
apdrosinataji izveido un Transportlidzeklu apdrosinataju birojs administt® Garantijas fondu. Garantijas fonda merkis ir nodrosinat apdroSinasanas
atlidzbas izmaksu to zaud&jumu segSanai, kurus nodarfis: transportlidzeklis, kura 1pasnieks savu civiltiesisko atbildibu nav apdroSinajis.

Ka jau mingts, atbildetaja piederoSajam transportlidzeklim nebija veikta sauszemes transportlidzeklu pasnicka obligata civiltiesiskas atbildibas
apdrosinasana, fidz ar to tiesa atzist, ka regresa prasiba pret atbildétaju par zaudgjunu piedzigu celta pamatoti.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidzinat zaudejumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.

Ar sledzienu un aprekinu lieta Nr.C71329D (lietas 23.lapa) pieradis, ka /pers. F/ arst€$anas izdevumi bija 1074,24 Ls, kurus saskana ar Valsts
obligatas apdrosinasanas valsts agentiiras Zemgales nodalas 2007.gada 10.decembra iesniegumu par zaudgjumu atfidzinaSanu regresa kartiba ligts
atidzmat AAS ,,ERGO Latvija”. AAS ,,ERGO Latvija” pamatojoties uz 2005.gada 28.februara Iigumu Nr.TAB/SAD-1 (lietas 39.-41.lapa) 2008.gada
18 janvari parskaiffjusi Valsts obligatas apdro$inasanas valsts agentiras Zemgales nodalai 1074,24 Ls saskapa ar 2008.gada 15 janvara enumu
Nr.570000-8251-411 lieta Nr.C71329D (lietas 24. — 25.lapa).

Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 31.panta otraja dala noteikts, ka zaudgjumu
atlidzina tas apdro$inatajs, kurS apdro$inajis zaudgjumu nodarfjusa transportfidzekla Ppasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdrosmnataju
birojs.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§indsanas likuma 44.panta otras dalas 2.punktu
transportlidzeklu apdros$inataju birojs izmaksa no Garantijas fonda apdro§inasanas atlidzibu $aja likuma noteiktajos gadijumos.

Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma S1.panta tresas dalas 1.punkts noteic, ka no
Garantijas fonda hdzekliem sedz izdevumus par ekspertizi vai citim prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskapa ar So likunm
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs pienem Emumu par apdro§inasanas athidzibu, un izdevunmus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas
apdrosinasanas atlidzibas regresa kartiba.

Saskana ar ligumu TAB/SAD-1 par savstarp&jo sadarbibu atlidzbu lietu administréSana AAS ,,ERGO Latvija” aprékinajusi atlidzibu par prastajas
regresa lietas administréSanu pirnstiesas stadija 190,15 Ls (lietas 28.lapa) apmera, kuras un 1074,24 Ls apmaksu apliecina 2008.gada 9.aprila
maksajuma wzdevuns Nr.424 (lietas 29.lapa).

Tadgjadi, konstatgjot, ka prastaja — biedriba ,,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs’ athidzinajusi AAS ,,ERGO Latvija” izdevumus, kas
radusies celu satiksmes negadijuma cietusas personas arstéSanai Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas
likuma 31.panta otraja dala paredzgtaja kartiba, tiesa secina, ka prasitaja ieguvusi atprasjuma (regresa) tiesibu pret personu, kas atbildiga par zaudejunu
rasanos un nav apdro§inajusi savu civiltiesisko atbildibu.

Tiesa atzist, ka lieta ir konstatéti visi civiltiesiskas atbildibas prieksnoteikumi — atbildetaja prettiesiska riciba - izraistts celu satiksmes negadijuns, ar



transportlidzekli kuram nebija veikta civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inasana zaudgjumu esamiba un cEloniskais sakars starp izraisto celu
satiksmes negadijunmu un konstatétajiem zaud€jumiem. Prasfjums apmierinams un no atbildétaja prasitajas laba piedzenami zaudgjumi 1264,39 Ls jeb
1799,06 EUR apmera.

Prasitaja [idz piedzt no atbildétaja zaudgjumus par regresa lietas administriéSanu tiesvedibas stadija 86,08 EUR apnéra saskana ar starp biedribas
,Latvijas Transporthdzeklu apdrosmnataju birojs” un SIA ,,JULIANUS INKASSO LATVIJA” 2008.gada 3.novembrinoslegto sadarbibas figunmu
Nr.00910-10-08 (litas 42.-46.lapa).

Regresa prasiba - cita vieta mantisko saistibu izpildjusas personas prasiba atdot samaksato naudas summu vai citu mantisko vertibu. Regresa
prasiba rodas gadijumos, kad likums paredz cietuSajiem nodaritos zaudejumus (kaitejumu) atlidzinat nevis vainigajam, bet citai personai. Saskana ar
regresa prasibu vainigajam jaathidzina Sai personai visi izdevumi, kas raduSies, izpildot viga saistibu, ja vien likuma nav noteikts kas cits” (Juridisko
terminu vardnica, Autoru kolektivs, Riga, Nordik, 1998, 225.lpp.).

Nav apSaubans, ka treSajai personai izmaksajamas apdro$inasanas atlidzibas apmera noteikSanai ir nepiecieSans novertet zaud&jumus, apskatot
uz apdros§inasanas atlidzibu pretend€josas personas bojato mantu. Tadgjadi atzistans, ka zaud&jumu apmera noteikSana ir objektivi saistita ar papildu
izdevumiem

Sie izdevumi tapat ka tregajai personai izmaksata apdrosinasanas atlidziba rada prasitajai mantiski novértgjamu pametunu jeb zaudgjumus.

Tiesa konstate, ka ar lictas materialos esoSo fakttrrekinu Nr.16842 apstiprinas, ka biedribai ,,Latvijas Transportiidzeklu apdroSmnataju birojs”
radusies izdevumi par zaud&jumiem par regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija attieciba uz atbildetaju 71,14 EUR apnera (lietas 49.lapa), nevis
ka noradis prasibas pieteikuma 86,08 EUR. Nemot véra mingto, tiesa atzist, ka prasiba dala par zaudejunm piedzinu, kas saistiti ar zaudejumiem par
regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija 14,94 EUR apmera noraidama ka nepamatota, savukart prasiba dala par zaudgjunu piedzinu, kas saistiti
ar zaudgjumiem par regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija 71,14 EUR apnera, ir apmierinama.

Prastaja lidz piedzt likumiskos procentus par laika periodu no 2014.gada 1.oktobra lidz 2016.gada 4.martam 153,50 EUR apmera.

No Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkta izriet, ka paradnicka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis
garam terminu, kas nolikts izpild§anai vai nu ar likunw, vai ar figunu, vai ari pec parasas.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844.p.)
lietoSanas atvelejunu vai kav&jumu, sameéra ar vinu daudzumu un lietosanas ilgunu.

Chvillikuma 1756.pants noteic, ka pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Saskapa ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no sinta gada.

Nemot vera, ka lietas izskatianas laka konstatéts zaudéjumu atlidzibas nokavejuns, proti, atbildétajs 2011.gada 3.marta pazigojuma par
zaud&jumu atlidzinaSanu (lietas 3 1.lapa) noteiktaja termina lidz 2011.gada 17.martam neatlidzinaja zaud&jumus, tiesa atzist par pamatotu prasibu dala par
likumisko procentu piedzinu 153,50 EUR par laika perioduno 2014.gada 1.oktobra lidz2016.gada 4.martam

Prasttaja logusi norad tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagent likumiskos procentus no zaud&jumu pamatsummas.

Tiesa atzist, ka prasiba $aja dala ir apmierinama, jo $adas prasitajas tiesibas noteiktas Civillkuma 1765.panta. Savukart Civilprocesa likuma
195.pants noteic, ka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasjuma veidu un piedzenamo summu, atseviski
uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, prastaja tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai)
sagemt procentus, minot ari to apmeruy, ka arT kredttiestades nosaukumu un konta numury, kurd veicama samaksa, ja tads noradits prasibas pieteikuna.
Lidz ar to prasttajai nosakamas tiesibas sanemt likumiskos procentus par laiku no sprieduma speka staSanas dienas fidz sprieduma izpildei 6% gada no
neatmaksatas zaud&jumu summas.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prastajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram, bet
atbildétajam — proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidtta. Lidz ar to no atbildétaja par labu prastajai ir piedzenami tiesas izdevumi —
samaksata valsts nodeva 303,56 EUR un ar lietas izskafSanu saistttie izdevumi 4,70 EUR, kopa 308,26 EUR apmera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta noteikumiem, lietas izskatSanas gaita radusSies ar lietas izskatSanu saisfitie izdevumi 12,29 EUR apmera par
prasibas pieteikuma noraksta un tiesas dokumentu nostitiSanu lietas dalibniekiem Nemot vera, ka prastaja, celot prasbu samaksajusi 4,70 EUR, no
atbildetaja par labu valstij tick piedzti ar lietas izskatSanu saistttie izdevami 7,59 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204! pantu atbildétajam nosakans termins labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189., 190., 192., 193., 194., 195., 204.1 , 250.27 pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ,Latvijas Transportiidzeklu apdroSinataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, zaudejunmus 1799,06 EUR, zaud&junmus par regresa lietas administréSanu tiesvedibas stadija 71,14 EUR, likumiskos procentus
153,50 EUR par laika periodu no 2014.gada 1.oktobra Iidz 2016.gada 4.martamun tiesas izdevumus 308,26 EUR, kopa 2331,96 EUR (divi tikstosi
tris simti trisdesmit viens euro 96 centi), kuri iemaksajami konta Nr.LV65HABA0551022538931.

Noraidt prasibu dala par zaudejumiem par regresa lietas administreSanu tiesvedibas stadija 14,94 EUR apmera.

Noteikt biedribai ,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas Nr.40008084453, tiesbas par laiku no sprieduma speka stasanas
dienas Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% gada no neatmaksatas
zaud&junmu summas.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatanu saisttos izdevamus 7,59 EUR (septini exro un 59 centi).

Noteikt /pers. D/ terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt, ka dokuments, kas apliecina ar lietas izskatSanu saistito izdevumu samaksu valsts laba, jaiesniedz Ogres rajona tiesas kanceleja.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjjai, apelacijas stidzibu iesniedzot Ogres rajona tiesa.

Tiesnese / personiskais paraksts / 7.Gaigale- Prudnikova



