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Administrativa rajona tiesa
$ada sastava: tiesnese L. Hazenfuse,

piedaloties pieteicg€jam E.K.,
atbildétaja Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestades Valsts socialas apdroSinasanas
agentiras parstavei A.M.,

atklata tiesas sédé izskatfja administrativo lietu péc E.K. pieteikuma par Valsts socialas
apdroS§inasanas agenttiras 2009.gada 27.maija 1émuma Nr.52-14/NA/6604 atcel$anu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Valsts socialas apdroSinasanas agenttras (turpmak — VSAA) direktores
2009.gada 27.maija lémumu Nr.52-14/NA/6604 (turpmak — Leémums) atstats negrozits
VSAA Rigas rajona nodalas 2009.gada 2.aprila Iémums Nr.30800 ,,Par pensijas atteikSanu”.

[1.1] Lemuma konstatéts, ka 2009.gada 9.marta E.K., iesniedzot iesniegumu VSAA
Rigas rajona nodala, pieprasija pieskirt vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem no
2008.gada 9.marta.

[1.2] Vadoties no likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 8., 9,11,
48.punkta normam, Lémuma konstatets, ka ar 2008.gada martu vecuma pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem p&c Razotnu, nozaru, cehu, profesiju un amatu saraksta Nr.2 var
pieskirt virieSiem, kuri sasniegusi 56,5 gadu vecumu, ja vini ir nostradajusi lidz 1996.gada
1.janvarim darbos, kas paredzeti 1.un 2.saraksta ne mazak ka 8 gadus un ¢etrus ménesus ar
kopgjo apdrosinasanas stazu ne mazaku par 25 gadiem.

Atbilstosi 2.saraksta XXXII nodalai ,,Vispargjas profesijas”, tiesibas uz vecuma
pensiju péc atvieglotiem noteikumiem ir gazes metinatajiem, elektrogazes metinatajiem un
argona un atomiidenraZza metinasanas metinatajiem, ka ari elektrometinatajiem, kuri bija
nodarbinati ar automatisko un pusautomatisko elektrometinasanu zem kusna slana.

[1.3] Lémuma nodibinats, ka E.K. ir dzimis /dzimSanas dati/, tas ir, Sobrid vinam ir 59
gadi. Vina kopgjais darba stazs ir 33 gadi 2 ménesi un 8§ dienas, un vina specialais stazs, kas
dod tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem péc 2.saraksta, ir 5 gadi 5 ménesi un 17
dienas (no 1978.gada 13.jiinija lidz 1981.gada 24.augustam, no 1981.gada 26.augusta lidz
1983.gada 12.septembrim un no 1983.gada 10.oktobra lidz 1983.gada 27.decembrim stradaja
par elektrogazes metinataju).

2009.gada 19.maija E.K. iesniedza VSAA Cesu zonala valsts arhiva 2009.gada
6.aprila arhiva izzinu Nr.6-28/K-76, kura apliecinats, ka padomju saimniecibas ,,Vestiena”
pavelgs par personalu ir zinas, ka E.K. pienemts darba par metinataju bez norades ,,gazes” vai
,elektro” un atbrivots no darba ka metinatajs (ar1 bez norades ,,gazes” vai ,.elektro”). Ta ka
metinataji nav ieklauti Razotnu, nozaru, cehu, profesiju un amatu sarakstos, tad VSAA nevar
E.K. specialaja apdroSinasanas staza ieskaittt darba periodu no 1976.gada 1.jinija lidz
1978.gada 17.maijam.

[1.4] Lémuma ir atsauces uz likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.}
punktu un Ministru kabineta 2002.gada 23.aprila noteikumu Nr.165 ,, Apdro§inasanas



periodu pieradiSanas, aprékinasanas un uzskaites kartiba” 7.punktu. Lémuma atzits, ka par
laika periodu no 1992.gada 15.septembra Iidz 1994.gada 15.oktobrim, kad E.K. stradajis
pasvaldibas komunalaja uzp€muma ,,Jumis”, var ieskaitit kop&ja apdroSinasanas staza, tacu
nevar ieskaitit specialaja apdroSinasanas staza, jo personigajos kontos T-54 par 1992.un
1993.gadu nav noradits, kada profesija vin$ ir stradajis, savukart personigaja konta par
1994.gadu ir noradita profesija ,,stradnieks”. Lidz ar to Leémuma atzits, ka Siguldas pilsétas
SIA ,,Jumis” (turpmak — SIA ,,Jumis) sava 2009.gada 13.marta izzina Nr.40 ir nepamatoti
noradijusi, ka E.K. ir stradajis par gazes elektrometinataju.

[1.5] Lémuma noradits, ka, izskatot jautajumu par E.K. tiesibam uz pensiju, VSAA
nevar nemt veéra vina paskaidrojumus, ka laika perioda no 1976.gada 1.junija Iidz 1978.gada
17.maijjam un no 1992.gada septembra Iidz 1995.gada 31.decembrim stradajis par
elektrometinataju un elektrogazes metinataju, jo apdroSinasanas stazs (taja skaita specialais
stazs) jaapliecina ar dokumentiem.

Ta ka E.K. iesniegtie dokumenti apliecina, ka vip$ darbos, kas paredzeti 2.saraksta,
stradajis 5 gadus, 5 méneSus un 17 dienas, tad vinam nav tiesibu uz pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem.
pieteicgjs) pieteikums par VSAA (turpmak — atbildétajs) 2009.gada 27.maija 1émuma Nr.52-
14/NA/6604 atcelsanu, kura pieteic€js norada, ka par elektrometinataju ir nostradajis vairak
neka 10 gadus. Tapat pieteikuma noradits, ka VSAA nav ievérojusi pieteicgja intereses un
nav némusi veéra SIA ,Jumis” izzinu Nr.40, ka arT nav pietieckami pamatojusi apgalvojumu,
ka §1s izzinas saturs neatbilst patiesibai. Pieteikuma paskaidrots, ka izzina noraditos faktus
var apliecinat liecinieki A.N. un N.U.

[3] 2009.gada 4.septembri Administrativaja rajona tiesa sapemtaja rakstveida
paskaidrojuma VSAA pieteikumu neatzist, pamatojoties uz Lemuma izklastitajiem
apsveérumiem.

[4] Pieteicgjs tiesas s€de paskaidroja, ka padomju saimnieciba ,,Vestiena” un SIA
,Jumis” veicis darba pienakumus ka metinatajs, pielietojot ar1 elektrometinasanas un gazes
metinaSanas metodes.

[5] Atbildétaja parstave tiesas sédé prasibu neatzina, pamatojoties uz Lémuma un
paskaidrojumos noraditajiem faktiem. Papildus atbild&taja parstave noradija, ka pieteicgjam
tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem biitu gadijuma, ja vins bitu stradajis tikai ka
gazes metinatajs vai elektrometinatajs, nevis arm ka metinatajs un veicis citus darba
pienakumus.

Motivu dala

[6] Parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka pieteic€ja pieteikums nav pamatots
un ir noraidams.

[7] No lietas materialiem tiesa konstaté turpmak min&tos apstaklus:

[7.1] E.K. dzimis /dzimSanas dati/. Vina kop&jais darba stazs ir 33 gadi 2 ménesi un 8
dienas (lietas 4.lapa).

[7.2] 2009.gada 9.marta VSAA Rigas rajona nodala sanemts pieteic€ja iesniegums ar
lagumu pieskirt vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem (lietas 4.lapa).

[7.3] Ar 2009.gada 2.aprila VSAA Rigas rajona nodalas 1émumu Nr.30800
pieteic&jam atteikts pieskirt vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem (lietas 23.1apa).

[7.4] Lietai pievienota C&su zonala valsts arhiva izzina par to, ka pieteic€js 1976.gada
par metinataju un ka metinatajs atbrivots no darba 1978.gada 17.maija (lietas 24.lapa).

[7.5] Lietai pievienota Siguldas zonala valsts arhiva izzina, kura noradits, ka arhiva ir
nodoti dokumenti par laika posmu Iidz 1991.gadam (lietas 24.1apa).

[7.6] Lietai pievienotas SIA ,,Jumis” personigo kontu izdrukas (lietas 25. — 29.1apa).



[7.7] SIA ,,Jumis” 2009.gada 13.marta izzina noradits, ka pieteic€js no 1992.gada
septembra lidz 1997.gada septembrim ir stradajis SIA ,,Jumis” par gazes elektrometinataju
(lietas 6.1apa).

[7.8] Ar VSAA direktores 2009.gada 27.maija 1émumu Nr.52-14/NA/6604 atstats
negrozits VSAA Rigas rajona nodalas 2009.gada 2.aprila 1€émums Nr.30800 (lietas 4. —
5.lapa).

[8] Saskana ar APL 103.pantu administrativa procesa tiesa butiba ir tiesas kontrole
par iestades izdota administrativa akta vai iestades faktiskas ricibas tiesiskumu vai lietderibas
apsverumiem ricibas brivibas ietvaros, ka ar privatpersonas publiski tiesisko pienakumu vai
tiesibu noskaidroSana un no publisko tiesibu liguma izrietoSo stridu izskatiSana.

Saskana ar APL 250.panta pirmo dalu, tiesa taisa spriedumu, parbaudijusi, vai
administrativais akts izdots, ievérojot procesualos un formalos priekSnoteikumus,
administrativais akts atbilst materialo tiesibu normam, administrativa akta pamatojums
attaisno adresatam uzlikto pienakumu vai tam pieskirtas, apstiprinatas vai noraiditas tiesibas.

[9] Tiesa konstatg, ka pieteicEjs véries tiesa, ladzot atcelt 2009.gada 27.maija VSAA
lemumu Nr.52-14/NA/6604, ar kuru atteikts pieskirt vecuma pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem.

Vertgjot pieteic€ja ligumu, tiesa konstate, ka pieteikuma priekSmets ir prasijjums par
labveliga administrativa akta izdoSanu, jo parsudzetais L€émums ir atteikums izdot labveligu
administrativo aktu. No lietas materialiem izriet, ka pieteic€js ir vérsies VSAA, lai panaktu
sev labvéliga administrativa akta izdoSanu, proti, lai vinam tiktu pieskirta vecuma pensija ar
atvieglotiem noteikumiem.

Ka izriet no tiesu prakses, atteikums ir negativs administrativs akts, kas neko nemaina
personas tiesiskaja stavoklt un tam nav turpinoSas iedarbibas. Lidz ar to nav iesp&jams runat
par atteikuma ka tada speka zaud€Sanu vai atcelSanu. Atcelot atteikumu, personas tiesiskaja
stavokli nekas nemainas. Tapéc ari atteikuma gadijuma pieteikuma priekSmets tiesa ir
labveéliga administrativa akta izdoSana. Ja labv@liga administrativa akta izdoSana nav
iesp&jama, tad tiesa var vertet vienigi atteikuma prettiesiskumu (skat. Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departamenta 2007.gada 3.marta spriedumu lieta SKA-34/2007).

No minéta izriet, ka atteikumu ka negativu aktu nav iesp&jams atcelt, bet vertet, vai
iespgjama labvéliga administrativa akta izdosSana.

Nemot véra augstak noradito, pieteicja prasijums interpretéjams ka pieteikums par
labveéliga administrativa akta izdoSanu, jo ar parsiidzéta Lémuma atcelSanu netiek panakts
pieteicéja mérkis, kura d€] ierosinats administrativais process iestadé. Tadel lieta
noskaidrojams, vai ir pamatots pieteic€ja prasijums par labvéliga administrativa akta
izdoSanu — pensijas pieskirSanu ar atvieglotiem noteikumiem.

[10] Lieta nav strida par pieteicéja darba stazu laika posma no 1978.gada 13.jlnija
lidz 1981.gada 24.augustam, no 1981.gada 26.augusta lidz 1983.gada 12.septembrim un no
1983.gada 10.oktobra Iidz 1983.gada 27.decembrim, kad pieteic€js stradajis par elektrogazes
un elektrometinataju. Lidz ar to nav strida, ka pieteic€ja specialais stazs, kas dod tiesibas uz
pensiju ar atvieglotiem noteikumiem, ir vismaz 5 gadi, 5 ménesi un 17 dienas.

Lieta ir strids par to, vai pieteic€jam ir tiesibas uz vecuma pensiju ar atvieglotiem
noteikumiem, proti, vai pieteic€ja specialaja apdro§inasanas staza ir ieskaitams darba periods
no 1976.gada 1.jinija lidz 1978.gada 17.maijam padomju saimnieciba ,,Vestiena” un no
1992.gada 1.septembra lidz 1995.gada 31.decembrim, kad pieteicgjs stradajis SIA ,,Jumis”.

[11] Atbildetaja Leémums pamatots ar likuma ,Par valsts pensijam” parejas
noteikumu 7., 8., 9., 11., 48.punktu, 1990.gada 29.novembra Augstakas Padomes lémuma
,Par Latvijas Republikas likuma ,,Par valsts pensijam” spéka stasanas kartibu 5.punktu.

Likuma ,,Par valsts pensijam” (stajas speka 1996.gada 1.janvari) parejas noteikumu
48.punkts noteic, ka no 2007.gada 1.janvara personam, kuru kopgjais apdroSinasanas stazs
nav mazaks par 25 gadiem, no kuriem Iidz 1995.gada 31.decembrim vismaz tre$a dala
nostradata kaitigos un smagos vai seviski kaitigos un seviski smagos darba apstaklos saskana



ar parejas noteikumu 11.punkta ietvertajiem sarakstiem, ir tiesibas vecuma pensiju pieprasit
piecus gadus pirms $a likuma 11.panta pirmaja dala noteikta vecuma sasniegSanas (ievérojot
$o parejas noteikumu 8.punktu). Savukart §a likuma parejas noteikumu 11.punkts noteic, ka,
nosakot tiesibas uz pensiju sakara ar apdroSinasanas stazu, kads noradits So parejas
noteikumu 10.punkta 1.apakSpunkta, par darbu seviski kaitigos un seviski smagos darba
apstaklos vai kaitigos un smagos darba apstaklos, Latvijas teritorija piem&rojami saraksti,
kuri lidz likuma ,Par valsts pensijam” speka stasanas dienai, proti, lidz 1996.gada
1.janvarim, noteica raZotnu, cehu, profesiju un amatu atbilstibu darbam, kas dod tiesibas uz
vecuma pensiju ar atvieglotiem noteikumiem.

Lidz 1996.gada 1.janvarim saskana ar Augstakas Padomes 1990.gada 29.novembra
lémuma ,,Par Latvijas Republikas likuma ,,Par valsts pensijam” spéka staSanas kartibu”
5.punktu atlauts Latvijas Republikas teritorija piemérot normativos aktus, kas dod tiesibas uz
valsts pensiju ar atvieglotiem noteikumiem par darbu kaitigos vai smagos darba apstaklos (..)
lidz laikam, kad Latvijas Republikas Ministru Padome apstiprinas razoSanas nozaru, cehu,
profesiju un amatu sarakstus, kas dod tiesibas uz pensiju ar atvieglotiem noteikumiem
Latvijas Republika.

Razotnu, cehu, profesiju un amatu 1. un 2.saraksts (turpmak — Profesiju un amatu
saraksts) apstiprinati ar PSRS Ministru Padomes 1956.gada 22.augusta lémumu Nr.1173.
Saraksts Nr.1 paredzgja tiesibas uz vecuma pensiju pec atvieglotiem noteikumiem par darbu
ar seviski kaitigiem vai seviski smagiem darba apstakliem. Saraksts Nr.2 paredz€ja tiesibas
uz vecuma pensiju péc atvieglotiem noteikumiem par darbu ar kaitigiem vai smagiem darba
apstakliem.

No mingta izriet, ka, 1zvert€jot personas tiesibas uz vecuma pensiju péc atvieglotiem
noteikumiem, tiek piem@roti PSRS Ministru Padomes 1956.gada 22.augusta apstiprinatie
saraksti ar darbiem un amatiem, kuri dod tiesibas uz vecuma pensiju pec atvieglotiem
noteikumiem. Tome@r, vecuma pensijas pieSkirSana péc atvieglotiem noteikumiem notiek
saskana ar 1995.gada 2.novembra likumu ,,Par valsts pensijam”.

Tapat no mingtajam tiestbu normam secinams, ka viens no krit€rijiem vecuma
pensijas ar atvieglotiem noteikumiem sapemsanai par darbu kaitigos un smagos darba
apstaklos Latvijas teritorija ir personas nodarbinatiba darbos, kas paredzeti 2.saraksta.
Turklat vel bez iepriek§ minéta kriterija atbilstosi likuma ,,Par valsts pensijam” parejas
noteikumu 8., 9., 10.punktam vecuma pensijas sapemsanai ar atvieglotiem noteikumiem
vienlaicigi vel ir nepiecieSami citi likuma noteiktie kritériji — noteikta vecuma sasniegSana,
noteikts kopgjais un specialais apdroSinasanas stazs.

[12] Profesiju un amatu saraksta Nr.2 XXXII nodala ,,Vispargjas profesijas” noteikts,
ka tiesibas uz vecuma pensiju péc atvieglotiem noteikumiem ir gazes metinatajiem,
elektrogazes metinatajiem un argona un atomidenraZza metinaSanas metinatajiem, ka arl
elektrometinatajiem, kuri bija nodarbinati ar automatisko un pasautomatisko
elektrometinasanu zem kusSna slana. Lidz ar to pieteicgja specialaja darba staza ir ieskaitits
darba periods no1978.gada 13.junija lidz 1981.gada 24.augustam, no 1981.gada 26.augusta
lidz 1983.gada 12.septembrim un no 1983.gada 10.oktobra Ilidz 1983.gada 27.decembrim,
kad vins$ stradajis par elektrogazes un elektrometinataju.

Tomér, lai pieteicgjs ieglitu tiesibas sanemt pensiju Uz atvieglotiem noteikumiem
saskana ar 2.sarakstu, ir jakonstat€ sekojoSu un vienlaicigi pastavosu nosacijumu kopums:

1) personas kopgjais darba stazs ir 25 gadi un vairak;

2) persona lidz 1996.gada 1.janvarim vismaz treSo dalu darba staza nostradajusi
kaitigos un smagos vai seviski kaitigos un seviski smagos darba apstaklos saskana ar parejas
noteikumu 11.punkta ietvertajiem sarakstiem;

3) persona ir sasniegusi 56,5 gadu vecumu.

Lieta nav strida par pieteicgja kop€jo darba stazu 33 gadi, 2 ménesi un 8 dienas,
specialo darba stazu, kas, stradajot ka elektrometinatajam, ir 5 gadi, 5 ménesi un 17 dienas,
un faktu, ka pensijas pieprasiSsanas bridi pieteic€js sasniedzis 59 gadu vecumu.



Tiesai ir janoskaidro, vai ir pamatots pieteic€ja arguments, ka vina specialais darba
stazs ir ne mazaks ka 8 gadi un 4 ménesi, kas pie augstak uzskaititajiem krit€rijiem pieskirtu
tiesibas sanemt pensiju uz atvieglotiem noteikumiem.

[13] Likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 7. punkta noradits, ka parejas
perioda apdroSinasanas stazu apliecino$i dokumenti ir darba gramatina, darba ligumu
gramatina, dokuments, kas apliecina apdro$inaSanas iemaksu izdariSanu, citi dokumenti, kas
apliecina apdroSinasanas stazu (izzigas, darba ligumi un to izpildi apliecino$i dokumenti
u.c.). Tatad no minétas tiesibu normas izriet, ka tiesi darba stazu apliecino$i dokumenti ir
vertejami ka pieradijumi apdroSinasanas staza esamibai vai neesamibai.

Ka noradijusi Administrativa apgabaltiesa 2009.gada 17.februara sprieduma lieta
Nr.AA43-0299-09/14 11.2 punkta, ,,no likuma ,,Par valsts pensijam” (27. un 30.pants) izriet,
ka pensijas pieskirSanai nepiecieSamos dokumentus (izpemot Pensiju likuma 10.panta
noteikto VSAA uzkrato datu apliecino3os) jaiesniedz pasai personai. Sos dokumentus VSAA
ir pienakums izveértét ka pieradijumus personas apdroSinaSanas (darba) stazam. Tiesi
personas pienakums ir kompetentajai iestadei pieradit savu darba stazu. Gadijuma, ja
personas iesniegtie dokumenti nepierada nepiecieSamo apdroSinaSanas (darba) stazu,
atbildétaja pienakums ir izdot obligato administrativo aktu — pensijas pieprasijumu noraidit,
lémuma noradot atteikuma iemeslus, ka tas ir arT konkrétaja gadijuma”.

[14] No lietas materialiem izriet, ka no 1976.gada 1.junija lidz 1978.gada 17.maijam
pieteicgjs stradajis par metinataju padomju saimnieciba ,,Vestiena”. Minéto faktu apliecina
ieraksti darba gramatina (lietas 35.lapa).

2009.gada 19.maija pieteicgjs atbildétajam iesniedzis C&su zonala valsts arhiva izzigu
Nr.6-28/K-76. No ming&tas izzinas izriet, ka padomju saimniecibas ,,Vestiena” pavélés par
ciema padomju saimnieciba ,,Vestiena” par metinataju bez norades ,,gazes” vai ,,elektro”, un
ka metinatajs atbrivots no darba 1978.gada 17.maija (lietas 24.1apa).

Ka tika konstatets augstak, Profesiju un amatu saraksta Nr.2 nav ieklauta profesija
,metinatajs”. Ta ka pieteic€js nav iesniedzis citus dokumentus un pieradijumus, kas
apliecinatu, ka pieteicgjs padomju saimnieciba ,Vestiena” stradajis par gazes vai
elektrometinataju, tad atbildetajs pamatoti padomju saimnieciba ,,Vestiena” nostradato laika
periodu nav ieskaitijis specialaja darba staza.

[15] Attieciba uz pieteic€ja darba stazu SIA ,,Jumis” tiesa konstaté sekojoSo.

[15.1] Pieteicgjs ir iesniedzis SIA ,,Jumis” izzinu Nr.40. Taja noradits, ka pieteicgjs
uznémuma stradajis par gazes elektrometinataju no 1992.gada septembra lidz 1997.gada
septembrim (lietas 6.lapa). Taja pat laika lieta nav neviena cita dokumentara pieradijuma
tam, ka pieteicgjs SIA ,Jumis” laika perioda no 1992.gada septembra lidz 1997.gada
septembrim stradajis par gazes elektrometinataju. Gluzi pretéji, no E.K. personigo kontu
izdrukam izriet, ka 1994.gada pieteic€ja amats ir bijis ,,stradnieks” (lietas 27.lapa), bet par
1996. un 1997.gada — metinatajs, bez norades ,,gazes” vai ,,elektro” (lietas 28., 29.lapa).

[15.2] Pats pieteicgjs tiesas s@d€ paskaidroja, ka padomju saimnieciba ,,Vestiena” un
SIA ,,Jumis” veicis darba pienakumus ka metinatajs, pielietojot ari elektrometinasanas un
gazes metinaSanas metodes. No pieteicja paskaidrojumiem izriet, ka vin$ noraditajas darba
vietas galvenokart veicis metinataja pienakumus, biezi izmantojot elektrometinasanas un
gazes metinasanas metodes. Tatad no Siem paskaidrojumiem secinams, ka ne visa veida
metinasanas darbos ir bijusi nepiecieSamiba pielietot gazi vai izmantot elektrometinasanu, ir
bijusi gadijumi, kad metinaSanu var€ja veikt, nepielietojot §1s metodes.

[15.3] Tiesas sédé ka liecinieki tika nopratinati bijusi SIA ,,Jumis” /amats/ N.U. un
SIA ,,Jumis” /amats/ A.N..

N.U. liecingja, ka pieteicgjs stradajis uzn€muma par metinataju, parsvara metinot cela
tehniku, buldozerus, atkritumvedéju masinas un konteinerus. Lieciniece liecingja, ka
pieteic€js metinaSana izmantojis gan gazi, gan elektrometinasanas iekartas, tatu nevargja
paskaidrot, vai vienm&r metinasana tika izmantota gaze vai elektrometinasana. Taja pat laika



lieciniece liecindja, ka pieteic€ja pamatdarbs bija metinatajs, bet nepiecieSsamibas gadijuma
vins tika pieaicinats pie iekrausanas darbiem (lietas 40.lapa).

A.N. liecinaja, ka pieteicgjs SIA ,,Jumis” bija pienemts darba ka metinatajs ar blakus
funkcijam, un nepiecieSamibas gadijuma vinam bija japalidz autoatslédznickam. Liecinieks
ar1 paskaidroja, ka iestadg bija divi aparati — gan gazes, gan elektro, un tie tika lietoti atkariba
no nepiecieSamibas (lietas 40.1apa).

Uzklausijusi liecinieku liecibas, tiesa konstat€, ka tai nav pamata apSaubit liecinieku
stastito. No liecinieku liecibam apstiprinas pieteic&ja apgalvojums, ka vin$ SIA ,,Jumis” ir
veicis metinataja pienakumus, nepiecieSamibas gadijuma metinot ar gazi vai stradajot ka
elektrometinatajs. Taja pat laika gan no pieteic€ja paskaidrojumiem, gan liecinieku liecitbam
izriet, ka metinaSana ar gazi vai elektrometinasana nebija galvenie un vienigie darba
pienakumi, pieteicgjs ne vienmer metinaSanas procesa ir pielietojis gazi vai
elektormetinasanu, un nepiecieSamibas gadijumos veicis citus darba pienakumus, nesaistitus
ar metinaSanu. Lidz ar to secinams, ka pieteicgjs, SIA ,,Jumis” ir veicis dazadus darbus, ne
tikai stradajis ka gazes vai elektrometinatajs.

[16] Ka augstak tika noskaidrots, personas tiesibas uz vecuma pensiju péc
atvieglotiem noteikumiem izriet€ja no PSRS Ministru Padomes 1956.gada 22.augusta
apstiprinatajiem sarakstiem ar darbiem un amatiem, kuri dod tiesibas uz vecuma pensiju péc
atvieglotiem noteikumiem. Cita starpa no Profesiju un amatu saraksta Nr.2 XXXII nodalas
tiesibas uz vecuma pensiju péc atvieglotiem noteikumiem pienacas ari gazes metinatajiem,
elektrogazes metinatajiem un argona un atomiidenraza metinasanas metinatajiem, ka ari
elektrometinatajiem, kuri bija nodarbinati ar automatisko un pusautomatisko
elektrometinasanu zem kusna slana.

Lai labak izprastu dazados pension&Sanas ar atvieglotiem noteikumiem pamatus, kas
tika ieviesti PSRS laika, ir janem véra PSRS Ministru Padomes Darba un darba algas valsts
komitejas un Vissavienibas Arodu biedribu padomes centrala sekretariata skaidrojums
(turpmak — Skaidrojums), kas izsludinats 1976.gada 2.aprili Nr.5.8 ,Kartiba, kada
piemérojami PSRS Ministru Padomes 1956.gada 22.augusta 1émumu Nr.1173 apstiprinatie
razotnu, cehu, profesiju un amatu saraksti, darbs kuros dod tiesibas uz valsts pensiju ar
atvieglotiem noteikumiem un atvieglotos apméros”.

Skaidrojuma 7.punkta ir noteikta kartiba, kada ir tiesibas sanemt pensiju ar
atvieglotiem nosacijumiem Profesiju un amatu saraksta Nr. 1 un Nr.2 stradajosiem profesijas
un amatos, kuras tie bija nodarbinati amatu savienoSanas kartiba. No $1 punkta izriet, ka
pensiju ar atvieglotiem nosacijumiem var sanemt tikai tad, ja tika savienoti tadi veicamie
darbi, profesijas vai amati, kas paredz&ti saraksta Nr.1 un Nr.2, savukart, ja tika savienoti
darbi, no kuriem viens nav paredzéts saraksta Nr.l1 vai Nr.2, tad pensija tiek pieskirta uz
vispargjiem nosacijumiem.

Ta ka no tiesas s€de€ uzklausitajiem pieteic€ja un liecinieku paskaidrojumiem izriet, ka
pieteicgjs gazes un elektrometinataja darbu tika savienojis ar metinataja darbu un cita veida
darbu, tad saskapa ar Skaidrojumu 7.punktu pieteicéja nostradatais laiks SIA ,,JJumis” no
1992.gada 1.septembra Iidz 1995.gada 31.decembrim nav ieskaitams pieteic€ja specialaja
darba staza.

[17] Nemot véra augstak minéto, tiesa atzist, ka pieteic€jam nav subjektivu tiesibu
prasit specialaja apdroSinaSanas staza ieskaitit darba periodus no 1976.gada 1.jinija lidz
1978.gada 17.maijam un no 1992.gada 1.septembra lidz 1995.gada 31.decembrim. Tiesa
secina, ka Sajos laika periodos pieteicéjs tika nodarbinats profesijas, kuras nav ieklautas
Profesiju un amatu saraksta.

[18] Pastavot nodibinatajiem apstakliem, tiesa atzist, ka Valsts socialas
apdro§inasanas agenttiras 2009.gada 27.maija lémums Nr.52-14/NA/6604 ir tiesisks un
pamatots, ka arT nepastav pieteicgja pieprasita labveligd administrativa akta izdoSanas
nosactjumi. Lidz ar to pieteic€ja prasijums par Lémuma atcelSanu un labvéliga administrativa
akta izdoSanu ir noraidams.



Rezolutiva dala

Nemot vera iepriek§ min€to un pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. —
251.pantu, 289.- 291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda
noraidit E.K. pieteikumu par Valsts socialas apdros§inasanas agenttras 2009.gada
27.maija 1émuma Nr.52-14/NA/6604 atcelsanu un labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativaja rajona tiesa.

Tiesnese L.Hazenfuse



