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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Preilos 2021.gada 29 julija
Daugawpils tiesa
tiesnese Anita Stikane,
ar sekretari Anitu Vilcani,
tulku Martinu Mironowvu,

izskatija atklata tiesas s€dé Talsu iela 2, Preilos, piedaloties, prastajiem /pers. A/ un/pers. B/ un vigu advokatei Antrai Zomerovskai, un
atbildétajas pilnvarotajai parstavei /pers. C/, civillietu /pers. A/ un /pers. B/ prasiba pret /pers. D/ par neatnermamas mantinicka dalas izdoSanu- ipasuma
tiesibu atzZSanu uz nekutamo pasumu.

Aprakstosa dala

[1]2020.gada 17.septembrt Daugavpils tiesa ir sagemts /pers. A/ un/pers. B/ prasibas pieteikuns pret /pers. D/ par neatpemamas mantinieka
dalas izdoSanu, pasuma tiesibu atzSanu uz nekutamo TpasumiL

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka 1971.gada 31.decembri prasitaja /pers. A/ nosledza laulibu ar /pers. F/, un lauliba nav Skirta.

[1.2] 1972.gada 31.augusta vigiem piedzima dels /pers. B/.

[1.3]12020.gada 5.augusta /pers. E/ nomira. PEc vipa naves sieva /pers. A/ un dels /pers. B/ devas pie zverinatas notares, lai pieteiktos
mantojumam, kas sastav no nekustama jpasuma- dzivokla Ppasuma Nr./munurs /, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr./munmurs A/.

[1.4] Pie notares atklajas, ka nekustamo pasumi+ dzivokla Tpasunm Nr./munmuws /, kas atrodas /adrese/, ar kadastra Nr./mumurs A/, /pers. E/
uzdavinajis 2020.gada 5.februari /pers. D/.

[1.5] Davinajuma figums noslegts tada apmera, ka prastajiem nav iesp&jams sagemt savu dalu no vira un téva mantojuma, jo ta bija vieniga /pers.
E/ manta.

[1.6] Prasttaji uzskata, ka saskana ar Civillikuma 1922.pantu viniem ir tiesibas prast no apdavinatas atbildétajas sev piekritoso 4 domajamo daju
no nekustama pasuma.

[1.7] Pamatojoties uz Civillikuma 392., 393., 404.panta 1.punktu, 423., 425., 667., 670., 1922.pantu, prasitaji lidz atzt pasuma tiesibas /pers.
A/, ka neatraidamai mantiniecei, uwz % dom@jamo dalu no nekustamd ipasuma — dzivokla fpasuma Nr./nunurs /, kas atrodas /adrese/, kadastra
Nr./numurs A/, kas nostiprinatas Daugavpils tiesas Preilu pilsétas zemesgramatas nodaljumé Nr./numurs B/, attiecigaja apnera dzEsot /pers. D/ ipasSuma
tiesibas uz nekustamo pasumuy; atzit pasuma tiesibas /pers. B/, ka neatraidamajam mantiniekam vz ¥4 domajamo dalu no nekustama ipasuma — dzivokla
TpaSuma Nr./numurs /, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr./nunmurs A/, kas nostiprinatas Daugavpils tiesas Preilu pilsétas zemesgramatas nodaljuma
Nr./numurs B, attiecigaja apmeéra dzesot /pers. D/ pasuma tiesibas uz nekustamo pasumu.

[2] 2020.gada 28.0ktobr1 atbildétajas parstave iesniedza rakstveida paskaidrojumus, kur norada, ka prasibu neatzist.

[2.1] Norada, ka 2020.gada 12.februari/pers. F/ iesniedza tiesa prasibu pret /pers. A/ par laulibas SkirSanu. Laulatie jau ilgus gadus nedzvoja
kopa, 2011.gada bija sadalfjusi mantu pirns laulibas SkirSanas, vigu lauliba jau faktiski sen bija izirusi, tade] /pers. A/ nav &tiski prast mantojum.

[2.1.1] Bez tam jau astondesmitajos gados /pers. A/ un /pers. E/ lauliba bija $kirta ar tiesas spriedumu, tikai nav regjstréta registros.

[2.2] Laika, kad /pers. E/ atradas slimnica, prasiaji bez vina atlaujas piesavingjas vina naudu 7000,00 euro apmera. 2019.gada 25.septembrt
/pers. A/ atdeva tikai dau no naudas- 3898,00 euro liecinieku /pers. F/ un /pers. D/ klatbttne.

[2.2.1] Nemot vera teikto, prasitaji jau ir sapemusi savu neatpemamo dalu- 3000,00 euro apmera, tade] prasiba ir noraidama.

[3] Tiesas sede prasttaja /pers. A/ prasibu uztur€ja uz prasias pieteikuma noraditajiem pamatiem un paskaidroja, ka vinas lauliba ar /pers. E/ nav
Skirta. Visu naudu, ko vina panema, vipa art atdeva /pers. E/.

[4] Tiesas s€de prastajs /pers. B/ prasibu uzturgja uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem un paskaidroja, ka vins Saja stridus dzvokl ir
izaudzs, tur bija loti daudzas viga mantas, un tikai t€va bérés uzznaja, ka dzvokli tévs ir parrakstijis, ka garazu pardevis. Kad tévs saslima, vins sedza
loti daudzus via arsteSanas izdevumus. Tevs bija solfjis, ka dzivoklis biis mazdeliem.

[5] Tiesas sede atbildetajas parstave /pers. C/ prasibu neatzina un lidza to noraidt, noradot, ka ir janem véra prasjuma izskafSanas robezas.
Prasiba celta par neatraidamas mantojuma dalas izdoSanu un PpasSuma tiesibu atzSanu uz nekustamo Tpasunu. Janem vera kopipasSuma aspekti, jo tada
veida tiktu radits kopipasuns, ja lidz pasuma tiesibas. Neatpermanis dalas tiesigajiem ir tiesibas tikai uz neatpemanias dalas izdosanu nauda, ko nosaka
Chvillikuma 423.panta otra dala, bet $ads prasjums nav pieteikts, tapec tiesa nevar iziet arpus prasjuma robezam. Tapec prasiba nav apmierinama, ir
noraidama, un [adz piedzt no prastajiem ar lietas veSanu saistitos izdevumus.

Motivu dala

[6] Tiesa tiesas s&d€, noklausoties prasitaju sniegtos paskaidrojumus un atbild&tajas parstaves sniegtos paskaidrojumus, nemot véra rakstveida pieradjumus, atzst,
ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[7] Saskana ar lietas materialiem 2020.gada 5.augusta ir miris /pers. E/, ko apstiprina MirSanas aplieciba Nr./numurs /.

[7.1] Prasitaja/pers. A/ ir mirusa /pers. B/ pardzvojus laulata, ko apstiprina 2020.gada 12.augusta Izzina par laulibas registraciju Nr./numurs /.

[7.1.1] /pers. A/ un /pers. E/ lauliba nav bijusi Skirta, kaut ari prasiba par laulibas SkirSanu ir bijusi iesniegta tiesa, ko apstiprinaja puses tiesas s€dg,
jo tiesvediba laulibas SkirSanas lieta tika izbeigta.

[7.2] Prasttajs/pers. B/ ir mirusa /pers. E/ déls, ko apstiprina dzimSanas apliecba Nr./numurs /.

[8] Saskana ar 2020.gada 7.septembra Latgales apgabaltiesas zverinatas notares Evijas Palumas Notarialo aktu Nr./numurs /, prasttaji /pers. A/ un
/pers. B/ 1 iesniegusi zverinatai notarei lesniegumu par mantojuma piegensanu un apstiprinasanu mantojuma tiesibas, kur noradts, ka mantojuma sastava
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ietilpst tiesibas uz dzivokli Nr./numurs /, kas atrodas /adrese/, un tiesibas uz garazu Nr./numurs /, kas atrodas /adrese /.

[9] Saskana ar Daugavpils tiesas Preilu pilsétas zemesgramatas nodalijunu Nr./numurs B/, nekustané jpasuma ar kadastra Nr./nunmurs A/ /adrese
/, Preilu novada pasniece no 2020.gada 7.februara ir atbildétaja /pers. D/, saskana ar 2020.gada 5.februara davindjuma figumu.

[9.1] Lictas materiali apstiprina, ka 2020.gada 5.februari /pers. F/, saskana ar noslegto davindjuma ligumu, uzdavinaja un nodeva ipasuni /pers.
D/ S0 dzvokla pasSumu- dzivokli Nr./numurs /, /adrese /

[10] Civillikuma 422.pants nosaka, ka testators savam naves gadjumam var brivi noteikt par visu savu mantu, ar to ierobezojumu, ka vina
neatnemamas dalas tiesigajiem atstajamas vinu neatpemamas dalas.

Saskana ar Civillikuma 423.panta pirmo daju, neatpemamas dalas tiesigie i laulatais un lejupgjie, bet, ja nav lejupgjo, kas pardzwvojusi mantojuma
atstajeju, tad laulatais un tuvakas pakapes augSupejie.

Bez tam, Civillikuma 1922.panta pirma dala nosaka, ka ja davinajums izdarits tada apmera, ka davinataja neatnpemamas dalas tiesigajiem neatliek
pat vinu neatpemamas dalas (422. un turpmp.), tad vini var prast no apdavinata, lai izdod viniem §ts dalas.

[10.1] Tatad i atzstans, ka prastaji /pers. A/ un /pers. B/ ir /pers. E/ mantojuma neatpemamas dalas tiesigie, jo vins visu dzvokla tpasumu-
dzvokli Nr./numurs /, /adrese / uzdavinaja atbildetajai /pers. D/.

[10.2] Prasttaji norada, ka davinajuma figuns noslegts tada apmera, ka prastajiem nav iesp&jams sapemt savu daju no mirusa vira un t&va
mantojuma- dzivokla, jo ta bija vieniga /pers. E/ manta, ka garazu vins jau bija pardevis.

[11] Civillikuma 424.panta pirma dala nosaka, ka neatpemamo mantojuma dalu noteic pec ta mantinicku skaita, kads palicis testatora naves diena,
ieskaitot pardzivojuso laulato un ar testamentu atstumtos mantiniekus, bet neskaitot lidzi atteikuSos mantotaju.

Civillikuma 425 panta noteikts, ka neatnermami dala ir puse no tas mantojuma dalas vértibas, kadu neatnemanis dalas tiesigais manto péc likuna. So
dalu noteic pec ta mantas sastava un vertibas, kads bijis testatora naves diena.

Neatgemani dala ieskaita tiklab to, ko testators atstajis mantiniekam ka mantojunu vai legatu, ka ari to, kas sagents testatora dzives laika, ja uz
sapento attiecas pievienojuma pienakums (757. un turpm. p.).

Neatgermamo dalu aprekina no testatora skaidras mantas, atskaitot visus viga paradus.

[11.1] Saskana ar lietas materialiem un pusu sniegtajiem paskaidrojumiem, tad mantojuma atstajeja naves dienda dzivokla Nr./numurs /, /adrese /
kadastrala vertiba bija 5323,00 euro. Ar1 2020.gada 5.februara davinajuma figuma 3.punkta ir noradis, ka lidzgji noverte davinasanas diend atdavinato
nekustamo pasumu par 5323,00 euro.

[11.2] Citti pieradijumi par dzivokla Nr./numurs /, /adrese / vértibu, lieta nav iesniegti.

[12] Lieta nav giiti pieradijumi par citu mantojuma atstajéjam piedero$o mantu vina naves diena, ka arT mantu, ko vip$ biitu atstajis mantiniekiem ka
mantojumu vai legatu, vai ka kada manta sagemta /pers. E/ dzives laika.

[12.1] Tiesa nem vera, ka lieta netika giiti pieradfjumi par to, ka prasitaja /pers. A/ bitu pagénusi no /pers. E/ naudu 3000,00 euro apnéra un to
patur€jusi sev, ka to norada atbildétajas parstave.

[12.2] Saskana ar rakstveida pieradjumiem lietd, 2019.gada 25.septembri /pers. A/ atdeva /pers. E/ vipa naudu 3989, 00 euro liecinieku
klatbting, ko pierada vina paraksts par naudas sanemsanu un liecinieku paraksti. Ka redzamns, pretenzijas /pers. E/ nebija izteicis. Par citam naudas
summam pieradjumu nav.

[12.3] Ladz ar to, tiesa at7ist, ka lieta nav giiti pieradijumi tam, ka prasitaji savu neatnpemamo mantojuma dalu biitu sapénmusi.

[13] Nemot véra noradto, tiesa at7ist, ka prastajient /pers. A/, ka mirusa /pers. E/ pardzivojusai laulatajai, un/pers. B/, ka mirusa /pers. E/
delam, ir tiesibas uz /pers. B/ uzdavinata dzivokla atbildetajai /pers. D/ neatpermamo dalu, katramuz %4 dalu.

[13.1] Civillikuma 1922.panta otra dala nosaka, ka aprékinot neatnpemamo dalu, janem par pamatu davinataja mantas stavoklis davinasanas laika.
Bet ja STmanta velak pavairojusies, tad jaievero tiklab Sis pavairojums, ka arf tas, kas neatpemamas dalas tiesigajam novelets rikojuma naves gadjumam

[14] Prasttaji prasiba lidz atzt vigiem PpasSuma tiesibas, ka neatraidanmajiem mantiniekiemr katram uz 4 domajamo daju no nekustanma pasuma-
dzvokla pasuma Nr./numurs /, kas atrodas /adresey.

[14.1] Tiesa nem vera, ka Civillikuma 423.panta otra dala nosaka, ka neatpemamas dalas tiesigajiem ir tikai prasijuma tiesiba uz neatpemamas
dalas izdoSanu nauda (788.p.).

[14.2] IzSkirot civiltiesisku stridu, tiesai ir janosaka celtas prasibas priekSmets un prasibas pamats (Civilprocesa likuma 192.pants), kas butiba
nozimé noskaidrot, ko persona, verSoties tiesa ar konkreto prasibu, ir velgjusies panakt, t. i, kadas tiesbbas un likumiskas intereses ir aizskartas
(Civilprocesa likuma 1.pants), un kuras tiesibu normas $ads dzves gadijuns ir reguléts, jo izspriezot lietu, tiesa vadas no materialo un procesualo tiesibu
normam, un spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta (Civilprocesa likuma 190.pants) (sk. Latvijas Republikas Senata
2020.gada 24.novembra sprieduma lieta Nr.SKC-1222/2020 6.punktu).

[14.3] Saja gadfjuma ir jagem véra, ka prasiba, tas pamats un priek$mets ir prasitaju, ka neatpemanis dalas tiesigo, tiesibas uz neatemamo
mantojuma daju un par neatnemamis dalas izdosanu vigiem no davingjuma, ka tas noteikts Civillikuma 1922.panta.

[14.4] Janem arT vera, ka tiesbu doktrina atzts, ka davinajuma dalas atprasi§anas tiesiba ir noteikta neatraidamo mantinieku interesu aizsardzibai.
Davinajuma izdarSanas bridi davinatajam ir pienakums rekinaties ar neatraidamiem mantiniekiem. Minéta norma nodrosina neatraidamam mantiniekam
iespgju sanemt tikpat, cik vips biitu tiesigs sagent, ja mantojuns atklatos davindsanas laika (sk. Civillikuma komentari: Ceturta dala. Saistibu tiesibas.
Autoru kolektivs prof. K. Torgana vispariga zinatniska redakcija. - Riga: Mans Ipasuns, 1998, 373.lpp.).

[14.5] Nemot vera davinatas mantas stavokli davinasanas laika, ka saskana ar lietas materialiem dzivoklis novértéts 5323,00 euro vertiba gan
davinasanas diend, gan /pers. E/ naves dien, tad katra prasitaja neatpemama mantojuma dala naudas izteiksn€ sastada 1330,75 euro.

[14.6] Tiesa norada, ka konkrétaja gadijuma prasibas prickSmets ir neatnemamas dalas tiesigd mantinicka aizskartas tiesbas uz mantojuma
neatpemamo dalu, nevis TpaSuma tiesibas. Tas apstaklis, ka prasitaji mantojuma neatpemamo dalu i logusi izdot ka domajamo dalu no nekustama
TpasSuma, neliedz tiesai iesp&ju lemt par mantojuma neatnemanmds dalas izdoSanu nauda, jo lietas izskafiSanas gaita ir konstat€ts prasiaju tiesbu
aizskaruns uz mantojuma neatgemamo daju.

[14.7] Iadz ar to tiesa atzist par nepamatotu atbildetajas parstaves noradito par prasijuma robezu parkapsanu.

[15] Prasttajam japierada: 1) prasibas akfivais pamats, t.i., ka vipam pienit tas tiesibas, kuru aizstavesanu vipS lidz (jpasuma vai valdjuma tiesibas,
prasjuma tiesibas, kas pamatotas uz likumu vai figumu); 2) prasibas pasivais pamats, t.i., ka §is vipa tiesibas aizskartas vai, ka atbildétajs So tiesibu
realizeSanai liek skerslus, tade] vinam vajadziga aizsardziba (sk. Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata.Riga: Autora izdevuns, 1933, 341.1pp.).

[15.1] Nemot véra noraditos apstaklus, tiesa atzist, ka prasitaju tiesibas uz vinu neatnemamo mantojuma daju ar davindjuma ligumu ir aizskartas, tap&c vini pamatoti ir
iesniegusi prasibu tiesa. Bet nemot véra Civillikuma 423.panta otras dalas noteikumus, viniem pienako$a mantojuma neatpemani dala no nekustama pasuma
ir izdodama nauda, piedzenot no atbildétajas /pers. D/ par labu prasitajiem /pers. A/ un /pers. B/~ katram neatnemamo mantojuma dalu naudas izteiksn, kas
sastada 1330,75 euro (V4 dala no 5323,00 euro), bet ir noraidama prasiba dala par pasuma tiesibu atzSanu vz ¥4 domajamo dalu no nekustani pasuma-
dzvokla pasuma Nr./numurs /, /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, un par /pers. D/ pasuma tiesibu uz nekustamo pasumu attiecigaja apnéra dzesanu.



[16] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétajas par labu prasitajiem ir japiedzen tiesaSanas izdevumi- valsts nodeva
411,10 euro apmera (341,10 euro par prasibas summu 2661,50 euro un 70,00 euro par prasibas nodrosingjumu) un ar lietas izskatBanu saisfitie
izdevumi 7,54 euro apnéra. Lidz ar to katram prasitajam tiesaSanas izdevumi sastada 209,32 euro (341,10+70,00+7,54=418,64; 418,642=209,32).

[16.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantuno atbildétajas valsts laba piedzenamiar lietas izskatanu saistitie izdevumi, kas parsniedz
prasttaju pirns prasibas celSanas iemaksato 7,54 euro apmer, tas ir, - 2,15 euro (kopgja izdevumu summa- 9,69 euro).

[17] Ar Daugavpils tiesas 2020.gada 28.septembra lemumu ir nolents- ierakstit zemesgranata prasibas nodroSinajuma atzimi- aizliegt atsavinat vai
apgritinat ar lietu vai saistbu tiesibam dzvokla PpaSumu Nr./numurs /, kas atrodas /adrese/, ar kadastra Nr./numurs A/, kas nostiprinats Daugavpils
tiesas Preilu pilsetas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs B/, pieder /pers. D/.

[17.1] Ta ka prasiba tiek apmierinata dalji, tad prasibas nodrosinajuns saglabajams fidz sprieduma izpildei.

[18] Tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu un Covid- 19 infekcijas izplatibas seku parvarésanas likuma 21.pantu, atbildétajai ir
nosakamns piecdesmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 34.,41.,42.,97., 193,, 204.1 pantu, tiesa
n 0 S p r i e d a

/pers. A/ un /pers. B/ prastbu apmierinat dalgji.

Atz /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesibas, ka neatnemamas dalas tiesigajai mantiniecei uz neatnemamo mantojuma daju - Y4
domajamo daju no nekustama Tpasuma- dzvokla pasuma Nr./numurs /, /adrese/, kadastra Nr./mumurs A/, un izdot So daju naudas izteiksme- piedzit no
/pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, neatnemamo mantojuma dalu 1330,75 euro (viens
tukstotis tris simti trisdesmit exro un 75 centi). Pargja dala prasibu par pasuma tiesibu atzianu uz %4 domajamo dalu no nekustama pasuma- dzivokla
TpaSuma Nr./mumurs /, /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, noraidit un noraidit dz8st attiecigaja apmera /pers. D/ PpaSuma tiesibas uz nekustamo fpasumu

Atz /pers. B/, personas kods /personas kods/, tiesibas, ka neatpemamas dalas tiesigajam mantiniekam uz neatnemamo mantojuma dalu - ¥4
domajamo daju no nekustama 1pasuma- dzvokla pasuma Nr./numurs /, /adrese/, kadastra Nr./mumurs A/, un izdot So daju naudas izteiksme- piedzt no
/pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, neatpemamo mantojuma daju 1330,75 euro (viens
tikstotis tris simti trisdesmit ezro un 75 centi). Pargja dala prasibu par pasuma tiesibu atz8anu uz ¥4 domajamo dalu no nekustani pasuma- dzivokla
Tpasuma Nr./mumurs /, /adrese/, kadastra Nr./munrs A/, noraidit un noraidit dzEst attiecigaja apmera /pers. D/ pasuma tiesibas uz nekustamo fpasunm.

Prasibas nodrosinajumu saglabat lidz sprieduma izpildei.

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevunmus 209,32 euro (divi simti
devini euro un 32 centi).

Piedzt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevunus 209,32 euro (divi simti
devini euro un 32 centi).

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus 2,15 euro (divieuro 15 centi), kas
jaieskaita Tiesu administracijai, NMR 90001672316, registracijas Nr.LV90001672316, sanén€ja iestade: Valsts kase, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis: kods 21499.

Noteikt atbildétajai termigu sprieduma labpratigai izpildei 50 (piecdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadBanas un pieejanibas dienas tiesas kanceleja- 2021.gada 29.julija apelacijas kartiba
Latgales apgabaltiesa, apelacijas stidzbu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Daugawpils tiesas tiesnese (paraksts) A.Stikane



