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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2018.gada 26.februar

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,
tiesnese L.Vazdike rakstveida procesa Riga, Balozu iela 14, izskatia civillietu SIA “Rigas namu parvaldnieks” vienkarsotas procediiras prasiba pret
/pers. B/ par parada piedzinu.
Apraksto$a dala

2017.gada 16.0ktobrT SIA “Rigas namu parvaldnieks” (turpmak - prasitaja) c€la tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/ (turpmak - atbildetajs) par
parada piedzipu, kura pamatojoties uz Civilllkuma 1402., 1587., 1651., 1662., 1759., 1762., 1765.pantu, Dzivokla TpaSuma likuma 8., 10.pantu, Iiigts tiesu
piedzt no atbildetaja par labu prasttajai paradu 1468,72 euro, likumiskos procentus 78,13 euro, un visus tiesasanas izdevumus un noteikt prasitajai tiesibas par
laiku Iidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos procentus 6% gada no pamatparada summas.

Prasibas pieteikuma noradits, ka SIA ,Rigas namu parvaldnieks” (pirms reorganizacijas Rigas pasvaldibas sabiedriba ar ierobezotu atbildibu
“/Nosaukums/”), apsaimnieko$ana un parvaldiSana atrodas daudzdzivokju maja /adrese/.

Saskana ar ierakstu zemesgramata, atbildétdjam no 2007.gada 9.februara nostiprindtas IpasSuma tiesibas uz dzivokli Nr./numurs/, mingtaja
daudzdzivoklu maja.

Dzivojamas majas uzturé$anas un apsaimnickoSanas figums pusu starpa nav noslegts.

Prasttaja norada, ka vienm@r un pina apméra pilda savus pienakumus pret atbildétaju, tacu atbildétajs nav norekindjies par sapemtajiem
apsaimniekosanas un komunalajiem pakalpojumiem, ka rezultata radies maksajumu parads.

Prasttaja ir izpildijusi savas no liguma izrietosas saistibas, tacu atbildétajs savus pienakumus nav izpildijis pilna apméra, ka rezultata radies maksajumu
parads.

Lidz sprieduma taisiSanai lieta atbildetaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sanemti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21panta otro dalu, paskaidrojuma neiesniegSana nav $kérslis sprieduma taisSanai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav Iigusi lietas izskatanu tiesas s€dg, ka ari tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, pamatojoties uz

Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir savlaicigi pazigots, nosiitot informativu
vestuli.

Motivu dala

Parbaudijjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialos eso$as Zemesgramatas nodaljuma datorizdrukas redzams, ka Rigas pilsétas Vidzemes priek$pilsétas tiesas zemesgramatu nodalas
Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs/, ar kadastra Nr./kadastra numurs/, nostiprinata dzivokla jpasuma Nr./numurs/, /adrese/ Tpasnieks no
2007.gada 22.februara ir atbildetajs (lietas 36.lapa).

Savukart no lietas materialos eso$as 2011.gada S5.jtlija dZivojamo maju parvaldSanas figuma Nr./numurs/un 2016.gada 8.jilija dzZivojamo maju
parvaldanas liguma Nr./numurs/kopijas izriet, ka SIA ,Rigas namu parvaldnieks”, ka Rigas paSvaldibas SIA ,,/Nosaukums/” saistibu un tiesibu parpémgja,
apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/ (lietas 11.-35.lapa).

Dzivokla 1pasuma likuma 10.pants noteic, ka dzivokla Tpasniekam ir pienakums piedalities dzivojamas majas parvaldiana (1.punkts); segt dzivojamas
majas parvaldSanas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba (2.punkts); norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma
lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gdens, kanalizacija, sadzives atkritumu izve$ana) (3.punkts); maksat uz dzivokla TpasSumu attiecinatos nodoklus
(4.punkts); maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes (5.punkts). Atbilstosi minéta likuma
13.panta prasibam dzivokla pasnieks uz dzivoklu Ppasnieku kopibas [émuma pamata sedz noteiktos dzivojamas majas parvaldanas izdevumus atbilstosi vina
dzivokla Tpasuma ietilpstosas kopipaSuma domajamas dalas apméram. Identi pienakumi tika noteikti dzivokla ipasniekiem arT likuma ,,Par dzivokla Ppasumu”,
kas bija speka lidz 2010.gada 31.decembrim.

Lieta nav strida par to, ka SIA ,Rigas namu parvaldnieks” parvalda un apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/, un nodrosina dzivoklu ipasniekiem
dzivojamas majas uztur€Sanas, apsaimniekoSanas pakalpojumus, tadgjadi, atbildétdjam ir pienakums nor€kinaties ar parvaldnieku par sniegtajiem
pakalpojumiem, neskatoties uz to, ka ligums pusu starpa nav noslegts. Sads pienakums atbildétajam noteikts likuma.

No lietas materidliem pievienota parada aprékina izriet, ka par laika posmu no 2015.gada oktobra hidz 2017.gada oktobrim atbildétajam izveidojies
pamatparads par parvaldiSanu, apsaimnickoSanu un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem 1468,72 euro apméra (lietas 37.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubit prasitajas noradito atbildétaja pamatparada summas apméru, ka arf nav pamata apSaubit parada esamibu, jo saskana ar
Civillkuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetajs parada aprékinu nav apstrid€jis. Tapat atbildetajs nav noradiis
uz faktiem, ka apsaimniekotajs pilniba vai arT kada dala nebutu izpildgis iguma pieligtas saistibas, proti, nebiitu veicis namipasuma apsaimniekoSanu un
uzturéSanu. Atbildétajs nav iesniedzis tiesai pieradijumus aritam, ka liguma pieligtas maksajumu saistibas ir izpildijis.

Prasttaja lagusi piedzit no atbildétaja likumiskos nokavéjuma procentus par laika periodu no 2015.gada 1.novembra lidz 2017.gada 5.oktobrim 78,13
euro apmera.

Saskana ar Civillkuma 1759.panta pirmo punktu, procenti jamaksa ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas kavejumu,
kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs; §adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Savukart Civillikuma 1765.panta pirma dala noteic, ja
likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tad tas ir sesi procenti no simta gada.

Nemot véra iepriek§ min€to un faktu, ka ir pieradits samaksas nokavejums, tiesa atzist par pamatotu un samérigu piedzit no atbildétaja likumiskos
nokav&juma procentus par laika periodu no 2015.gada 1.novembra lidz 2017.gada 5.oktobrim 78,13 euro apméra.

Bez tam, atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, prasitdjai nosakamas tiesibas sanemt no atbildétaja 6% gada no piespriestas, bet nepiedzitas
pamatparada summas lidz sprieduma izpildei, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadjumos, kad likums noteic aprékinat likumiskos procentus, tas nolikts pa
se$ino simta gada.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai, kas noteic, ka pusei, kuras laba taisams spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
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samaksatos tiesas izdevumus proporcionali prasjumu apmierinatajai dalai, no atbildétaja par labu prasitajai, piespriezami tiesas izdevumi— valsts nodeva
232,03 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 3,30 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. ]pantu, atbildétajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termins - desmit dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 189.-193.,195., 250.25, 204.], pantu, tiesa

nosprieda:
apmierinat prasibu.
Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,,Rigas namu parvaldnieks”, vienotais registracijas Nr./registracijas numurs/, galveno
paradu 1468,72 euro, likumiskos procentus 78,13 euro un tiesas izdevumus 235,33 euro, kopa 1782,18 euro (viens tikstotis septini simti astondesmit divi

euro, 18 centi), kas jaiemaksa viena no kontiem:

AS /Nosaukums/ konta numurs /konta numurs/;

AS /Nosaukums/ konta numurs /konta numurs/;

AS /Nosaukums/ konta numurs /konta numurs/;

AS “/Nosaukums/” konta numurs /konta numurs/;

AS /Nosaukums/ konta numurs /konta numurs/;

/Nosaukums/konta numurs /konta nunurs/.

Noteikt SIA ,Rigas namu parvaldnieks” tiesibas par laiku [idz spriecduma izpildei sanemt no atbildétaja 6 (seSus) procentus gada no piedzitas
pamatparada summas, nosakot, ka procentu picaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Noteikt atbildétajam sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 20 dienu laika, apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa.

Tiesnese L.Vazdike



