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Gulbenes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese G.Siraka
ar sekretari L.Dzeni
piedaloties prokuroram A.Circenam,

izskatfja atklata tiesas s€de neatlickamibas kartiba kriminallietu /pers. D/, personas kods /personas kods/, apstdziba pec Kriminallkuma 180.panta pirmas
dalas.

Parbaudot lictas materialus, tiesa

konstat&ja:
apstidzetais /pers. D/ izdarfa sveSas kustamas mantas zadzibu neliela apméra $ados apstaklos: ta apsiidzetais 2015.gada 14.augusta plkst.9.55, mantkarigu
motivu vadits, bidams alkohola ietekmg, atrodoties SIA “Firma Madara '89” piederosa veikala “Labais” Gulbeng, O.Kalpaka iela -62, no tirgo$anas zale
esoSajiem stendiem papnéma vienu 0,5 1 tilpuma degvina “Starij Traktir” pudeli, kuru noslépa zem apgérba un pagaja garam kasém, dodoties ara no veikala
telpam, tadejadi slepeni nolaupot mingto alkoholisko dzerienu un nodarot SIA “Firma Madara "89” materialo zaudgjumu 6,42 EUR apméra.

Ar $adam darbibam apsiidzEtais /pers. D/ izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Tiesas s€dé apstidzetais savu vainu vipam inkriminétaja nodarjuma atzist pilnigi un uztur igumu par lietas izskatanu bez pieradjumu parbaudes
tiesas izmekleSana, pret ko neiebilst arT prokurors.

Saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmo dalu, tiesa pienem Emumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmekle$ana, jo
apsiidzetais savu vainu atzist pilniba, ka ari, parbaudot lictas materialus, tiesai nerodas Saubas par apsiidz&ta vainu noziedziga nodarjuma pec Kriminallikuma
180.panta pirmas dalas izdarSana.

Apsidzetajam saprotamas $ada kartiba iztiesatas lietas juridiskas sekas un sprieduma parstidz€$anas pamati.

Tiesa atzist, ka bez savas vainas pilnigas atziSanas, apstidzeta /pers. D/ vaina inkrimin€ta noziedziga nodarfjuma izdar¥ana pilniba pieradita ar visiem
kriminallietas materialiem to kopuma un savstarpgja saistiba.

/pers. D/, izdarot sveSas kustamas mantas zadzibu neliela apmera, ir izdargjis noziedzigu nodarjumu, kas paredzgts Kriminallkuma 180.panta pirmaja
dala.

Cietusais SIA “Firma Madara 89” veikala “Labais” (lietas 12.lapa) nav pieteicis kait€juma kompensaciju. Cietusa SIA “Firma Madara 89” veikala
“Labais” parstave /pers. I/ uz tiesas sédi nav ieradusies, rakstiska iesnieguma lidzot izskatit kriminallietu bez parstavija klatbitnes (lictas 32.1apa).

Tiesa, saskana ar Kriminallikuma 35. un 46.pantu, nosakot soda veidu, nem véra apstidzeta izdarita noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitSjumu,
apsiidzeta personibu, bet soda meru - atbildibu mikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, apstidz€tais pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas ir izdarfjis mazak smagu noziegumu.

Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredz sodu brivibas atpemsanas veida uz laiku Iidz vienam gadam vai ar Tslaicigu brivibas atpemsanu,
vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Apstdzeta atbildibu mikstinos$s apstaklis, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, ir savas vainas valsirdiga atzSana un noz€lo$ana. Saskana ar
Kriminallkuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, apsiidzeta atbildibu pastiprino§s apstaklis ir tas, ka noziedzigais nodarfjums veido noziedzigu nodarfjumu
recidivu. Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu, apstidzeta atbildibu pastiprino$s apstaklis ir arf tas, ka noziedzigais nodarjums izdarits
alkohola ietekmg.

Izvertejot noziedziga nodarfjuma raksturu un apstidzeta personibu, ka ari Kriminallikuma 35.panta noteikto mérki — panakt, lai notiesatais un citas
personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdaranas, izvertejot apsiidzeta atticksmi pret izdarito noziedzigo nodarfjumu, ka ari vina izveli
sadarboties ar procesa virzitaju, izvéloties vienkarsaka procesa veidu — veikt tiesas izmekleSanu bez pieradjumu parbaudes atbilstosi Kriminalprocesa likuma
21.pantam, nodarita kait€juma apméru EUR 642, kas faktiski atlidzinats (prece atgriezta — lictas 7.lapa), pie soda noteikSanas tiesa nem vera, ka ieprieks
apstidzetais pie kriminalatbildibas saukts 2 reizes, pedejo reizi Gulbenes rajona prokuratiira 2014.gada 27.oktobri péc Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas
piemerots prokurora prieksraksts par sodu, nosakot piespiedu darbu uz 60 stundam, sods izciests, sodamiba nav dzesta (lietas18.,19.,20.-21.lapa); sodits

administrativi 12.03.2015. p&c Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.8 panta otras dalas ar bridinajumu un 03.09.2014. p&c Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 171.panta pirmas dalas ar naudas sodu 25 EUR, naudas sods nav nomaksats (lietas 15.-18.1apa), uzklausot apstidzibas uzturétaja viedokli
par nosakamo sodu, pasa apsiidzeta paskaidrojumus par to, ka vin$ nestradajot, dazreiz tikai gadjuma darbus, nemot véra ari to, ka vipam Sobrid ir pastaviga
dzives vieta, neprecéjies, apgadajamo personu vipam nav, tiesa uzskata, ka soda mérki var sasniegt, ja sodu /pers. D/ nosaka piespiedu darbu veida, kam
piekrit pats apstidzetais.

Lietisko pieradijumu lieta nav.

Procesualie izdevumi lieta nav konstateti.

Pamatojoties uz teikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511.,512., 520., 527.,528.,529.pantu, tiesa
nosprieda:

/pers. D/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta mazak smaga nozieguma izdar¥ana un
sodtt vinu ar piespiedu darbu uz 100 (viens simts) stundam.

Drostbas Iidzekli lidz spriedums stasies speka /pers. D/ nenoteikt.

Spriedumu var parstidz&t Vidzemes apgabaltiesa 10 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Gulbenes rajona tiesa no sprieduma
pieejamibas dienas 2015.gada 19.augusta.



Tiesnese G.Siraka



