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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese A.Bulina
ar sekretari A.Redeli

piedaloties sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,S.T.E.S.” pilnvarotajai parstavei /pers.S/ un atbildétaja ,Volum Editions” parstavim uz
ordera pamata zvérinatam advokatam Ugim Zeltinam,

2013.gada 27.decembri Riga, Daugavgrivas iela 58, atklata tiesas sédé izskatija civillietu sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu
.3.T.E.S.” prasiba pret ,Volum Editions” par parada, lgumsoda un procentu piedzinu.

Aprakstosa daja

2012.gada 6.augusta maksatnespéjiga akciju sabiedribas ,Preses Nams” (turpmak - MAS ,Preses Nams”) administrators Maris
Sprudis céla Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa prasibu pret ,Volum Editions” par parada, ligumsoda un procentu piedzinu.

Prasiba noradis, ka ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2010.gada 4.janvara lemumu maksatnespéjas administrators Maris
Spradis (turpmak - administrators) iecelta par AS ,Preses Nams” maksatnespéjas procesa administratoru, savukart ar minétas
tiesas 2010.gada 4 .februara spriedumu pasludinats AS ,Preses Nams” maksatnespéjas process.

2009.gada 7.augusta starp AS ,Preses Nams” (turpmak — prasitajs) un ,Volum Editions” (turpmak — atbildétajs) tika noslégts ligums
par poligrafijas iespiedmateridlu piegadi, saskana ar kuru atbildétajs pasitja un iegadajas un prasiaja izgatavoja un pardeva
poligrafijas iespiedmaterialu, veicot gramatas ,Jonas Brothers” iespieSanas sagatavo$anu un iespieSanu pardevéja tipografija un tas
piegadi atbildétajam saskana ar STliguma noteikumiem.

AtbilstoSi lguma 4.1.punktam, atbildétajam bija javeic samaksa 6 726,21 euro apméra, veicot parskaifjumu uz prasitaja noradio
norékinu kontu Sada kartba- veicot avansa maksajumu 2 951,55 euro apmeéra, bet atlikuSo summu 3 774,66 euro apméra 60 dienu
laika no rékina izrakstiSanas dienas. Atbildétajs, atbilstodi liguma nosacijumiem, avansa maksajumu nav veicis, lai gan prasitajs
lguma nosaciumus ir izpildijis, proti, izgatavojis un piegadajis atbildétajam gramatas ,.Jonas Brothers” 1500 eksemplaros.

Tapat, 2009.gada 7.augusta starp prasitaju un atbildétaju tika noslégts igums par poligrafijas iespiedmaterialu piegadi, saskana ar
kuru atbildétajs pasdtja un iegddajas un prasitaja izgatavoja un pardeva poligrafijas iespiedmaterialu, veicot gramatas ,Florent
Pagny” iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu pardevéja tipografija un tas piegadi atbildetajam saskana ar STliguma noteikumiem.

Atbilstosi lguma 4.1.punktam, atbildétajam bija javeic samaksa 10 334,76 euro apméra, veicot parskaitjumu uz prasitaja noradio
norékinu kontu $ada kartiba- veicot avansa maksajumu 6 252,18 euro apméra, bet atlikuSo summu 4 082,58 euro apméra 60 dienu
laikd no rékina izrakstiSanas dienas. Atbildétajs, atbilstoSi liguma nosacijumiem, avansa maksajumu nav veicis, lai gan prasitajs
llguma nosaciumus ir izpildijis, proti, izgatavojis un piegadajis atbildétajam gramatas ,Florent Pagny’ 3800 eksemplaros.

Par izgatavotajam un piegadatajam gramatam ,Jonas Brothers” un ,Florent Pagny” prasitajs 2009.gada 19.augusta izrakstija
atbildétajam rékinu Nr.319 par kopéjo summu 9 831,47 euro, tacu atbildétajs ir veicis tikai daléju minéta rékina apmaksu un uz
prasibas pieteikuma sastadiSanas dienu minéta rékina neapmaksata dala sastada 710 euro jeb Ls 498,99.

Tapat, 2009.gada 13.novembri starp prasitaju un atbildétaju tika noslégts ligums par poligrafijas iespiedmaterialu piegadi, saskana ar
kuru atbildétajs pasdtija un iegadajas un prasitija izgatavoja un pardeva poligrafijas iespiedmaterialu, veicot gramatas ,Dorot”
iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu pardevéja tipografija un tas piegadi atbildétdjam saskana ar 8Tliguma noteikumiem.

Atbilstosi lguma 4.1.punktam, atbildétajam bija javeic samaksa 7 137,02 euro apméra, veicot parskaitjumu uz prasitaja noradito
norékinu kontu $ada kartba- veicot avansa maksajumu 3 290,00 euro apméra, bet atlikuSo summu 3 847,02 euro apméra 60 dienu
laikd no rékina izrakstiSanas dienas. Atbildétajs, atbilstoSi iguma nosacijumiem, avansa maksajumu nav veicis, lai gan prasiajs
llauma nosaciiumus ir izpildiiis, proti, izaatavoiis un pieaadaiis atbildétaiam aramatas .Dorot” 2000 eksemplaros.



Par izgatavotajam un piegadatajam gramatam ,Dorot” prasitajs 2009.gada 4.decembriu n2009.gada 7.decembriizrakstija
atbildétajam rékinus Nr.467 un Nr.472 par kop&jo summu 7 297,02 euro jeb Ls 5 128,37, taCu atbildétajs lidz pat prasibas pieteikuma
sastadiSanas dienai nav veicis minéta rékina apmaksu.

levérojot minéto, prasitajam ir tiestbas prast un atbildétdjam ir pienakums veikt samaksu par prasitdja izgatavotajam un piegadatajam
precém pilnd apméra, proti, Ls 5 627,37 apméra.

Visu tris lgumu 4.4.punkta puses vienojas, ja prasitaja rékins netiek apmaksats liguma 4.1.punkta noteiktaja termina un/vai atbilstoSi
lguma 4.2. un/vai 5.4.punkta noteiktajam, tad prasiajs ir tiesigs aprékinat, bet atbildétdjam ir pienakums maksat pardevéjam
lgumsodu 0,2% apméra par kavétd maksajuma summas par katru nokavéto kalendaro dienu. Puses vienojas, ka lgumsoda
samaksa neatbrivo atbildétaju norékinaties par prasitaja piegadatajam precém un paréjo ar So llgumu uznemto saistibu izpildes, ka
artnav uzskatama par zaudéjumu atlidzinaSanu.

Lidz ar to atbildétajam ir pienakums veikt ne tikai rékinos noradito summu samaksu pilna apmeéra, bet art veikt lgumsoda samaksu
0,2% apmeéra no saviaicigi nesamaksatas summas par katru kavéjuma dienu.

Tapat atbildétajam, papildus pamatparada un lgumsoda samaksai, saskana ar Civillikuma 1722., 1753., 1756.pantu un 1759.panta
1.punktu, ir pienakums veikt likumisko nokavéjuma procentu samaksu.

Uz prasibas sastadianas dienu atbildétdja kopéjais parads sastada Ls 12 738,41, kas sastav no pamatparada Ls 5 627,37,
lgumsoda Ls 5 627,37 un procentiem Ls 1 483,67.

Prastajs, pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1651., 1652., 1716., 1720., 1722., 1753., 1756., 1765., 1759., 1828., 2212., 2213. un
2223.pantu, l0dz piedzit no atbildétaja par labu prasitdjam paradu Ls 12 738,41, kas sastav no pamatparada Ls 5 627,37, lgumsoda
Ls 5 627,37 un procentiem Ls 1 483,67, ka arT noteikt prasiaja tiesibas par laiku ldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt
procentus.

Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2013.gada 4.septembra [Emumu prasitajs MAS ,Preses nams” civillietd Nr.C28406512
MAS ,Preses nams” prasiba pret Volum Edition” aizstats ar ta tiesibbu paméméju sabiedribu ar ierobezotu atbildibu ,S.TE.S.”
(turpmak - SIA ,S.T.E.S").

2013.gada 6.marta Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sanemti atbildétaja parstavja zvérinata advokata Uga Zemtina rakstveida
paskaidrojumi par prasibu, kuros noradts, ka atbildétajs uzskata, ka strids nav paklauts Latvijas tiesai un Iidz izbeigt tiesvedibu.

Atbildétajs norada, ka strids, atbilstoSi 2000.gada 22.decembra Padomes regulai Nr.44/2001 par jurisdikciju un sprieduma atzisanu
un izpildi civillietas un komerclietas, nav paklauts Latvijas tiesam, bet gan Francijas tiesai, uz kuru veikta pre€u piegade péc visiem
tris saistibu lgumiem, proti, tieSi pre€u piegades vieta, kas noradita lguma, ir izSkiroSais kritérijs piekritbas noteikSanai konkréta
strida ietvaros.

levérojot apstakli, ka strids nav paklauts Latvijas tiesam, savukart Latvijas likumdevéjam nav kompetence regulét stridu paklautibu citu
valsts tiesam, tiesvediba $aja lieta ir izbeidzama uz Civilprocesa likuma 223.panta 1.punkta pamata — lietas izskatiSana nav paklauta
tiesai.

Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2013.gada 4.septembra protokollémumu nolemts, ka lieta, saskana ar 2000.gada
22.decembra Padomes regulas 5.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunktu, kas regulé Tpaso jurisdikciju, ir skatama Latvijas
Republika, Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Tiesas sédé prasiaja procesualo tiesibu parméméja SIA ,S.TE.S.” pilnvarota parstave /pers.S/ prasibu uzturéja pilna apméra uz
prasibas pieteikuma noradtajiem pamatiem. Papildus paskaidroja, ka saskana ar noslégtajiem ligumiem, prasitajs uznémas atbildibu
tikai par gramatu iespieSanu, bet neuznémas nekadu atbildibu par iespiesto gramatu saturu un atbilstbu normativajiem aktiem, ka art
intelektuala jpaSuma tiesibu aizsardzibu. Informaciju, kas tiek iespiesta, piegada pasititajs. Prasiajs ir piegadajis pasdtitajam lielaku
daudzumu gramatu, tacu tiesai iesniedzis tikai tos lgumus un tos rékinus, kas nav tikudi izpilditi un apmaksati, jo par apmaksatajiem
rékiniem strids nepastav. lespiestas gramatas prasiajs, izmantojot Igaunijas uznémuma UAB ,GINTVYTAS” pakalpojumus, tika
piegadatas pasuttajam. Uz pavadZimém ir parvadatdja zZimogs, savukart pasitiajs nav veélgjies norad®, vai ir vai nav sanémis
gramatas, nav izteicis iebildumus par to, ka gramatas nav tikuSas sanemtas vai tas bijuSas neatbilstoSas kvalitates, no ka prasttajs
secina, ka gramatas ir sanemtas. Noradija, ka prasitajs no lgumiem nav atkapies.

Atbildétaja ,Volum Edition” parstavis uz ordera pamata zvérinats advokats Ugis Zeltins tiesas sédeé Iidz tiesu izbeigt tiesvedibu un
ierobeZot lgumsoda apméru lidz pamatparada apméram. Uzturéja iebildumus attieciba uz strida paklautibu Francijas tiesai.

Motivu da]ja

Noklausijusies lietas dalibnieku paskaidrojumus tiesas sédé un parbaudijusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa
secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba turpmak noraditu apsvérumu dél.

Volum Editions EURL uzskata, ka strids nav paklauts Latvijas tiesam, bet Francijas tiesam saskana ar 2000.gada 22.decembra
Padomes Regulu Nr.44/2001 un tapéc tiesvediba lietad izbeidzama, jo visu starp pusém noslégto ligumu priekSmets ir pre€u iegade.
Tadéjadi lietas, kas attiecas uz igumiem Regulas 44/2001 5.panta 1.punkta a) apakSpunkts pieSkir ipaso jurisdikciju ,attiecigas
saistibas izpildes vietas tiesam”. Jédzienu ,attiecigas saistibas izpildes vieta” skaidro b) apak$punkts: ,pre¢u iegades gadijuma” ta ir



.vieta dalbvalsti, kur saskana ar lgumu preces tika piegadatas vai bija japiegdda”. Savos apsvérumos atbildétajs atsaucies uz
Eiropas Savienibas Tiesas sniegto interpretaciju 2010.gada 25.februara sprieduma lietd 381/08.

Turprett SIA ,S.TE.S.” argumenti par Latvijas tiesu jurisdikciju balstiti uz Eiropas Savienibas Padomes 2000.gada 22.decembra
Regulas Nr.44/2001 5.panta 1.punkta b) apakSpunkta otro ievilkumu, proti, attiecigas saistibas izpildes vieta pakalpojumu sniegSanas
gadijuma ir vieta k&da dalibvalst, kur saskana ar lgumu pakalpojumu sniedza vai tas batu bijis jasniedz. Tatad, prasitajs uzskatot, ka
ir noslégts lgums par pakalpojumu sniegSanu, prasibu célis Latvijas tiesa.

Civillietu paklautiba un piekritba tiesam nosakama péc Civilprocesa likuma 3.nodalas noteikumiem, ja vien Latvijai saistoSajas
starptautiskajas konvencijas un igumos nav noteikts citadi.

Tiesbu normu pieméroSanu civillietas reglamenté Civilprocesa likuma 5.pants, kura pirma dala noteic, ka tiesa izspriez civillietas
saskana ar likumiem un citiem normativajiem aktiem, Latvijas Republikai saistoSiem starptautiskajiem ligumiem un Eiropas
Savienibas tiesibu normam.

Tadejadi tiesai, izskatot civillietu, japieméro nacionalo tiesibbu normas un Latvijai saisto$as starptautiskds un Eiropas tiesibas
neatkarigi no ta, vai tas attiecas uz materialo vai procesualo tiesibu sféru.

Kops$ 2004.gada 1.maija Latvija ir speka un tieSi piemérojama Padomes Regula (EK) Nr.44/2001 ,Par jurisdikciju un spriedumu

atzi8anu un izpildi civilietds un komerclietds”, kas reglamenté parrobezu lietu piekritbas, spriedumu atzZiSanas un izpildisanas
jautajumus.

Tiesa konstaté, ka gan prasttajs, gan atbildétajs apsprieZot lietas piekritibu pamatoti atsaucies uz Padomes 2000.gada 22.decembra
Regulu Nr.44/2001 ,Par jurisdikciju un spriedumu atzZi8anu un izpildi civillietds un komerclietas” (turpmak - Regula), kam ir prioritate
attieciba pret nacionalajam tiestbu normam. Lietad pastav strids par to vai starp pusém noslégtie ligumi, atbilstosSi kuriem izdevéjs (lieta
atbildétajs) pasita un pérk, bet iespiedéjs (lietd prasitajs) razo un pardod poligrafijas iespiedmaterialu (gramatas), nodrosinot precu
(gramatu) iespieSanu un sagatavoSanu prasitdja tipografija un to piegadi, ir jakvalificé ka ,preCu pardoSana” vai ka ,pakalpojumu
sniegSana” Regulas Nr. 44/2001 5.panta 1.punkta b) apakSpunkta izpratné.

Saskana ar Padomes regulas (EK) Nr.44/2001 (2000.gada 22.decembris) ,Par jurisdikciju un spriedumu atzi8anu un izpildi civillietas

un komerclietas” 5.panta, kas ir Il nodalas 2.iedala ar nosaukumu ,Jpada jurisdikcija”, ir definéts: ,Personu, kuras domicils ir kada
dalibvalsti, cita dalibvalstt var iestdzét:

1) a) lietas, kas attiecas uz ligumiem — attiecigas saistibas izpildes vietas tiesas;
b) 33 noteikuma mérkiem un ja vien nepastav citada vienoSanas, attiecigas saistibas izpildes vieta ir:
- preCu iegades gadijuma — vieta dalibvalsti, kur saskana ar lgumu preces tika piegadatas vai bija japiegada,
- pakalpojumu sniegSanas gadijuma — vieta dalibvalsti, kura saskana ar lgumu pakalpojums tika sniegts vai bija jasniedz;
C) ja nepieméro b) apakSpunktu, tad pieméro a) apakSpunktu.

Nav Saubas, ka konkrétaja tiesiskaja situacija starp pusém pastav no ligumiem izrietoSas saistibas, tadé€jadi, lai Regulas 5.panta
izpratné noskaidrotu ka jainterpreté jedziens ,attiecigas saistibas izpildes vieta”, tiesas vértéjuma bdtiski noskaidrot un pieverst
pastiprinatu uzmanibu tiem starp pusém noslégto saistibu aspektiem un llgumos ietvertajai informacijai, kas lautu identificét tiesiska
darijuma priekS8metu, kas raksturotu attieciga darjuma bdtibu, proti, vai starp pusém noslégts ,ligums par precu iegadi” vai ,igums par
pakalpojumu sniegSanu”.

2009.gada 7.augusta starp AS ,Preses nams” ka iespied€ju un ,Volum Editions” ka izdevéju noslégts Ligums par poligrafijas
iespiedmaterialu piegadi (turpmak — Ligums), ar kuru izdevéjs pasita un pérk, bet iespiedéjs razo un pardod poligrafijas
iespiedmaterialu, nodroSinot pre€u iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu iespiedéja tipografija un to piegadi izdevéjam saskana
ar iguma noteikumiem (Liguma 1.1.punkts).

Atbilstosi Liguma 1.2.punktam, iespiedéjs nodroSina pre€u razoSanu un pardoSanu atbilstoSi izdevéja pasifjumam un precu
specifikacijai. Saskand ar Liguma 2.6.punkta noteikumiem ar preCu izejmateridlu (maketu, ekeltroniskajiem failiem,
paraugnovilkumiem uz pauspapira utt.) komplektu nodroSina izdevéjs.. Ligums noslégts atrunajot, ka iespiedéjs neuznemas nekadu
atbildibu par izdevéja publicétd materidla saturu un/vai atbilstibu normativajiem aktiem attieciba uz intelektuala pasuma tiestbam
(Lyguma 2.5.punkts).

Ar ligumu puses vienojas par gramatas ,Jonas Brothers” iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu iespiedéja tipografija, atbilstoSi
Liguma 1.2.punkta noteiktajai specifikacijai (lietas 10.-11.1apa, ar tulkojumu lietas 12.-17.1apa).

2009.gada 7.augusta starp AS ,Preses nams” ka iespied€ju un ,Volum Editions” ka izdevéju noslégts Ligums par poligrafijas
iespiedmaterialu piegadi (turpmak — Ligums), ar kuru izdevéjs pasidta un pérk, bet iespiedéjs razo un pardod poligrafijas
iespiedmaterialu, nodroSinot precu iespieSanas sagatavo$anu un iespie$anu iespiedéja tipografija un to piegadi izdevéjam saskana
ar iguma noteikumiem (Liguma 1.1.punkts).

Atbilstosi Liguma 1.2.punktam, iespiedéjs nodroSina preu raZzo$anu un pardoSanu atbilstoSi izdevéja pasufjumam un precu
specifikacijai, un saskana ar liguma 2.6.punkta noteikumiem iesniegto preCu izejmaterialu (maketu, elektroniskajiem failiem,
paraugnovilkumiem uz pauspaptra utt.) komplektu. Ligums noslégts atrunajot, ka iespiedéjs neuznemas nekadu atbildibu par izdevéja
publicétd materiala saturu un/vai atbilstbu normativajiem aktiem attieciba uz intelektuala jpasuma tiesibam (Liguma 2.5.punkts).



Ar igumu puses vienojas, ka par gramatas ,Florent Pagny” iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu iespiedéja tipografija, atbilstoSi
Liguma 1.2.punkta noteiktajai specifikacijai (lietas 18.-19.1apa, ar tulkojumu lietas 20.-25.1apa).

2009.gada 13.novembristarp AS ,Preses nams” ka iespied&ju un ,Volum Editions” ka izdevéju noslégts Ligums par poligrafijas
iespiedmaterialu piegadi (turpmak — Ligums), ar kuru izdevéjs pasita un pérk, bet iespiedéjs razo un pardod poligrafijas
iespiedmaterialu, nodroSinot precu iespieSanas sagatavo$anu un iespie$anu iespiedéja tipografija un to piegadi izdevéjam saskana
ar iguma noteikumiem (Liguma 1.1.punkts).

AtbilstoSi Liguma 1.2.punktam, iespiedéjs nodroSina preCu raZo$anu un pardoSanu atbilstoSi izdevéja pasufjumam un precu
specifikacijai. Saskana ar Liguma 2.6.punkta noteikumiem ar precu izejmateridlu (maketu, ekeltroniskajiem failiem,
paraugnovilkumiem uz pauspapira utt.) komplektu nodroSina izdevéjs. Ligums noslégts atrunajot, ka iespiedéjs neuznemas nekadu
atbildibu par izdevéja publicétd materidla saturu un/vai atbilstibu normativajiem aktiem attieciba uz intelektuala pasuma tiestbam
(Lyguma 2.5.punkts).

Ar lgumu puses vienojas, ka par gramatas ,Dorot” iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu iespiedéja tipografija, atbilstosi Liguma
1.2.punkta noteiktajai specifikacijai (lietas 28.-29.lapa, ar tulkojumu lietas 30.-35.1apa).

Regulas Nr. 44/2001 5.panta 1.punkta b) apakSpunkta otraja ievilkuma ir noteikts, ka pakalpojumu sniegSanas gadijuma saistbas
izpildes vieta ir vieta kada dalibvalsti, kur saskana ar lgumu pakalpojumu sniedza vai tas batu bijis jasniedz. Saja panta tatad jedziens
“pakalpojums” nav definéts.

Tiesas ieskata jedziena “pakalpojums” definéSana |oti svarigas ir divas ieZimes. Pirmkart, jedziena “pakalpojums” parastas nozZimes
dél ir nepiecieSams, lai persona, kas sniedz pakalpojumu, veiktu kadu konkrétu darbibu — tatad pakalpojumu sniegSana nozimé kadu
konkrétu darbibu vai ricbu no tas personas puses, kura to sniedz. Otrkart, pakalpojumiem principa jabit sniegtiem pret atlidZibu.

Ekonomiskaja literatdra produktu definé ka cilveka ekonomiskas darbibas rezultdtu materiali vieliska forma (materialais produkts),
informativa veida (intelektualais produkts), vai ari paveiktu darbu jeb pakalpojumu veida.

Pakalpojums ir produkts, attiecba uz kuru nav iesp&jams noteikt paSumtiesibas. Pakalpojumu pardoSana nav Skirama no to
sniegSanas. Pakalpojums ir neviendabigs saimnieciskas darbibas rezultats, to sniedz péc pieprasijuma.

Precesir fiziski objekti, kuri ir pieprasti, attiecba uz kuriem var noteikt fpasSumtiesibas un kurus, veicot tirgus darjumu, viena
struktdrvieniba var nodot pasuma citai. Preces razoSanas noskirSana no tai sekojo$as pardoSanas vai atkartotas pardoSanas ir, no
ekonomikas viedokla, bltiska iezZime, kas piemtt precei, bet nepiemt pakalpojumam. Prece ir ikviens produkts, kas razots, lai to
pardotu.

Tacu katra zina ir janem véra, ka, balstoties uz $adus skaidrojumu, iezZiméjas tikai §1jédziena definicijas visparigas iezZimes, tacu katra
konkrétaja lieta, izskatot katru gadijumu atseviski, bls kazuistiski jaatbild uz jautdjumu, vai uz kadu konkrétu darbibu attiecas jédziena
“pakalpojums” definicija.

Eiropas Savienbas Tiesa, sniedzot atbildi uz prejudicialu jautajumu jédzienam ,pakalpojums” Regulas Nr. 44/2001 5.panta 1. punkta
b) apakSpunkta otra ievilkuma izpratné 2009.gada 23.aprila sprieduma secinajusi, ka “pakalpojumu sniegSana” katra zina nozZimé
vismaz to, ka puse, kas sniedz $os pakalpojumus, veic konkrétu darbibu, sanemot par to atiidzZibu (Lieta C?533/07 Falco
Privatstiftung un Thomas Rabitsch pret Gisela Weller?Lindhorst). Nemainiga nostdja jédzienam ,pakalpojuma sniegSana”
saglabajusies Eiropas Savienibas Tiesas 2013.gada 19.decembra sprieduma lieta C-9/12 Corman — Collins SA pret La Maison du
Whisky SA, izdarot atsauci uz spriedumu lieta C?533/07.

Tiesa jau noskaidroja, ka 2009.gada 7.augustd un2009.gada 13.novembristarp AS ,Preses nams” ka iespiedé&ju un ,Volum
Editions” ka izdeveju noslégti Ligums par poligrafijas iespiedmaterialu piegadi (turpmak — Ligums), ar kuru izdevéjs pasita un pérk,
bet iespiedéjs razo un pardod poligrafijas iespiedmaterialu, nodroSinot precu iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu iespiedéja
tipografija un to piegadi izdevéjam saskana ar liguma noteikumiem (Liguma 1.1.punkts).

AtbilstoSi Liguma 1.2.punktam, iespiedéjs nodroSina preCu razoSanu un pardoSanu atbilstoSi izdevéja pastfjumam un precu
specifikacijai. Saskana ar Liguma 2.6.punkta noteikumiem ar preCu izejmaterialu (maketu, ekeltroniskajiem failiem,
paraugnovilkumiem uz pauspapira utt.) komplektu nodroSina izdevéjs. Ligums noslégts atrunajot, ka iespiedéjs neuznemas nekadu
atbildibu par izdevéja publicétd materiala saturu un/vai atbilstibu normativajiem aktiem attieciba uz intelektuala pasuma tiesibam
(Lyguma 2.5.punkts).

Ar lgumu puses vienojas par gramatas ,Jonas Brothers”, gramatas ,Florent Pagny’ un gramatas ,Dorot” iespieSanas sagatavo$anu
un iespieSanu iespiedéja tipografija, atbilstosi Liguma 1.2.punkta noteiktajai specifikacijai.

Tiesa konstaté, ka AS ,Preses nams” savas uznéméjdarbibas ietvaros sniedza pakalpojumus saistiba ar precém, veicot pakalpojumu
(gramatu iespiesanu) par atlidzbu uz lguma pamata. Tapat prasitajam nepieder pasSumtiesibas uz sniegtd pakalpojuma rezultata
sagatavotu produktu.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka starp pusém noslégto ligumu priekSmets ir ,pakalpojumu sniegSana”, nevis precu iegade ka to
norada atbildétajs. Sada kvalifikacija izsleédz iespéju starp pusém noslégtajiem ligumiem piemérot noteikumu par jurisdikciju, kas
paredzeéts Regulas 5.panta 1.punkta b) apakSpunkta pirmaja ievilkuma.

Tadéjadi, ieverojot konstatéto, prasiba pamatoti celta Latvijas tiesd saskana ar Savienbas Padomes 2000.gada 22.decembra
Regulas Nr.44/2001 5.panta 1.punkta b) apakSpunkta otro ievilkumu, proti, attiecigas saistibas izpildes vieta pakalpojumu sniegSanas
gadijuma.



Padzilinati iepazistoties ar atbildétaja noradito Eiropas Savienibas Tiesas sniegto interpretaciju 2010.gada 25.februara sprieduma
lietd 381/08 Car Trim pret KeySafety Systems Srl, tiesa konstaté, ka konkrétas lietas ietvaros prejudicials nolémums taisits par pusu
lgumsaistibam saistba ar sastavdalu piegadi gaisa spilvenu razoSanai (par precu iegades un pakalpojumu noskirSanu), proti,
KeySafety, kas registréta ltalija, ltalijas automobilu raZotajiem piegada gaisa spilvenu sistémas un saskana ar piegades ligumiem no
Car Trim iegadajas $o sistéemu razo$ana izmantotas sastavdalas.

Eiropas Savienbas Tiesa noradiusi, ka Regulas Nr. 44/2001 par jurisdikciju unspriedumu atzZi§anu un izpildi civillietds un
komerclietas 5.panta 1.punkta b) apakSpunkts ir jainterpreté tadéjadi, ka igumi, kuru priek8mets ir sarazojamu vai izgatavojamu
pre€u piegade, lai gan pircéjs ir izteicis konkrétas prasibas par pre€u ieguvi, apstradi un piegadi un nav piegadajis materialus, un

piegadatajs ir atbildigs par preces kvalitati un atbilstibu igumam, ir jakvalificé ka “prec€u tirgoSana” Sis regulas 5.panta 1.punkta b)
apakSpunkta pirma ievilkuma izpratné.

Tatad, viena no pazZimém precu iegades gadijumam, ieZimé&jas nosaciums, ka pircéjs nepiegdda materialus, kas tiesas ieskata ir
logiski preces iegades attiecibas.

Konkrétajas tiesiskajas attiecibas atbilstosi Liguma 2.6.punkta noteikumiem ar precu izejmaterialu (maketu, ekeltroniskajiem failiem,
paraugnovilkumiem uz pauspapira utt.) komplektu nodroSina izdevéjs.

Eiropas Savienibas Tiesa sprieduma 40.punkta cita starpa noradijusi, ka janem véra [..] kritérijs par parveidojamo materialu izcelsmi.
Regulas 5.panta 1.punkta b) apakSpunkta interpretacijas mérkiem var tikt nemts véra ari fakts, vai tos ir piegadajis pircéjs. Ja pircéjs
ir piegadaijis visus vai lielako dalu preces izejmaterialu, Sis apstaklis var bat norade, lai ligumu kvalificétu ka “pakalpojumu sniegSanas

lgumu”. Savukart pretéjs gadijums, ja pircéjs nav piegadajis materialus, ir batiska norade, lai lgumu kvalificétu ka “precu pirkuma
igumu”.

Lai arm puses pieligusas, ka iespiedéjs nodroSina preCu razoSanu un pardoSanu atbilstoSi izdevéja pasifjumam un precu
specifikacijai, tatad pircéjs ir izteicis konkrétas prasibas par pre€u ieguvi, apstradi, tomér tiesas ieskatd konkrétajas tiesiskajas
attiecibas ,Volum Editions” neiegadajas AS ,Preses nams” preci, kurai uz to ir jpasuma tiesibas, bet gan veica pakalpojumu, lai
izgatavoti ,Volum Editions” piederoSu produktu — gramatu ,Jonas Brothers”, gramatu ,Florent Pagny” un gramatu ,Dorot”.

Eiropas Savienbas Tiesa sprieduma 42.punktd noradts, ja pardevéjs ir atbildigs par precu, kas ir ta darbibas rezultats, kvalitati un
atbilstibu igumam, ST atbildiba bis par labu kvalificéSanai par “precu pirkuma ligumu’. Savukart, ja tas atbild tikai par pareizu izpildi
saskana ar pircéja noradém, Sis apstaklis drizak ir par labu tam, lai lgumu kvalificétu ka “pakalpojumu sniegSanu’.

[zvértéjot starp pusém noslégtos lgumus, tiesa secina, ka prastajs atbild par pareizu un termina veiktu izpildi saskana ar atbildétaja
noradém atbilstoSi preces specifikacijai.

Tiesai atzistot, ka prasiba pamatoti celta Latvijas tiesa, rodas tiesisks pamats vértét prasibu péc butibas.
Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Civillikuma 1511.panta noteikts, ka lgums plasaka nozZimé ir ikkatra vairaku personu savstarpéja vienoSanas par kadu tiesisku
attiecibu nodibinasanu, pargroziSanu vai izbeigSanu. Ligums Sauraka, Seit pienemta nozZimé ir vairaku personu savstarpéjs ar
vienoSanos pamatots gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

Civilikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolfo un ne darjuma seviSkais
smagums, ne arT vélak radudas izpildiSanas gritbas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai
zaudéjumus.

Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu.

Civilikuma 1425.pants nosaka, ka katra saistiba jaizpilda pilnd apméra, un nevienu nevar piespiest apmierinaties tikai ar kadas
saistibas dalas izpildjumu, pat arTtad, ja tas priekSmets ir dalams.

2009.gada 7.augusta un 2009.gada 13.novembristarp AS ,Preses nams” ka iespiedé&ju un ,Volum Editions” ka izdevéju noslégti
Ligumi par poligrafijas iespiedmaterialu piegadi (turpmak — Ligums), ar kuru izdevéjs pasita un pérk, bet iespiedéjs razo un pardod
poligrafijas iespiedmaterialu, nodroSinot preCu iespieSanas sagatavoSanu un iespieSanu iespiedé€ja tipografija un to piegadi
izdeveéjam saskana ar figuma noteikumiem (Liguma 1.1.punkts). Ar ligumu puses vienojas par gramatas ,Jonas Brothers”, gramatas
.Florent Pagny” un gramatas ,Dorot” iespieSanas sagatavo$anu un iespieSanu iespiedéja tipografija, atbilstosi Liguma 1.2.punkta
noteiktajai specifikacijai. Tatad ligums par poligrafisko pakalpojumu sniegSanu.

Par izgatavotajam un piegadatajam gramatam ,Jonas Brothers” un ,Florent Pagny” prasitajs 2009.gada 19.augusta izrakstija
atbildétajam rékinu Nr.319 par kopéjo summu 9 831,47 euro (lietas 26.lapa), tacu, ka norada prastajs, atbildétajs ir veicis tikai dalgju
minéta rékina apmaksu un uz prasibas pieteikuma sastddiSanas dienu minéta rékina neapmaksata dala sastada 710 euro jeb
Ls 498,99.

2009.gada 19.augustd AS ,Preses nams” ka pasiftajs parvadatdjam UAB ,Gintvytas” veica pasifjumu kravas (gramatu)
transportéSanu atbildétajam ar kopé&jo svaru 3292 kg uz Ligumu 5.1.punkta noradto piegades adresi un par minéto parvadajumu tika
sastadita CMR pavadzime Nr.0084969 (lietas 27./apa).

Par izgatavotajam un piegadatajam gramatam ,Dorot” prasitajs 2009.gada 4.decembriu n2009.gada 7.decembriizrakstija
atbildétajam rékinus Nr.467 un Nr.472 par kop&jo summu 7 297,02 euro jeb Ls 5 128,37, taCu atbildétajs lidz pat prasibas pieteikuma
sastadiSanas dienai nav veicis minéta rékina apmaksu (lietas 36.-38.lapa).

2009.gada 4.decembriAS ,Preses nams” kd pasititdjs parvadatajam SIA ,AG ME Riga” veica pasifjumu kravas (gramatu)



transportéSanu atbildétajam ar kopéjo svaru 2331 kg uz Liguma 5.1.punkta noradito piegades adresi un par minéto parvadajumu tika
sastadita CMR pavadzime (lietas 37.1apa).

Tapat no lietas materidliem redzams, ka 2009.gada 7.decembra rékina Nr.472 noraditas 10 gramatas tika nosiftas atbildétajam
izmantojot DHL Express pakalpojumus (lietas 39.1apa).

Ta ka lieta atbildétajs motivetus paskaidrojumus par apstakliem par lietu péc bitibas nav sniedzis, ko nedarija art tiesas séde,
izskatot lietu péc butibas, tiesa atzist, ka lietd nav strids par to, ka uz prasibas pieteikuma iesnieg8anas dienu atbildétaja bija parada
prasitdjai pamatparadu par neapmaksatajiem rékiniem Ls 5627,37 apméra. Tapat tiesai nav pamats apSaubt, ka atbildétaja
sufjumu, ti., nosdttds gramatas nebdtu sanémusi vai sanémusi dal€ji. Vienlaicigi jaatzist, ka lietd nepastav strids par sniegta

pakalpojuma kvalitati, jo arT Sadus iebildumus ,Volum Editions” nav izteikusi ne rakstveida paskaidrojumos, ne ari tiesas sédé.
lebildumus par pamatparada apméru atbildétajs nav izteicis, ldz ar ko arTtiesai nav pamats to apSaubt.

Tiesai nav pamats konstatét, ka atbildétajam bija liegta iespéja iepaziies ar lietd esoSajiem pieradjumiem, atbildétajam tie ir bijusi
pieejami un vinam ir bijusi iespé&ja tos vértét un par tiem izteikties tiesas procesa laika, realizgjot Civilprocesa likuma 74.panta otraja
dala paredzétas procesualas tiesbas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem t& pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta noteikumiem faktu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs nav iesniedzis
pieradijumus, ka ir izpildiis savas saistibas pret prasitaju un veicis rékinu samaksu. Savukart saskana ar Civillikuma 1590.pantu,
katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildiSanu, tadéjadi atzZistams, ka prasitajai ir pamats prast no ,Volum Editions”
neapmaksato rékinu paradu Ls 5627,37 apméra. Tiesai nav pamata apSaubt prasitaja veikios aprékinus, jo ari atbildétajs to nav
darijis.

Saskana ar Civilikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai likumu. Noligstot
procentus, janoteic to apmeérs; ja tas nav darts, tad atZistams, ka klus€jot pienemti likumiskie procenti (Civilikuma 1757.pants).
Civillikuma 1765.panta otrd dala noteic, ka likumisko procentu apmérs par tadda naudas parada samaksas nokavéjumu, kas ka
atlidzba noligta liguma par preces piegadi, par pirkumu vai pakalpojuma sniegSanu, ir septini procentpunkti virs procentu
pamatlikmes gada.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktu paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar lgumu, vai arT péc parasas.

Civillikuma 1828.pants nosaka, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot seviSku kreditora atgadinajumu.

Atbilstosi Ligumu 4.1.punktam, atbildétajam bija javeic samaksa attieciga apméra, veicot parskaitjumu uz prasitaja noradito norékinu
kontu $ada kartiba - veicot avansa maksajumu, bet atlikuS§o summu 60 dienu laika no rékina izraksti§anas dienas.

Ta ka atbildétajs prasibu péc bitbas nav apstridéjis, ievérojot prasiba noradio, 2009.gada 19.augusta rékins Nr.319 atbildétajam
bija jaapmaksa 2009.gada 19.oktobri, 2009.gada 4.decembra rékina Nr.467 apmaksas datums noradis 2010.gada 4.februaris,
savukart, 2009.gada 7.decembra rékins ,Volum Editions” bija jaapmaksa ldz 2010.gada 7.februarim. Lidz minétajiem datumiem
rékini nav atmaksatas ldz ar to ir iestajies nokavéjums ar visam ta sekam.

Uz2012.gada 13,dliju par samaksas nokavéjumu prasiajs aprékinajis likumiskos procentus Ls 1483,67 apméra. Tiesa atzist, ka
atbildétajs saskana ar Liguma 4.1.punktu bija uznémies pienakumu noteikta terminad atmaksat izrakstitos rékinus. Neveicot minétos
maksajumus, saskana ar Civilikuma 1652.panta treSo da|u atzistams, ka iestdjies paradnieka nokavéjums. Tadgéjadi, ari $aja dala
tiesa prasibu atzist par pamatotu un apmierinamu, piedzenot no atbildétaja prasiaja laba kavéjuma procentus Ls 1483,67 apméra.
Tiesai nav pamats ap8aubtt prasitdja veikto likumisko nokavéjuma procentu aprékinu, jo artatbildétajs iebildumus par to nav sniedzis.

Lidztekus prasttajs ludzis tiesu piedzit no atbildétaja igumsodu Ls 5627,37 apméra.

Civilikuma 1716.pants nosaka, ka llgumsods ir pametums, ko k&da persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadijuma, ja
vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Sis normas izpratné ligumsoda mérkis ir piespiest personu izpildit savas saistibas.
Saskana ar Civillikuma 1717 .pantu lgumsodu var pievienot katram ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas vertibas.
Ligumsoda apméru noteic lidz&ji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielumu, kadi paredzami no iguma neizpildisanas. Civilikuma
1720.panta 2.punkts nosaka, ka kreditors var prastt ka lgumsodu, ta ari iguma izpildiSanu, ja lgumsods bijis norunats ne tik daudz par
neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu Tsta laika (likuma redakcija ldz 2013.gada 31.decembrim)

Visu tris lgumu 4.4.punkta puses vienojas, ja prasiaja rékins netiek apmaksats liguma 4.1.punkta noteiktaja termina un/vai atbilstoSi
lguma 4.2. un/vai 5.4.punktd noteiktajam, tad prasiajs ir tiesigs aprékinat, bet atbildétdjam ir pienakums maksat pardevéjam
lgumsodu 0,2% apméra par kavéta maksajuma summas par katru nokavéto kalendaro dienu. Puses vienojas, ka llgumsoda
samaksa neatbrivo atbildétaju norékinaties par prasitaja piegadatajam precém un pargjo ar So ligumu uznemto saistibu izpildes, ka
arTnav uzskatama par zaudéjumu atfidzinaSanu.

Atbildetaja pielautie saistibu parkdpumi - maksajuma saistibu terminu nokavéSana ir radjusi prasitajas tiesibas uz lgumsoda
sanems$anu.

Atbildétaja parstavis uz ordera pamata zvérinats advokats U.Zeltins, tiesu debatés, uzturot llgumu par tiesvedibas izbeigSanu,
vienlaicigi lidza nepiespriest parmérigu lgumsodu.

Ta ka atbildétaja parstavis l0dza izvértét lgumsoda samérigumu, bet nav likuma noteiktaja kartiba apstridéjis ne pusu starpa noslégto
lgumu, ne Nigumsoda aprékinaSanas kartbu, tiesa atzZist, ka prasitajas tiesibas prast no atbildétajas lgumsodu atbilst noslegta



Liguma nosacijumiem.

Juridiskaja literatira pausts viedoklis, ka ligumsods ir civiltiesbu institGts ar divéjadu dabu. No vienas puses, tas ir saistibas
pastiprindjums un iedarbojas ka nelabvéligu seku draudi, kamér saistba vél nav parkapta. No otras puses, lgumsods kldst par
atbildibas izpausmi, neizdevigdm mantiskam sekam tad, ja pastiprindjums izradiies nepietiekams, lai atturétu paradnieku no
saistibas parkapuma (Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Autoru kolektivs prof. K. Torgana
vispariga zinatniska redakcija. - Riga: Mans ipasums, 1998, 223.Ipp).

Nemot véra lgumsoda ka saistibu pastiprinaSanas ldzekla dabu un Civillikuma 1716.pantu, secinams, ka vienigais nepiecieSamais
priekSnosacijums lgumsoda pieméroSanai ir uznemto saistibu neizpilde vai nepienaciga izpilde.Savukart, piemérota lgumsoda
samérigumu saskana ar Civillikuma 1724 pantu tiesa izverté, salidzinot to ar neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radio
zaudéjumu vai, ja zaudéjums nav nodarits, nemot véra citus apstak|us.

Konkrétaja gadijuma ligumsods ir samérigs gan attieciba pret pamatparada summu, gan attiecba pret ilgstoSo paradsaistibu
nekartoSanu, turklat, prasitajs sakotnéji aprékinato lgumsodu jau samazinajis no aprékinatajiem Ls 10 314,79 lidz pamatparada Ls
5627,37 apméram.

Atbildétajs nav noradijis nevienu apstakli, kas lautu tiesai vértét lgumsoda apméru, salidzinot to ar neizpildiSanas vai nepienacigas
izpildiSanas radito zaud&jumu vai, ja zaud€jums nav nodarits, nemot véra citus apstaklus. Tiesa atzist, ka nav pamata samazinat
pieprasito lgumsodu, ka to l0dzis atbildétajs, jo tas ir nav atZistams par parmérigu vai nesamérigu, ta ka atbildétajs ir pielavis
nokavéjumu un nav pildjjis ar lguma uznemtas saistibas.

Sados apstaklospieraditas prasitajas tiesibas prasit no atbildétajas visu iguma izpildi, arf tiesbas prastt igumsodu, idz ar ko no
atbildétaja prasttaja laba piedzenams ligumsods.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, prastdjam nosakamas tiesbas no paradnieka sanemt likumiskos septinus
procentpunktus virs procentu pamatlikmes (1765.panta 3.dala) gada par naudas pamatparada samaksas nokavéjumu lidz sprieduma
izpildei.

Nemot véra, ka prastitijs, atbilstoSi Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 10.punkta nosacijumiem, ir atbrivots no tiesas
izdevumu samaksas valsts iestadé, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi un valsts nodeva nav nomaksati.

Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2013.gada 4.septembra lémumu prasitajs AS ,Preses nams” aizstats ar ta tiesibu un
saistibu parpéméju SIA ,S.T.E.S.”

AtbilstosSi Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2011.gada 9.marta sprieduma lieta Nr.SKC-36/2011
14.2.punkta sniegtajai atzinai uz procesualo tiesbu pamémeéju pariet visas darbibas, kas lidz tiesbu parmemsanas bridim attiecas uz
sakotnéjo prasitaju, cita starpa, sakotnéja prasiaja tiesiba bt atbrivotam no valsts nodevas samaksas valsts ienakumos, iesniedzot
prasibas pieteikumu.

Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piedzenami no
atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai. Tiesa atZist, ka no ,Volum Editions” valsts laba
piedzenama valsts nodeva Ls 373,81 un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 5,15 apméra par tiesas pavéstu nosiatiSanu, ka art
ar tulko$anu un tiesiska Iiguma izpildi saisttie izdevumi Ls 308,11 (Ls 172,53+ Ls 10,04+Ls 50,00 + Ls 50,00 + Ls 25,54), kopa Ls
313,26 (lietas 124., 133., 137., 139., 164.1apa).

Valsts nodevas apmérs aprékinats saskana ar Civilprocesa likuma redakciju Idz2013.gada 31.decembrim, ka ari ievérojot
Civilprocesa likuma Parejas noteikumu 58.punktu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1panta noteikumiem atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei 10
dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 189., 193., 194, 204" pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt no ,Volum Editions”, Francijas uznémumu registra registracijas Nr. 509060794, par labu SIA ,S.TE.S.”, redistracijas
Nr.40103249407, paradu Ls 12 738,41 (divpadsmit tikstoSi septini simti trisdesmit astoni lati 41 santims), kas sastav no
pamatparada Ls 5 627,37, igumsoda Ls 5 627,37 un likumiskajiem nokavéjuma procentiem Ls 1483,67.

Atz SIA ,S.TE.S., registracijas Nr.40103249407, tiesibas par laiku no sprieduma spéka stasanas briza ldz sprieduma izpildes
dienai (izsoles dienai) sanemt no ,Volum Editions”, Francijas uznémumu registra registracijas Nr. 509060794, likumiskos septinus
procentpunktus virs procentu pamatlikmes gada no parada pamatsummas (Ls 5 627,37).



PiedZt no ,,Volum Editions”, Francijas uznémumu registra registracijas Nr. 509060794, valsts iendkumos valsts nodewu Ls 373,81
(tris simti septindesmit tris lati 81 santims). Labpratigi izpildot spriedumu dala par valsts nodevas piedzinu valsts laba, samaksu veikt
sanéméjam: Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, konta Nr.LV55TREL1060190911200, sanéméja banka: Valsts kase, BIC
kods TRELLV22, iemaksas mérkis: valsts nodeva lieta Nr.C28406512, un maksajumu apliecinoSu dokumentu noraditaja termina
iesniegt Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Piedzt no ,,Volum Editions”, Francijas uznémumu registra registracijas Nr. 509060794, valsts ienakumos ar lietas izskat§anu
saistitos izdevumus Ls 313,26 (iris simti trispadsmit lati 26 santimi). Labpratigi izpildot spriedumu dala par ar lietas izskatiSanu
saistito izdevumu piedzinu valsts laba, samaksu veikt sanéméjam Tiesu administracija, NMR 90001672316, sanéméja iestade Valsts
kase, BIC kods: TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000, iemaksas mérkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi,
lieta Nr. C28406512, un maksajumu apliecinoSu dokumentu noraditaja termina iesniegt Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Noteikt ,Volum Editions”, Francijas uznémumu registra registracijas Nr. 509060794, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas
no sprieduma spéka stadSanas dienas.

Spriedumu var parstdzét 20 dienu laika no pilna sprieduma teksta sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija,
iesniedzot apelacijas stdzibu Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Pilns sprieduma sastadiSanas diena noteikta 2014.gada 10.janvaris.

Faktiskais pilna sprieduma sastadiSanas datums — 2014.gada 16.janvaris.

Tiesnese A.Bulina



