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rakstveida procesa izskatfja civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jormalas siltums™ maza apmera prasiba pret /pers. A/ par naudas
piedzigu.

Aprakstosa dala

Sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “Jarmalas siltums™ 2017.gada 21.augusta cela tiesa maza apmera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzigu.

Prasibas pieteikuma noradts, ka atbildetajs ir dzivokla pasuma Nr./adrese/, paSnieks.

Saskana ar 2004.gada 1.oktobra situmenergjjas piegades ligumu, kas noslégts starp prasitaju un sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu ‘Jarmalas
namsaimnicks”, prasitaja piegada situmenergiju sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jarmalas namsaimnieks” apsaimnicko$ana nodotajai dzivojamai
majai /objekts/.

Starp prasitaju un atbildétaju 2011.gada 26.oktobrT noslegts ligums Nr.8451 par norkinu karfibu par sagento sittumenergiju, ar kuru atbildetajs
apneémas lidz kartgja ménesa 25.datumam veikt maksajumus par ieprick$gja ménesT sagemto siltumenergjju, bet maksajumu kavéjuma gadijuma apnémas
maksat figumsodu 0,1% apnera par katru nokaveto maksajuma dienu.

Lai gan prasttaja ir sniegusi figuma noteiktos pakalpojuns, atbildetajs laika no 2010.gada 1.oktobra lidz 2017.gada 31.maijam maksajunmus veica
neregulari un nepietickama apnera, ka reziltata vipam izveidojies parads 983,87 euro. Pedgjais maksajums veikts 2017.gada marta menest 40 euro
apmera.

Turklat par laku no 2010.gada 1.decembra lidz2017.gada 31.maijam prasitaja par samaksas kavejumu aprekingjusi atbildétajam higunmsodu
691,15 euro apmera, kas, ieverojot Civillikuma 1716.panta noteikurmus, samazinats fidz 10% no pamatparada summas, Iidz ar to ta kopgjais apmers ir
98,39 euro.

Prasttaja 2013.gada 15.februariun 2015.gada 18.maija nositfa atbildétajam bridindjumus par parada samaksu, tacu lidz prasibas pietekuma
iesniegSanas bridim atbildetajs nav samaksajis paradu un nav versies pie prasitajas, lai risinatu jautjumu par parada samaksu. Tapat arT atbildétajs nav
apstridgjis prasitajas izrakstitos rekinus, tadgjadi apliecinot savu piekriSanu maksajumu liehimam un kartibai,

Pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1428., 1512., 1587., 1652., 1716., 1717., 1720.pantu, likuma “Par dzvokla Tpasumu” 12.pantu un
Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitaja lidz piedzit no atbildétaja pamatparadu 983,87 euro, ligumsodu 98,39 euro un tiesas izdevumus, ka ari noteikt
prasitajas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildétajam 2017.gada 31.augusta nosiittts prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojuma
sniegSanai, izskaidrojot puses civilprocesualas tiesibas un pienakumus.

Lidz sprieduma tais&anai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojums tiesa nav sanents, kas saskaga ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu
nav Skerslis sprieduma taisianai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav igusi un tiesa neuzskaffja par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas sédg, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2 panta
pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibnieki ir savlaicigi informéti, nostitot tiesas pazigojumu 2018.gada 21.februari vz
prasitajas juridisko adresi un atbildétaja deklardto dzivesvietas adresi. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta pirmas dalas 3.punktu uzskatans, ka
pusém tiesas dokumenti izsniegti septitaja diena no nosttiSanas dienas.

Motivu dala

Parbaudijusi un novertgjusi prasibas pieteikkumu un lieta esoSos rakstveida pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un
apmierinama $adu apsverumu del.

Ka iziet no lieta esosas Zemesgramatas informacijas par IpaSumu, atbildetajs i nekustamd IpasSuma /adrese /, Tpasnieks uz2001.gada
23.novembra pirkuma figuma pamata.

Ar lieta iesniegto Siltumenergjjas piegades ligumu Nr.321, kas 2004.gada 1.oktobr noslégts starp prasitaju un sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu
“Jarmalas namsaimnieks”, apstiprinds, ka prasitaja piegada situmenergjju sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘Jarmalas namsaimnieks™ apsaimnicko$ana
nodotajam TpasSumam /objekts/. Minéta figuma 3.4.punkts paredz dzivojamo maju vai neapdzivojamo telpu Tnieku, Ppasnieku vai nomnieku pienakumu
norekinaties par piegadato siltumenergiju tiesi ar piegadataju, t.i., prasiaju.

Starp prasttaju, ka piegadataju, un /pers. A/, ka apakslietotaju, 2011.gada 26.oktobrT noslegts liguns Nr.8451 par norekinu kartibu par sagemto
siltumenergjju, ar kuru atbildétajs apnémas samaksat prasitajai par sanemto sittumenergiju saskana ar figuma noteikumiem.

Atbilstosi minéta figuma 3.2.punktam apakslietotajam maksajumi par ieprieks$€ja ménesi sanemto siltumenergiju javeic ne velak ka fidz kartgja
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menesa 25.datumam

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek fidzgjam pienakumu izpildtt apsolto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildBanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Atbildetajs nav apstridgjis, ka prasitajas sniegtos pakalpojumus ir sanenis, Iidz ar ko vigam bija pienakums apmaksat to izmantoSanu

Mingtie atbildétaja pienakumi izriet arT no likuma “Par dzivokla pasumu” 12.panta ceturtas dalas, kura noteikts, ka dzvokla 1pasnieks norekinas
par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzvokla pasuma lietosanu.

Savukart saskana ar Dzivokla Ppasuma likuma 10.panta pirmas dalas 3.punktu dzivokla PpaSnickam ir pienakuns norekinaties par sanemtajiem
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizicija, sadzives atkritunu izveSana).

Atbilstosi prastajas sagatavotajam norckinu parskatam atbildétajam par laiku no 2010.gada 1.oktobra Iidz2017.gada 31.maijam izveidojies
piegadatas siltumenergijas maksas parads 983,87 euro apnera.

Prastaja ir informgjusi atbildetaju par parada apmeru, 2013.gada 15.februariun 2015.gada 18.maija nositot atbildétajam bridinajumus par parada
samaksu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts,
ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta noteiktas tiesibas, proti, nav sniedzis rakstveida paskaidrojumus, nav clis iebildumus
pret prasibu vai apstridgjis prasibas pieteikuma mingtos faktus, taja skaita nav apstridgjis arT parada apmeru, no ka secinams, ka vipam nav pamatotu
iebildumu pret prasibu.

Tapat ari atbildétajs nav iesniedzis tiesa pieradijumus parada samaksai, tacu saskana ar Civillikuma 1838.pantu tas, ka samaksa izdartta, japierada
tam, kas to apgalvo.

Ieverojot min€to, tiesa atzist, ka ar lietd iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem prastaja i pieradjusi sava prasjuma pamatotibu dala par
pamatparada piedzinu, lidz ar ko prasiba $aja dala ir apmierinama un no atbildétaja par labu prasitajai piedzenams piegadatas siltumenergjjas maksas
parads 983,87 euro apnera.

Turklat par laku no 2010.gada 1.decembra idz2017.gada 31.maijam prasttaja par samaksas kav&jumu aprekinajusi atbildétajam figumsodu
98,39 euro apmera.

Saskana ar Civillikuma 1716.panta pirmo dalu igunsods ir pametums, ko kada persona uzmemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar,
nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1sta laika (termina).

Atbilstosi Civillikuma 1720.pantam kreditors var prast ka gunmsodu, ta figuma izpildiSanu, ja tiesi t2 bijis norunats vai igunsods norunats ne tik
daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu ista laika.

Ligumsods aprekinats saskana ar pusu starpa noslegta figuma 3.6.punktu, atbilstosi kuram, ja apakslietotajs nenorekinas figuma 3.2.punkta
paredzetaja termina, piegadatajs ir tiesigs iekaset figumsodu 0,1% apmera par katru nokaveto maksajuma dienu, lidz atmaksas dienai ieskaitot.

Tiesa atzist, ka ligumsods ir saistibu pastiprinajums un iedarbojas ka nelabveligu seku draudi atbildétajam saistibu neizpildes gadijuma. Ligumsoda
apmeru ir noteikusi pasi idzgji, atbildetajs minetajam igumsodam ir piekritis. Lieta nav konstatéts kads no Civillikuma 1656. vai 1657 panta noraditajiem
gadijumiem, kad tiesa var atsvabinat paradnieku no tam neizdevigam nokavejuma sekam

Izvertgjot pieprastta ligunmsoda apmeru attieciba pret pamatparadu, tiesa neatzist to par parmerigi lielu un netaisrigu attieciba pret atbildetaju ka
pateretaju, nemot vera, ka atbildetajs pielavis ilgstosu maksajumu kavejumu, lidz ar to nav pamata figunsoda samazinaSanai vai paradnieka
atsvabinaanai no pienakuma to maksat atbilstosi Civillikunma 1724.1 panta nosacijumiem

Turklat prasitaja ir samazinajusi igunsoda apmeru fidz 10% no pamatparada summas, tadgjadi ieverojot Civillikuma 1716.panta tresas dalas
noteikumuss, kas paredz, ka ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu ista laika (termind) var tikt noteikt picaugoss, tacu kopumé ne
vairak par 10% no pamatparada vai galvenas saistibas apnera.

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka ar1 dala par igunsoda piedzimu prasiba ir apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu sprieduma rezolufivaja dala noradamas prastajas tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei sagenmt
likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada summas, nemot vera Civillikuma 1763.panta noteikunu, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot
pamatkapitala lielamu.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedumns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Ieverojot mingto, no atbildeétaja par labu prastajai piedzenami tas samaksatie tiesas izdevumi 164,91 euro apmera, ko veido valsts nodeva 162,34
euro un ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi 2,57 euro.

Saskana ar tiesa 2018.gada 7.marta sanemto iesniegumu, prasitaja lidz piedzt no atbildetaja art ar lietas veSanu saistitos izdevumus 242 euro
apmera par advokata palidzibas samaksu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apak$punktu atlidzinamie izdevumi advokata samaksai prasibas, kuram ir
mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, atlidzinami to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 30 procentiem no prasjumu
apmierinatas dalas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta ceturto dalu, ja prasiba ir izskattta tikai pirmas instances tiesa, atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas
samaksai nedrikst parsniegt S0 procentus no §a panta pirmaja dala noteikta maksimala atlidzbas apmera.

Prastajas ar lietas veSanu saisttto izdevunm faktiskais apmers ir 242 euro, ko apliecina lietas materialiem pievienotais zveérinatas advokates Lindas
Zausas izrakstitais 2017.gada 2.oktobra rekins Nr.ZvAdvLZ Nr.43 un ta pielikuns (lietas 49.-50.lapa), ka arT maksajuma vzdevuns (lietas 51.1apa).

Civilprocesa likuma 44.panta piektaja dala noteikts, ka tiesa var noteikt mazaku apmeru atlidzinamo izdevumu advokata palidzbas samaksai,
ieverojot taisniguma un samériguma principu, ka ari izvért€jot objekfivos ar lietu saisitos apstaklus, it pasi — lietas sareZgfibas un apjonmiguma pakapi,
tiesas sezu skaitu lietas izskatiSanas laika un tiesu instanci, kura prasiba tiek izskafita.

Nosakot atlidzinamo izdevumu apmeru, tiesa nem Vera to, ka prasiba nav atzistama par sarezgtu, atbildétajs nav izteicis iebildumus par prasibu,
turklat lieta izskatita rakstveida procesa, Iidz ar ko, ieverojot taisriiguma un saneriguma principu, tiesa atzist, ka prasitajai atlidzindmi izdevumi advokata
palidzibas samaksai 50 exro apnera.

Turklat, pamatojoties uz attieciga pieteikuma pamata Tiesu administracija, var tikt lemts jautajums par parmaksatas naudas summas atmaksu no
valsts budzeta lidzekliem, jo izskatanaja lieta ar lictas izskatanu saistto izdevumu faktiskais apn€rs ir 2,57 euro, bet prasitaja, celot prasibu tiesa,
prasibas pieteikumam pievienojusi dokumentu, kas apliecina ar lietas izskatSanu saistito izdevumu apmaksu 3,30 euro apmera.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmés dalas nosacijumus, tiesa atzst par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétijam labpratigi



izpildams 10 dienu laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dafu, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu, 250.20 pantu un
250.27 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildbu “Jarmalas siltums”, registracijas numurs
42803008058, piegadatas siltumenergijas maksas paradu par laku no 2010.gada 1.oktobra lidz2017.gada 31.maijam 983,87 euro, ligumsodu par
laiku no 2010.gada 1.decenmbra lidz2017.gada 31.majjam 98,39 euro, tiesas izdevunus 164,91 euro un ar lietas veSanu saistitos izdevunmus advokata
palidzibas samaksai 50 euro, kopa piedzenot 1297,17 euro (viens tikstotis divi simti devindesmit septini euro, 17 centi).

Noteikt sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Jarmalas siltuns”, registracijas numurs 42803008058, tiesbas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sapemt likumiskos 6% gada no pamatparada summas, gemot vera nosacjumu, ka procentu pieaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala
lietunmu.

Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labprafigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Samaksa sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Jarmalas situms”, registracijas numurs 42803008058, veicama akciju sabiedribas “SEB banka”
norekinu konta Nr.LVS9UNLA0010000206401.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinaSanas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesd, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Tiesnese I.Fremmane



