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Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnese referente R.Paegle,
tiesnesis M.Vigants un tiesnese V.Zommere

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc SIA ,,Olaines kimiska
rupnica ,,BIOLARS™” (tupmak — pieteic€ja) pieteikuma par Valsts ienémumu dienesta
2012.gada 9.februara 1€muma Nr.22.4.6/11119 atcelSanu dala, ar kuru atstats negrozits
Valsts ien€émumu dienesta Muitas auditu parvaldes 2011.gada 23.novembra I€mums
Nr.26.1/81722 dala par papildu nomaksai budzeta noteiktajiem nodoklu maksajumiem,
nokavéjuma naudu un soda naudu, sakara ar Valsts ien€mumu dienesta apelacijas siidzibu
par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 7.marta spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts ieneémumu dienests (turpmak — VID) veica pieteic€jai muitas nodokla un
citu muitas iestazu administréjamo nodoklu aprekinasanas, maksasanas un uzskaites auditu
par laika periodu no 2008.gada 1.oktobra lidz 2011.gada 30.aprilim.

Parbaudes rezultata pieteic€jai ar VID Muitas auditu parvaldes 2011.gada
23.novembra lémumu Nr.26.1/81722 (turpmak — sakotngjais 1€mums) pieteic€jai papildus
aprekinats ievedmuitas nodoklis Ls 341,37, nokav€&juma nauda Ls 100,54 un soda nauda
Ls 68,27, akcizes nodoklis dizeldegvielai (gazellai), tas aizstajéjproduktiem un
komponentiem Ls 993 125,82, nokavéjuma nauda Ls 235 294,59 un soda nauda Ls 297
937,75, akcizes nodoklis petrolejai, tas aizstajéjproduktiem un komponentiem Ls 24
476,09, nokavéjuma nauda Ls 7452,55 un soda nauda Ls 7342,83, pievienotas vértibas
nodoklis (turpmak — PVN) Ls 201 945,66, nokav&juma nauda Ls 48 274,63 un soda nauda
Ls 40 389,13, ka ar1 konstateta ievedmuitas nodokla parmaksa Ls 73,36 un PVN parmaksa
Ls 1170,84. Vienlaikus ar sakotn€jo 1émumu konstatétas nodoklu parmaksas novirzitas
papildus aprékinato nodoklu maksajumu (pamatparada, nokavéjuma naudas un soda
naudas) dal€jai segSanai un 1idz ar to pieteic€jai uzlikts pienakums valsts budzeta iemaksat
ievedmuitas nodokli Ls 292,28 un nokavéjuma naudu Ls 86,08 latus, akcizes nodokli
dizeldegvielai (gazellai), tas aizstajéjproduktiem un komponentiem Ls 993 125,82 un
nokavéjuma naudu Ls 235 294,59, akcizes nodokli petrolejai, tas aizstajéjproduktiem un



komponentiem Ls 24 476,09 un nokav&juma naudu Ls 7452,55, PVN Ls 201 132,04,
nokav&juma naudu Ls 48 080,14 un soda naudu Ls 345 565,44.
Nepiekritot sakotnéjam l€émumam, pieteic€ja to apstridéja augstaka iestade.

[2] Ar VID generaldirektora pienakumu izpilditaja 2012.gada 9.februara lémumu
Nr.22.4.6/11119 (turpmak — Lémums) sakotngjais l€mums atstats negrozits dala par
papildu nomaksai budzeta noteikto ievedmuitas nodokli Ls 292,28, nokavéjuma naudu Ls
86,08, soda naudu Ls 58,46, akcizes nodokli petrolejai, tas aizstajéjproduktiem un
komponentiem Ls 24 476,09, nokavéjuma naudu Ls 7452,55, soda naudu Ls 7342,83,
PVN Ls 5269,43, nokav€éjuma naudu Ls 1536,77 un soda naudu Ls 1053,89, bet pareja
dala sakotngjais lemums atcelts.

Augstaka iestade Lémuma pamatojuma (dala, ar kuru sakotngjais 1€mums atstats
negrozits) noradijusi turpmak min€tos argumentus.

[2.1] Laika perioda no 2008.gada 1.oktobra lidz 2011.gada 30.aprilim preci —
Skidrais naftas parafins (,,frakcija C14-C-177, ,,C10-C13”) — pieteic€ja deklargja ar
Kombinétas nomenklatiiras un TARIC kodu 27101985 00, piemérojot ievedmuitas
nodokla likmi 3,7 procentu apméra no preces muitas vertibas.

[2.2] Muitas audita konstatets, ka Skidrais naftas parafins ,,frakcija C10-C-13” un
ofrakcija C14-C17” Kklasificétas nepareizi, proti, tas klasificgjamas ar Kombingétas
nomenklatiiras kodu 27101929, piemérojot muitas nodokli 4,7 procenti, un kodu
27101941, kam noteikta nodokla likme 3,5 procenti autonomi atlikta uz nenoteiktu laiku
(muitas nodoklis deklaréSanas bridi ir 0 procenti).

[2.3] Prece ar kodu 27101929 atbilst pazimei --- vid€jas ellas, turpretim preces ar
kodu 27101941 un 27101985 atbilst pazimei --- smagas ellas. Atbilsto§i Kombinéts
nomenklatiiras 2.c) papildu piezimei pozicija 2710 ,,vidgjas ellas” ir ellas un naftas

produkti, no kuru tilpuma mazak par 90 procentiem (ieskaitot zudumus) destilgjas 210°C

un no kuru tilpuma 65 procenti vai vairak (ieskaitot zudumus) destilgjas 250°C
temperatiira. Savukart saskana ar Kombin&tas nomenklatiiras 2.d) papildu piezimi pozicija
,smagas ellas” ir ellas un naftas produkti, no kuru tilpuma mazak par 65 procentiem

(ieskaitot zudumus) destilgjas 250°C temperatiira (ISO 3405.metode, ekvivalenta ASTM
D 86.metodei), vai ellas, kuru partvaices procents 2500C temperatiira nav nosakams ar
minéto metodi.

Tatad to, vai prece atbilst pazimei ,,vid€jas ellas™ vai ,,smagas ellas”, nosaka preces
objektiva 1pasiba, proti, destilacijas raditaji. Neizvertejot destilacijas raditajus, nevar
objektivi noteikt preces atbilstibu kadam no Kombingtas nomenklatiiras kodiem.

[2.4] Prece ar kodu 27101941 atbilst pazimei ---smagas ellas: ----gazellas (viegla
dizeldegviela), turpretim prece ar kodu 27101985 atbilst pazimei ---smagas ellas:
----ziezellas; citadas ellas. Atbilsto§i Kombinétas nomenklatiiras 2.e) papildu piezimei
pozicija 2710 ,,vidgjas ellas” ir d) apakSpunkta minétas smagas ellas, no kuru tilpuma 85

procenti vai vairak (ieskaitot zudumus) destilgjas 350°C temperatiira (ISO 3405.metode,
ekvivalenta ASTM D 86.metodei).

Tatad ar1 Saja gadijuma javerte preces destilacijas raditaji. Ja prece atbilst pazimém
---gazellas (viegla dizeldegviela): ----citam vajadzibam: ------ kuru s€ra saturs neparsniedz
0,05 procenti no kop€jas masas, ta jaklasifice atbilstosi Kombin€tas nomenklatiras kodam
27101941.

[2.5] Kombin&tas nomenklatiiras kodu 27101929, 27101941 un 27101985 pazimes
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ir noteiktas ar Padomes 1987.gada 23.julija Regulu (EEK) Nr.2658/87 par tarifu un
statistikas nomenklatiiru un kop&jo muitas tarifu (turpmak — Regula Nr.2658/87), un §1
regula joprojam nav grozita. Tatad 2011.gada 6.maija Kombin€tas nomenklatiiras
skaidrojumi (2011/C 137/01) tikai skaidroja Kombingtas nomenklatiras poziciju pazimes,
bet nemainija precu klasifikaciju atbilstosi kadam no kodiem. Tadeé]l no 2008.gada
1.oktobra lidz 2011.gada 30.aprilim Skidro naftas parafinu (,,frakcija C10-13” un ,,frakcija
C14-C17”) bija jaklasifice atbilstosi kodiem 27101929 un 27101941.

[2.6] Saskana ar likumu ,,Par akcizes nodokli” parafins ,,frakcija C10-C13” un
»frakcija C14-C17” ir ar akcizes nodokli apliekams naftas produkts. Turklat atbilstosi
likuma ,,Par pievienotas veértibas nodokli” nosacijumiem pieteicgja deklaréSanas bridi
muitas deklaracijas ir samazinajusi art ar PVN apliekamo veértibu, ka rezultata izveidojies
PVN nodokl]a parads.

[2.7] Muitas iestades, veicot kontroles pasakumus par skidra naftas parafina
ofrakcija C10-C13” un ,frakcija C14-C17” klasifikacijas atbilstibu Kombinétajai
nomenklatirai, laika no 2008.gada lidz 2010.gadam ir izsnieguSas precu klasifikacijas
atzinumus, nosakot, ka Skidrais naftas parafins ,.frakcija C10-C13” atbilst Kombinétas
nomenklatiiras kodam 27101929. Tadel pieteic€jai pamatoti veikta koda korekcija un par
frakciju ,,C10-C13” papildu nomaksai budZeta aprékinats muitas parads.

[3] Nepiekritot augstakas iestades piepemtajam Leémumam dala, ar kuru
apstridéSanas iesniegums noraidits, pieteic€ja versas tiesa ar pieteikumu par Lémuma
atcelSanu noraditaja dala.

Pieteikuma ietverti $adi apsverumi.

[3.1] No Padomes 1992.gada 12.oktobra Regulas (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas
muitas kodeksa izveidi (turpmak — Muitas kodekss) 78.panta 3.punkta un 79.panta izriet,
ka tikai tad, ja muitas deklaracija sniegtas zinas ir bijusas nepilnigas vai nepatiesas un tas
nebiitu bijuSas pieejamas muitas iestadéem Iidz audita uzsakSanai, rodas likumigs pamats
nodoklu iekas€Sanai, lai noregulétu situaciju. Muitas nodokla likme ir atkariga no preces
koda, kura noteikSana var but sarezgita. Konkrétaja lieta javerte, vai ir pietickami
pieradijumi, kas pamato citu nodokla likmju pieméroSanu un vai ir pamats atzit pieteicéju
par vainigu ti$a nodoklu bazes samazinajuma, piemérojot soda sankcijas.

[3.2] Pieteic€ja deklargja preci Skidrais parafins ,,frakcija C10-C13” ar Kombingtas
nomenklatiiras kodu 27101985, pamatojoties uz Somijas koncerna Crudex izsniegtajiem
pavaddokumentiem, kuros noradits tiesi Sis kods. Pieteic€ja néma vera art informaciju par
jau izsniegtajam saistoSajam izzinam. 2004.gada 9.junija Polija tika izsniegta saistosa
izzina par tarifu, ar kuru Skidrajam parafinam ,,frakcija C10-C13” pieskirts preces kods
27101985. ST izzina ir visparpienemts skaidrojums un konkrétas preces klasifikacijas
pamats vienota muitas tarifa pozicijas interpretacija.

[3.3] Pieteic€ja bija iesniegusi muitas iestadé gan muitas deklaracijas, gan ari
pavaddokumentus, kuri satur norades un pamatojumu Kombingtas nomenklatiiras koda
pieméroSanai. Tatad muitas iestades jau ir veikuSas attiecigo dokumentu parbaudi un
parkapumus pieteic€jas darbibas nav konstatejuSas. Laika perioda no 2008.gada lidz
2011.gadam VID Akcizes precu parvalde ir veikusi vairakas parbaudes un ir apsekojusi
pieteicgjas komercdarbibas objektus, tacu parkapumi netika konstatéti.

[3.4] VID nepamatoti noteicis precei citu kombin&tas nomenklatiras kodu,
neveicot preCu paraugu parbaudes. Lai precizi noteiktu kodu, ir janosaka preces objektiva
1pasiba — destilacijas raditaji, bet, neizvertejot Sos raditajus, nevar noteikt preces atbilstibu
kadam no kodiem. VID nepamatoti atsaucas uz parafina razotaja veéstulé noradito.
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[3.5] Lai noteiktu Kombinétas nomenklatiiras kodu, véra nemams ari preces
pielietojums vai izmantoSanas veids, taCu L&émuma pamatojuma S$ads vertejums nav
sniegts. Skidrais parafins ,,frakcija C10- C13” tiek izmantots bezakcizes pre¢u razo$ana.
Tadgjadi VID ir nepamatoti uzskatijis, ka prece biitu aplickama ar akcizes nodokli.

[3.6] Piepemot Lémumu, VID nav ieverojis samériguma principu, tiesibu normu
sapratigas piemeroSanas principu, tiesiskas palavibas principu, ka ari vienlidzibas principu.
Augstaka iestade nav vertejusi pieteic€jas argumentus.

[3.7] Lemuma noradits, ka pieteic€jai papildu nomaksai budzeta noteikts
ievedmuitas nodoklis, nokavéjuma nauda un soda nauda, lai gan attiecigds summas
pieteicgja ir samaksajusi 2011.gada 9.decembri.

[3.8] VID nebija tiesiska pamata atzit pieteic€ju par vainigu nodoklu likumu
parkaps$ana.

[4] Rakstveida paskaidrojuma VID pieteikumu neatzist, bet uztur L€muma ietverto
pamatojumu.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas 2014.gada 7.marta spriedumu pieteikums
dal€ji apmierinats, pamatojoties uz turpmak mingtajiem motiviem.

[5.1] Lieta izSkirams strids par to, vai pieteic€jas deklarétajai precei — Skidrajam
naftas parafinam “frakcija C10-C-13” — piemérojams kombin€tas nomenklatiiras kods
27101985 (ka to uzskata pieteic€ja) vai arm — kombinétas nomenklatiiras kods 27101929
(ka to uzskata VID).

Lieta ir strids ar1 par to, vai Skidrais naftas parafins “frakcija C10-C13” ir ar
akcizes nodokli apliekams naftas produkts.

[5.2] Tiesa secin3ja, ka pat pienemot, ka 2004.gada Polijas muitas dienesti bija
izdevusi saistoSo izzinu par tarifu konkrétaja lieta lidzigam precém ar kodu 2710 19 85,
velak Polijas muitas dienesti lidzigas preces ir klasificgjusi ar kodu 2710 19 29.

Tiesa atzina, ka izskatdmaja gadijuma VID pareizi interpret€§ja Kombiné&tas
nomenklatiiras pozicijas un secigi pareizi klasificgja pieteicgjas ievestas preces ar kodu
2710 19 29.

[5.3] Pieteic€ja, deklargjot preces — Skidro naftas parafinu “frakcija C10-C13” — ar
kombinétas nomenklatiiras kodu 2710 19 85, ir piemérojusi ievedmuitas nodokla likmi 3,7
procentu apméra, lai gan precém, kas klasific§jamas ar kodu 2710 19 29, ievedmuitas
nodokla likme ir 4,7 procenti.

Lidz ar to tiesa atzina, ka VID pamatoti aprékinaja ievedmuitas nodokli.

[5.4] Tiesa atzina, ka iestade pamatoti saskapa ar likuma “Par akcizes nodokli”
5.panta otro dalu, likuma pielikuma 3.3.apakSpunktu, 14.panta pirmas dalas 3.punktu un
23.panta otro dalu papildu nomaksai budZzeta noteica akcizes nodokli petrolejai, tas
aizstajejproduktiem un komponentiem Ls 24 476,09.

[5.5] Tiesa atzina, ka pieteic€jai audita rezultata tika noteikts ievedmuitas nodoklis
un akcizes nodoklis, tapéc iestade pamatoti korig€ja arT ar PVN aplickamo v&rtibu un
pamatoti papildu nomaksai budzeta noteica PVN.

[5.6] Ar parstidz€to Lémumu pieteic€jai uzlikts pienakums samaksat ievedmuitas
nodokla soda naudu Ls 58,46 (20 procentu apméra no ievedmuitas nodokla pamatparada),
PVN soda naudu Ls 1053,89 (20 procentu apméra no PVN pamatparada) un akcizes
nodokla soda naudu Ls 7342,83 (30 procentu apméra no akcizes nodokla pamatparada).
VID pienakumu samaksat soda naudu pamatojis ar likuma “Par nodokliem un nodevam”
32.panta pirmo, ceturto un piekto dalu.
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Tiesa atzina, ka pieteic€ja nav darTjusi visu sapratigi iesp&jamo, lai izvairitos no
nodoklu likumu parkapuma, tadel ir konstat€§jama pieteic€jas vaina neuzmanibas forma,
kas ir pietickams pamats soda naudas piemé&roSanai.

[5.7] VID nokavéjuma naudas aprékinu pamatojis ar likuma “Par nodokliem un
nodevam” 29.panta otro un treSo dalu, ka arT 32.panta pirmo dalu, atsaucoties ari uz
Muitas likuma 4.panta otro dalu un likuma “Par nodokliem un nodevam” 2.panta piekto
dalu. Nokav&juma nauda aprékinata, sakot ar nakamo dienu péc precu deklaréSanas briza
lidz 2011.gada 26.jilijam.

Tiesa atsaucas uz likuma “Par nodok]iem un nodevam” 29.panta otro dalu un atzina,
ka no min&tas normas izriet, ka nokavéjuma nauda ir aprékinama par nodokla maksajumu
samaksas termina nokav&jumu. Lidz ar to noskaidrojams, no kura briza iestajas nodoklu
maksataja pienakums samaksat nodokli.

Tiesa atsaucas uz Muitas kodeksa 4.panta 19.punktu, 40.pantu, 201.panta 1.punkta
“a” apakSpunktu un 2.punktu, likuma “Par pievienotas veértibas nodokli” 12.panta otro
dalu, ka art uz likuma “Par akcizes nodokli” 23.panta otro dalu.

No min€tajam normam izriet, ka pienakums samaksat ievedmuitas nodokli un PVN
par precu importu rodas bridi, kad tiek pienemta deklaracija, savukart pienakums maksat
akcizes nodokli rodas pe€c muitas deklaracijas iesniegS8anas un pirms precu uzradiSanas
muitas iestadeé. Tomer neviena no iepriek§ min€tajam normam izsmeloSi neizskaidro, ka
samaksajams muitas parads, So kartibu reglamente Muitas kodeksa 3.nodala “Muitas
parada summas samaksa”.

Tiesa atsaucas uz Muitas kodeksa 217.panta 1.punktu, 218.panta 3.punktu,
220.panta 1.punktu, 221.panta 1.punktu, 222.pantu un 232.panta 1.punktu.

Paradniekam pienakums samaksat muitas maksajumus rodas péc tam, kad muitas
iestades ir iegramatojuSas muitas nodoklus un par to pazinojusas paradniekam. Vispariga
gadijuma par $adu iegramatoSanu var uzskatit muitas deklaracijas piepemsSanu. Tacu
muitas dienesti saskana ar Muitas kodeksa 78.panta 1.punktu ir tiesigi pec precu atlaiSanas
izdarit deklaracija labojumus. Atbilstosi $a panta 3.punktam, ja deklaracijas parskatiSanas
rezultatd vai pécmuitas parbaudé atklajas, ka attiecigas muitas procediiras noteikumi ir
pieméroti, pamatojoties uz nepatiesu vai nepilnigu informaciju, muitas dienesti saskana ar
pastavoSajiem noteikumiem veic pasakumus, kas nepiecieSami, lai stavokli izlabotu,
nemot véra tiem pieejamo jauno informaciju. So darbibu rezultata iestajas Muitas kodeksa
220.panta 1.punkta noteiktais muitas iestades pienakums veikt muitas nodoklu vélaku
iegramatoSanu, kas notiek ar atbilstoSu 1émumu, kur§ paradniekam ir japazino, noradot ar1
terminu, kada muitas nodokli ir samaksajami. No min€tajam normam ari izriet, ka tikai no
briza, kad paradnieks nav ievérojis lémuma noteikto terminu muitas nodoklu samaksai,
muitas joma ir aprékinama nokav€juma nauda par papildus aprékinatajiem muitas
nodokliem (sal. sk. Administrativas apgabaltiesas 2012.gada 11 jilija sprieduma lietd
Nr.A42478808 20.punktu un Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta
2013.gada 28.janvara spriedumu lieta Nr.SKA-120/2013).

Ar1 Eiropas Savienibas Tiesa, atbildot uz prejudicialo jautajumu, vai muitas iestades
nokavéjuma procentus par papildu muitas nodokla summu drikst prasit tikai par
laikposmu, kas seko iegramatoSanai, pazinojuma muitas paradniekam un termina beigam,
ko muitas iestade ir noteikusi papildu muitas parada samaksaSanai, ir noradijusi, ja muitas
parads rodas, pamatojoties uz Muitas kodeksa 202.-205., 210., 211. un 220.pantu, kas visi
attiecas uz situacijam, kuras attiecigais komersants nav ieverojis Savienibas muitas
tiesisko regulé§jumu, ne Muitas kodeksa, ne ta istenoSanas regula nav paredzeti ipasi
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pasakumi, ka, pieméram, muitas nodokla palielinaSana par tadu summu, kas atbilst
nokav&juma procentiem, kuri biitu bijusi jamaksa par laikposmu no muitas parada raSanas
lidz ta iegramatoSanai vai no datuma, kad sakotngji iegramatotais parads ir jamaksa, 1idz $1
parada véelakai iegramatoSanai. Lidz ar to Muitas kodeksa 232.panta 1.punkta “b”
apakSpunkts ir jainterprete tadejadi, ka nokavéjuma procenti par piedzenamo muita
nodoklu summu ir iekas€jami tikai par laikposmu p&c min€tas summas maksajuma
termina beigam (sk. 2011.gada 31.marta sprieduma lieta C-546/09 33. un 34.punktu).

Tiesa secindja, ka gadijumos, kad vélakas pécmuitoSanas parbaudes tiek konstatets,
ka muitas procediiras noteikumi ir pieméroti, pamatojoties uz nepatiesu vai nepilnigu
informaciju, un muitas dienesti, lai stavokli izlabotu, veic muitas nodoklu v€laku
iegramatoSanu, pienemot atbilstosu l€émumu, kur§ pazinojams paradniekam, nokavéjuma
nauda aprékinama tikai no briza, kad ir pagdjis attiecigaja [émuma noteiktais samaksas
termins. Izskatamaja gadijuma $ads samaksas termin$ attieciba uz ievedmuitas nodokla
paradu bija 2011.gada 11.decembris, bet attieciba uz PVN un akcizes nodokla paradu —
2011.gada 31.decembris.

Ta ka nokavéjuma nauda gan par ievedmuitas nodokli, gan ari par PVN un par
akcizes nodokli ir aprékinata par periodu no deklaraciju iesniegSanas dienas Ilidz
pecmuitoSanas parbaudes uzsakSanas dienai, Lémums ir atcelams dala par aprékinato
nokavéjuma naudu Ls 9075,40 (par ievedmuitas nodokli Ls 86,08, par PVN Ls 1536,77 un
par akcizes nodokli Ls 7452,55).

[6] Par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 7.marta spriedumu dala, ar kuru
pieteikums apmierinats VID iesniedza apelacijas stidzibu, noradot, ka nokavéjuma nauda
ir procentu maksajums, kur§ maksajams no laikd nenomaksata pamatparada par katru
nokavéto dienu, lidz tikuSi samaksati visi maksajumi vai ticis uzsakts audits. Tad&jadi
pienakums maksat nokavéjuma naudu rodas 1idz ar nodoklu pamatparada nomaksas
nokavéjuma pirmo dienu.

[7] Rakstveida paskaidrojuma pieteic€ja apelacijas siidzibu neatzist, bet piekrit
Administrativas rajona tiesas 2014.gada 7.marta spriedumam.

[8] Saskana ar APL 304.panta pirmo dalu apelacijas instances tiesa administrativo
lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

[9] Parbaudijusi lietas materialus, izvert€jusi lieta esoSos pieradijumus un
administrativa procesa dalibnieku argumentus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka
apelacijas siidziba ir pamatota.

[10] Saskana ar Administrativa procesa likuma 302.panta pirmo dalu apelacijas
instances tiesa izskata lietu péc biitibas sakara ar apelacijas siidzibu tada apjoma, ka liagts
Saja stidziba.

VID ir iesniedzis apelacijas siidzibu par pirmas instances tiesas spriedumu dala, ar
kuru pieteikums apmierinats, bet par€ja dala Administrativas rajona tiesas 2014.gada
7.marta spriedums ir stajies speka.

Nemot véra minéto, apgabaltiesa parbaudis, vai parsiidz€tais Lemums ir tiesisks
dala par aprékinato nokavéjuma naudu.



[11] Atbilstosi Muitas kodeksa 201.panta 1.punkta ,,a” apakSpunkta un 2.punkta
noteiktajam ievedmuitas parads rodas, laizot briva apgroziba ar ievedmuitas nodokli
apliekamas preces, bet muitas parads rodas attiecigas muitas deklaracijas pienemsanas
bridi.

Saskana ar Muitas kodeksa 221.panta 1.punktu muitas nodokla summu, tiklidz ta
iegramatota, dara zinamu paradniekam saskana ar attiecigajam procediiram.

Atbilstosi Muitas kodeksa 232.panta 1.punkta ,,b” apakSpunkta nosacijumiem
gadijuma, ja muitas nodokla parada summa noliktaja termina nav samaksata, papildus
muitas nodokla summai prasa nokavéjuma procentus.

Gadijumos, kad Eiropas Savienibas tiesibas neparedz sodu par pielautajiem
parkapumiem, dalibvalstim ir javeic visi nepiecieSamie pasakumi, lai nodroSinatu Eiropas
Savienibas tiesibu piemérojamibu un efektivitati. Ta ka nedz Muitas kodeksa, nedz ta
istenoSanas regula nav paredzets maksat nokavéjuma procentus par laikposmu no muitas
parada rasanas Iidz ta iegramatoSanai vai no datuma, kad sakotng&ji iegramatotais parads ir
jamaksa, lidz §1 parada velakai iegramatoSanai, nepiecieSamie pasakumi ir javeic
dalibvalstim. Iztrukstot Sadiem pasakumiem, personas tiktu pamudinatas aizkavet muitas
parada iegramatosanu un tadgjadi ieglit nepamatotas prieksSrocibas (sk. Eiropas Savienibas
Tiesas 2003.gada 16.oktobra sprieduma lietd (Hannl-Hofstetter) Nr. C-91/02 17.-
21.punktu).

Atbilstosi Muitas likuma 4.panta otraja dala noteiktajam Latvijas nacionalaja
kompetence ietilpstoSos ar muitas lietam saistitos jautajumus Valsts ieneémumu dienests
administré likuma ,,Par nodokliem un nodevam” un citos normativajos aktos noteiktaja
kartiba.

Likuma “Par nodokliem un nodevam” 2.panta piektaja dala noteikts, ka $a likuma
normas attiecinamas uz muitas nodokli un citiem lidzvertigiem maksajumiem tiktal, ciktal
to piem€roSanas jautajumus neregul€ attiecigi tieSi piemé&rojamie Eiropas Savienibas
normativie akti.

[evérojot min€to, apgabaltiesa atzist, ka izskatamaja gadijuma ir japieméro
Latvijas Republikas normativie akti.

[12] Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 15.panta pirmas dalas 1. un 2.punkts
noteic, ka nodoklu maksataja pienakums ir aprékinat maksajamo (iemaksajamo) nodoklu
summas, ka ar1 noteiktaja termina un pilna apméra nomaksat nodoklus un nodevas.

Saskana ar ta paSa likuma 32.panta pirmo dalu par nodoklu revizija (audita)
konstateto nodoklu parkapumu, kura rezultata ir samazinats budzeta iemaksajama nodokla
apmérs, nodoklu administracija nodoklu maksatajam papildus aprékina un par labu
budzetam piedzen samazinato nodokli un nokav&juma naudu par periodu no konkréta
nodokla maksasanas termina Iidz nodoklu revizijas (audita) uzsakSanas dienai, un uzliek
soda naudu.

Atbilstosi likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 32.panta astotajai dalai nodoklu
revizijas (audita) laika papildus noteiktos maksajumus nodoklu maksatajs samaksa 30
dienu laika no dienas, kad sanemts nodoklu administracijas 1€mums par nodoklu revizijas
(audita) rezultatiem. Ja lemuma par nodoklu revizijas (audita) rezultatiem noraditie
maksajumi netiek veikti min€to 30 dienu laika, nodoklu administracija $a likuma 29.panta
otraja dala noteikto nokavéjuma naudu aprékina ar nakamo dienu p&c maksasanas termina
iestasanas.

Secinams, ka samazinata nodokla summa, nokavéjuma nauda un soda nauda
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attiecigaja apméra nodoklu maksatajam ir jasamaksa 30 dienu laika no dienas, kad
sanemts nodoklu administracijas lémums par aprékinato nodokla summu. Ja audita
lémuma noraditie maksajumi netiek veikti pec 30 dienu termina izbeigSanas, nokaveéjuma
naudas aprékinasana tiek atjaunota no dienas, kad uzsakts nodoklu audits.

[13] Atbilstosi likuma ,Par nodokliem un nodevam” 29.panta otraja dala
noteiktajam par nodoklu un nodevu maksajuma samaksas termina nokav&umu
maksatajam tiek aprékinata nokavéjuma nauda — no laika nenomaksata pamatparada 0,05
procenti par katru nokavéto dienu, ja konkréta nodokla likuma nav noteikti citi
nokavejuma naudas apmeri.

Savukart ta pasa panta treSaja dala ir noteikts, ka nokavéjuma naudu neaprékina, ja
valsts vai paSvaldibas budZets tam piekritigo nodokla maksajumu ir sanémis piecu
darbdienu laika péc maksajuma termina iestaSanas. Ja minétais nosacijums netiek ieverots,
nokavéjuma naudu aprékina par periodu no nakamas dienas péc konkréta nodokla likuma
noteikta maksaSanas termina iestaSanas lidz samaksas dienai (to ieskaitot). Ja maksaSanas
termin$ sakrit ar brivdienu (svétku dienu), tad par maksasanas dienu uzskatama pirma
darbdiena péc brivdienas (svétku dienas).

[evérojot minéto, secinams, ka nokav€juma nauda ir procentu maksajums, kurs
maksajams no laika nenomaksata pamatparada par katru nokavéto dienu, lidz dienai, kad
tieck samaksati visi nodoklu maksajumi vai uzsakts audits. Tadejadi pienakums maksat
nokav&juma naudu rodas 11dz ar nodokla pamatparada nomaksas nokav&juma pirmo dienu.

Apgabaltiesa atzist, ka izskatamaja gadijuma nodoklu administracija ir ieveérojusi
normativo aktu prasibas, jo ir pamatoti aprékinajusi nokavéjuma naudu par laika periodu
no nakamas dienas péc precu deklaréSanas Iidz 2011.gada 26 jilijam.

[14] Apgabaltiesa norada, ka Augstaka tiesa ir atkapusies no ieprieks€jas prakses,
uz kuru atsaucas pirmas instances tiesa 2014.gada 7.marta sprieduma.

Saskana ar aktualajam tiesu prakses atzinam likuma ,,Par nodokliem un nodevam”
ir paredz€ts nodoklu maksataja pienakums maksat nokavéjuma naudu par laikposmu no
pamatparada rasanas briza lidz iestades lemuma pienemsSanai — tostarp muitas parada
gadijuma (sk. Augstakas tiesas 2014.gada 25.marta sprieduma lietd Nr.SKA-0041/2014 9.
un 10.punktu).

[eveérojot minéto, apgabaltiesa atzist, ka parsiidzetais Lémums dala par aprékinato
nokavéjuma naudu ir tiesisks un pamatots.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa
apgabaltiesa

nosprieda

noraidit SIA ,,Olaines kimiska riipnica ,,BIOLARS”” pieteikumu dala par Valsts
ienémumu dienesta 2012.gada 9.februara lémuma Nr.22.4.6/11119 atcelSanu dala, ar kuru
SIA ,Olaines kimiska rupnica ,,BIOLARS noteikts pienakums samaksat nokaveéjuma
naudu.

Spriedumu var parsudzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena
méneSa laitka no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu
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Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese

R.Paegle
Tiesnese referente
M.Vigants
Tiesnesis
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