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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente Irina Kalinina,
tiesnese Margarita Osmane un tiesnese Roze Paegle

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu /pers. A/ un /pers. B/ pieteikuma par pienakuma uzlikSanu Veselibas
ministrijai izdot labveligaku administrativo aktu par zalu Venofer iegades izdevumu kompenséSanu pilna apmera, sakara ar
/pers. A/ un /pers. B/ apelacijas stidzibu par Administrativas rajona tiesas 2020.gada 19.februara spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Nacionala veselibas dienesta (turpmak — Dienests) 2018.gada 5.septembra lemumu Nr.03.4/3.4-1/12258
nolemts kompensét /pers. A/ 100 procentu apmera:

a) zalu Acidum tranexamicum (Cyklokapron 500mg tabletes, turpmak — Cyklokapron) 12 iepakojumu
(iepakojuma 20 tabletes) iegades izdevumus 12 meneSu terapijai, nosakot, ka Dienesta maksimali apmaksajama zalu
Cyklokapron viena iepakojuma kompensacijas summa ir 15,22 euro (bez pievienota vertibas nodokla);

b) zalu Ferri (II) hydroxidum cum dextranum (CosmoFer 50mg/ml-2ml skidums injekcijam un infuzijam,
turpmak — CosmoFer) 12 iepakojumu (iepakojuma 5 ampulas) iegades izdevumus 12 méneSu terapijai, nosakot, ka Dienesta
maksimala apmaksajama zalu CosmoFer viena iepakojuma kompensacijas summa ir kompens&jamo zalu saraksta noteikta
zalu CosmoF er references cena zalu izsniegSanas bridi, bet ne vairak ka 32,25 euro (bez pievienota vértibas nodokla)
(turpmak — Sakotngjais [emums Nr.1).

Ar Dienesta 2018.gada 5.septembra lemumu Nr.03.4/3.4-1/12255 nolemts kompensét /pers. B/ 100 procetu
apmera:

a) zalu Cyklokapron 12 iepakojumu (iepakojuma 20 tabletes) iegades izdevumus 12 méneSu terapijai, nosakot,
ka Dienesta maksimali apmaksajama zalu Cyklokapron viena iepakojuma kompensacijas summa ir 15,22 euro (bez
pievienota vertibas nodokla);

b) zalu CosmoFer 18 iepakojumu (iepakojuma 5 ampulas) iegades izdevumus 12 méneSu terapijai, nosakot, ka
Dienesta maksimala apmaksajama zalu CosmoFer viena iepakojuma kompensacijas summa ir kompensg&amo zalu saraksta
noteikta zalu CosmoFer references cena zalu izsniegSanas bridi, bet ne vairak ka 32,25 euro (bez pievienota vertibas
nodokla) (turpmak — Sakotngjais [€mums Nr.2).

[2] Ar Dienesta 2018.gada 27.novembra lémumu Nr.03.4/3.4-1/17198 nolemts veikt grozijumus Sakotng&ja
lemuma Nr.1, izsakot nolémuma dalas b) apakSpunktu $§ada redakcija: ,,b) zalu Ferri hydroxidi saccharatum (Venofer
20mg/ml Skidums injekcijam, turpmak — Venofer) 12 iepakojumu (iepakojuma 5 ampulas) iegades izdevumus 12 meneSu
terapijai, nosakot, ka Dienesta maksimala apmaksajama zalu Venofer viena iepakojuma kompensacijas summa ir
kompensgjamo zalu saraksta noteikta zalu CosmoFer references cena zalu izsniegSanas bridi, bet ne vairak ka 32,25 euro
(bez pievienota vertibas nodokla). Starpibu starp noradito kompensacijas apmeru par zalu Venofer vienu iepakojumu un
aptickas viena iepakojuma cenu persona, sanemot zales aptieka, sedz 22,51 euro (bez pievienota vertibas nodokla) apméra
par katru iepakojumu” (turpmak — Sakotngja lemuma Nr.1 grozijumi).

Ar Dienesta 2018.gada 27.novembra lemumu Nr.03.4/3.4-1/17200 nolemts veikt grozijumus Sakotngja lEmuma
Nr.2, izsakot nolemuma dalas b) apakSpunktu $ada redakcija: ,,b) zalu Venofer 18 iepakojumu (iepakojuma 5 ampulas)
iegades izdevumus 12 méneSu terapijai, nosakot, ka Dienesta maksimala apmaksajama zalu Venofer viena iepakojuma
kompensacijas summa ir kompens&jamo zalu saraksta noteikta zalu CosmoFer references cena zalu izsniegSanas bridi, bet
ne vairak ka 32,25 euro (bez pievienota vertibas nodokla). Starpibu starp noradito kompensacijas apméru par zalu Venofer
vienu iepakojumu un aptiekas viena iepakojuma cenu persona, sanemot zales aptieka, sedz 22,51 euro (bez pievienota
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vertibas nodokla) apmera par katru iepakojumu” (turpmak — Sakotngja lémuma Nr.2 grozijumi).
Nepiekritot Sakotng€ja l[emuma Nr.1 un Sakotngja [emuma Nr.2 grozijumiem, lidzpieteic€jas tos apstrid&ja
Veselibas ministrija (turpmak — Ministrija).

[3] Ar Ministrijas 2019.gada 21.februara lemumu Nr.01-23.3/864 atstati negroziti Sakotngja lemuma Nr.1
grozijumi (turpmak — Leémums Nr.1), savukart ar Ministrijas 2019.gada 21.februara l[émumu Nr.01-23.3/853 atstati negroziti
Sakotngja lemuma Nr.2 grozijumi (turpmak — L&mums Nr.2). Lémumi pamatoti ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[3.1] Atbilstosi Ministru kabineta 2006.gada 31.oktobra noteikumu Nr.899 ,, Ambulatorajai arst€$anai paredzeto
zalu un medicTnisko ieri¢u iegades izdevumu kompensacijas kartiba” (turpmak — Noteikumi Nr.899) 96.punktam Dienests
veic zalu vai medicTniskas ierices cenas aprékinu atbilsto$i references cenas principam, ja konkrétas zales vai medicTniskas
ierices ir ieklautas A saraksta un konkrétas slimibas gadijuma zales vai mediciniskas ierices atbilst §o noteikumu 32.punkta
mingtajiem A saraksta veidoSanas principiem.

Tadgjadi individualam personam zalu iegades izdevumi kompensgjami, ieverojot references principu, pie
nosacijuma, ka konkrétas zales ir icklautas kompens€jamo zalu sarakstd (viens nosacijums) un (otrs kumulativs
nosacijums) konkrétas slimibas gadijums atbilst Noteikumu Nr.899 32.punkta prasibam.

[3.2] Zales Venofer ar Veselibas ekonomikas centra 2010.gada 29.novembra Iémumu Nr.517 ieklautas
kompensgjamo zalu A saraksta.

Atbilsto$i zalu Venofer aprakstam tas tiek indictas dzelzs deficita stavoklu arst€Sanai. /pers. A/ noteiktas $adas
diagnozes: Villebranda slimiba; Monoragija (SSK-10 kods D68.0). /pers. A/ zales Venofer nepiecieSamas dzelzs deficita
anémijas terapijai.

Savukart /pers. B/ noteiktas $adas diagnozes: V faktora deficits; Villebranda slimiba; Monoragija, atkartotas,
biezas deguna asinoS$anas (SSK-10 kods D68.2 un D68.0). /pers. B/ zales Venofer nepiecieS8amas biezo asino$anu dé]
izraisitai pazeminata dzelzs deficita terapijai.

Noteikumu Nr.899 35.punkts noteic, ka kompensgjamo zalu A saraksta ieklautajai konkrétajai zalu grupai tiek
aprekinata references cena, kas ir idzvertigas terapeitiskas efektivitates grupas Ietako zalu aptiekas cena. Atbilstosi Dienesta
majaslapas sadala ,,Kompens&jamie medikamenti” public&tajai informacijai par ,,Kompens€jamo zalu A un B saraksts (no
2019.gada 1.marta)” zalu CosmoFer aptiekas cena ir 36,12 euro (ieskaitot pievienotas vertibas nodokli).

Savukart ar Sakotngjo lemumu grozijumiem dzpieteicEjam kompenséti zalu Venofer iegades izdevumi
12 ménesiem, kura viena iepakojuma kompensacijas summa ir kompens&amo zalu saraksta noteikta CosmoFer references
cena zalu izsnieg§anas bridi, bet ne vairak, ka 32,25 euro (bez pievienota vertibas nodokla).

Nemot vera, ka zalu grupa Ferri hydroxidi saccharatum (ATK BO3AC) Ietakas zales ir CosmoFer, tad
idzpieteic€jam zalu Venofer kompensacijas cena tika noteikta atbilstosi zalu CosmoF er aptickas cenai.

Ievérojot min€to, Dienests pareizi piemérojis Noteikumu Nr.899 96., 32. un 35.punktu, kompensgjot
lidzpieteicgjam zalu Venofer iegddes izdevumus.

[3.3] 2017.gada 2.maija Ministrija pienéma lemumu Nr.01-23.3/2035, savukart 2017.gada 3.maija — [emumu
Nr.01-23.3/2069, ar kuriem tika konstatets, ka lidzpieteic€jam nepiecieSama zalu Cyklokapron un Venofer iegades izdevumu
kompensacija. Zales Cyklokapron nebija ieklautas kompens€jamo zalu saraksta, savukart zales Venofer bija ieklautas
kompensgjamo zalu saraksta diagnozém, kas nebija noteiktas dzpieteic€am — hroniska nieru mazspé&ja (N18.0, N18.8,
N18.9); transplant€ta niere (294.0).

Veicot apstaklu izvertejumu, secinats, ka hidzpieteicgju gadijums atbilda Noteikumu Nr.899 92.1. un
92.2.apakspunkta nosacijumam par zalu iegades izdevumu kompensaciju individualam personam, lidz ar to tika atzitas
tiesibas sanemt zalu Cyklokapron un Venofer iegades izdevumu kompensaciju.

Tadgjadi lidzpieteicgjam ar Dienesta 2017.gada 11.maija Iemumu Nr.03.4/3.4-1/6409 un 23.maija lemumu
Nr.03.4/3.4-1/7041 tika kompenséti zalu Venofer iegaddes izdevumi atbilstoSi Noteikumu Nr.899 100.punktam 100 procentu
apmera.

AtbilstoSi Administrativa procesa likuma 70.panta treSajai dalai administrativais akts ir speka tik ilgi, idz to
atcel, izpilda vai vairs nevar izpildit sakara ar faktisko vai tiesisko apstaklu mainu. Lidz ar to lidzpieteicgju tiesibas sanemt
zalu kompensaciju tiek ierobezotas ar Dienesta [emumu (administrativo aktu) speka esibu.

Ieprieks minétie Dienesta lemumi par zalu Venofer iegades izdevumu kompensaciju 100 procentu apmera 12
menesu perioda zaudgja speku ar ta izpildi, t.i., 2018.gada 23.maija, nemot vera, ka ar tiem nolemts kompensét zales 12
meénesu perioda. Lidz ar to tiesiskas palavibas pamats, kas Iidzpieteic€jam izriet€ja no Dienesta lemumu par zalu Venofer
iegades izdevumu kompensaciju 100 procentu apméra 12 meénesu perioda, beidzas ar bridi, kad lemumi zaud&ja spéku, t.i.,
tika izpilditi.

[4] Lidzpieteicgjas iesniedza Administrativaja rajona tiesa pieteikumu par Lémuma Nr.1 un L€muma Nr.2
(turpmak abi kopa — Lemumi) atcelSanu. Pieteikums pamatots ar turpmak mingtajiem argumentiem.

[4.1] 2007.gada lidzpieteic€jam tika noteiktas genétiski iedzimtu retu hematologiska rakstura saslim§anu
diagnozes (Von Willebranda slimiba un V faktora deficits), kuru izpausmes abam personam ir kop§ b&rnibas.
Lidzpieteicgjam tika noteikta dzivibu glabjosa terapija ar Venofer un Cyklokapron.

No 2007.gada /pers. A/ ka mate savam b&rnam /pers. B/ un pati sev realiz€ja Venofer medikamenta iegadi par
saviem privatajiem idzekliem desmit gadu garuma.



[4.2] Lidzpieteic€jas gengtiski parmantotas saslim§anas rezultata ir invalides kop§ bérnibas. /pers. A/ vairakus
gadus pieskirts triicigas personas (gimenes) statuss, savukart /pers. B/ macas augstskola.

Nesanemot pilnigu (turklat ieplanoto) atbalstu arst€$ana izmantojama medikamenta Vernofer iegadei,
pasliktinasies Tdzpieteicju veselibas stavoklis, un neatgriezeniski tiks sagrauta veseliba. Ar personas atstaSanu bez dzivibu
glabjosa medikamenta tiek parkaptas obligato materialo tiestbu normas, un tiek radits biitisks [dzpieteic&u tiesibu un
tiesisko interesu aizskarums.

[4.3] Lidzpieteic€ju gadijums Sajos konkrétajos apstaklos atzits par netipisku, un tam nav piemerojamas
individuala kompensacijas mehanisma tiesiskas sekas — zalu iegades izdevumu kompensacijas atteikums, — bet zales
Venofer un Cyklokapron izdevumi kompensgjami atbilstosi pieprasijumam un arstu konsilija lemumam (Senata 2011.gada
14.0ktobra spriedumu lieta Nr.SKA-394/2011) . Venofer iegades izdevumi nesasniedz normativajos aktos noteikto
kompensgjamo zalu un medicTnisko iericu iegades izdevumu maksimalo apjomu vienam pacientam 12 ménesu perioda
14 228,72 euro.

[5] Ar Administrativas rajona tiesas spriedumu lidzpieteic€ju pieteikums noraidits. Spriedums pamatots ar
turpmak minétajiem argumentiem.

[5.1] Ministru kabinets, pienemot Noteikumus Nr.899, ir noteicis kompensacijas kartibas pamatprincipus,
pirmkart, nosakot, ka kompensg&amo zalu saraksta ieklauto zalu iegades izdevumus sedz pacientiem, kuriem ir diagnosticéta
kada no $o noteikumu 1.pielikuma mingtajam slimibam, nemot véra slimibas raksturu un smaguma pakapi un ievérojot
noteiktos kompensacijas ierobezojumus un izrakstiSanas nosactjumus. Otrkart, paredzot, ka kompens&jamo zalu iegades
izdevumus sedz, piemérojot noteiktas kompensacijas kategorijas.

Atbilstosi Noteikumu Nr.899 3.punktam kompens€jamo zalu saraksta ieklauto zalu un medicinisko iericu
iegades izdevumus saskana ar Siem noteikumiem sedz, nemot vera slimibas raksturu un smaguma pakapi un ieverojot
noteiktos kompensacijas ierobezojumus un izrakstiSanas nosacijumus, pacientiem, kuriem ir diagnosticeta kada no $o
noteikumu 1.pielikuma mingtajam slimibam, vai §o noteikumu 92.1.apak§punkta noteiktaja gadijuma.

Ministrija 2017.gada 2.maija lémuma Nr.01-23.3/2035 un 2017.gada 3.maija [émuma Nr.01-23.3/2069, veicot
apstaklu izvertéjumu, secinaja, ka /pers. A/ gadijums atzistams par netipisku, nepiemérojot atteikumu atbilsto$i Noteikumu
Nr.899 92.2.apakspunkta nosacijumiem. Savukart attieciba uz /pers. B/ zalu iegddes izdevumu kompensacijas gadijumu
piemérots Noteikumu Nr.899 92.1.apak§punkts. Ministrija atzina hdzpieteic&ju tiesibas sanemt zalu Cyklokapron un
Venofer iegades izdevumu kompensaciju un uzdeva Dienestam nekav€joties kompensét hidzpieteic€jam Cyklokapron un
Venofer iegades izdevumus atbilstos§i SIA ,Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” arstu konsilija 2016.gada
23.novembra lemumam (lietas 1.séjuma 43.-47.un 50.-57.lapa).

Zalu Cyklokapron iegades izdevumi lidzpieteicgjam tick kompenséti pilna apmera. Lieta ir strids tikai par zalu
Venofer iegades izdevumu kompensacijas apméru.

[5.2] Atbilstos§i Noteikumiem Nr.899 pacienti kompens€jamas zales var sanemt vispargja veida, t.i., kad
pacientiem tick kompensétas zales, kas ieklautas kada no kompensgjamo zalu sarakstiem (A, B, C, M — kompens&jamo zalu
saraksti) vai arT individuala karta, kad pacientiem tieck kompenséti zalu iegades izdevumi, ja pacienta diagnoze nav ieklauta
Noteikumu Nr.899 1.pielikuma ,,Slimibas, kuru arst€Sanai paredz€to zalu un medicinisko iericu iegades izdevumi tiek
kompenséti” vai arT zales nav ieklautas kompens&jamo zalu saraksta. Lidzpieteic€ju gadijuma piemérojamas tiestbu normas,
kas nosaka kartibu zalu iegades izdevumu kompensacijai individuala karta, nemot véra, ka Ministrija idzpieteicgjas /pers. A/
gadijumu atzinusi par netipisku, nepiemérojot atteikumu atbilsto§i Noteikumu Nr.899 92.2.apak$punkta nosacijumiem,
savukart lidzpieteicgjas /pers. B/ tiesibas sanemt zalu Cyklokapron un Venofer iegades izdevumu kompensaciju atzitas,
pamatojoties uz Noteikumu Nr.899 92.1.apakspunktu.

Zalu un medictnisko ieri¢u kompensacijas kartiba individualam personam ietverta Noteikumu Nr.899 XII nodala
(92.-104.punkts). Saskana ar Noteikumu Nr.899 96.punktu Dienests veic zalu vai mediciniskas ierices cenas aprekinu
atbilstosi references cenas principam, ja konkrétas zales vai mediciniskas ierices ir ieklautas A saraksta un konkrétas
slimibas gadijuma zales vai mediciniskas ierices atbilst So noteikumu 32.punkta mingtajiem A saraksta veidoSanas
principiem.

Lidz ar to individualam personam zalu iegades izdevumi kompensgjami, ieverojot references cenas principu, pie
nosacijuma, ka konkrétas zales (Saja gadijuma Venofer) ir icklautas kompens&amo zalu sarakstd un konkrétas slimibas
(Villebranda slimibas izraisits dzelzs deficits) gadijums atbilst Noteikumu Nr.899 32.punkta prasibam.

Lieta konstatgjams, ka zales Venofer un CosmoFer ir Dienesta izvertetas un ieklautas kompensgjamo zalu A
saraksta diagnozém — hroniska nieru mazspéja (N18.1-N18.5, N18.9) un transplantéta niere (Z94.0) — viena zalu vispariga
nosaukuma ietvaros: Ferri hydroxidi saccharatum (ATK BO3AC).

Atbilstosi Noteikumu Nr.899 35.punktam katrai A saraksta ieklautajai zalu vai medicinisko ieri¢u grupai tiek
aprekinata references cena, kas ir idzvertigas terapeitiskas efektivitates grupas Ietako zalu vai Ietakas medicTniskas ierices
aptiekas cena. References cena ir pamats kompensacijas summas aprékinam.

Zalu Venofer viena iepakojuma (iepakojuma 5 ampulas) aptickas cena ir 54,76 euro (bez pievienota vertibas
nodokla), bet kompensg&jamo zalu saraksta ieklauto references zalu CosmoFer viena iepakojuma (iepakojuma 5 ampulas)
aptickas cena ir 32,25 euro (bez pievienota veértibas nodokla). Tas nozimée, ka, pamatojoties uz Noteikumu Nr.899 35. un
96.punktu, lidzpieteic€jam piemerojama zalu Venofer kompensacija tada apméra, kada ta ir zalem CosmoFer. Nemot véra
mingto, lidzpieteicgjam ir javeic maksajums no saviem lidzekliem 22,51 euro (bez pievienota vertibas nodokla) par katru



Venofer iepakojumu, kas ir cenas starpiba references zalem.

Tiesa atzina, ka Ministrija LEmumos pareizi interpretejusi Noteikumu Nr.899 normas, piemérojot lidzpieteic&u
gadijuma zalém Venofer references cenas principu. Tiesa nesaskatija tiesisku pamatu atkapties no Noteikumu Nr.899 35. un
96.punkta regulgjuma, lai idzpieteic€jam Venofer iegades izdevumus kompensétu pilna apméra, nepiemerojot references
cenas principu.

[5.3] Lidzpieteicgjas norada, ka, nemot véra, ka vinu gadijumus Ministrija bija atzinusi par netipiskiem, vinam
pienakas beznosacTjuma zalu Venofer iegades izdevumu kompensacija.

Tiesa atzina, ka apstaklis, ka [idzpieteicgju gadijumi tika atziti par netipiskiem, nenozime, ka lidzpieteic&u
gadljuma nebiitu piemerojami pargjic Noteikumu Nr.899 punkti, tostarp XII nodalas ,Zalu un medicinisko ieri¢u
kompensacija individualam personam” normativais regulgjums par zalu cenas aprekinu atbilstos$i references cenas
principam.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka situacija, kad valsts ir apnémusies apmaksat konkrétu slimibu arsteSanai
nepiecieSamos medikamentus, tai ir tiesibas noteikt So medikamentu iegades izdevumu kompensacijas kartibu (Satversmes
tiesas 2013.gada 9.aprija sprieduma lieta Nr.2012-14-03 15.1.punkts).

Noteikumu Nr.899 96.punkts ietver pienakumu Dienestam veikt zalu vai mediciniskas ierices cenas aprékinu
atbilsto$i references cenas principam, ja konkrétas zales vai mediciniskas ierices ir ieklautas A saraksta un konkrétas
slimibas gadijuma zales vai mediciniskas ierices atbilst So noteikumu 32.punkta mingtajem A saraksta veidoSanas
principiem.

Noteikumos Nr.899 esoSie ierobezojumi ir versti uz to, lai nodrosinatu iesp&ju robezas maksimali plaSam
pacientu lokam maksimali efektiva veida sanemt zalu iegades izdevumu kompensaciju un lidz ar to sekmétu veselibas
aizsardzibu atbilstoSi Latvijas Republikas Satversmes 111.pantam. Neievérojot ierobezojumus, tiktu apdraudétas citu
pacientu tiestbas sanemt zales, kuras viniem pienakas saskana ar normativajos aktos paredzetajam garantijam. Nenosakot
$adus ierobezojumus, pacientu skaits, kuri varétu sagemt individualo kompensaciju, tiktu samazinats, jo pieskirto idzeklu
biitu par maz. Valsts resursi tiek izmantoti ta, lai no tiem gtitu labumu p&c iespgjas lielaks cilveku skaits.

No tiesTbam uz veselibu valstij neizriet pienakums nodro$inat ikvienam nepiecie$amas zales bez maksas. Sads
pienakums neizriet arT no tiesibam uz dzivibu un tiesibam uz privato dzivi (Satversmes tiesas 2008.gada 29.septembra
sprieduma lieta Nr.2008-37-03 12.1.1.punkts). Valstij ir pienakums nodro§inat efektivu resursu izmantoSanu un panakt
taisnigu Iidzsvaru veselibas apriipei atvéleto finansu resursu sadale (Satversmes tiesas 2010.gada 7.janvara sprieduma
lieta Nr.2009-12-03 17.punkts).

Noteikumu Nr.899 100.punkta noteiktais kompensgjamo zalu un medicinisko iericu iegades izdevumu apjoms
vienam pacientam 12 méneSu perioda 14 228,72 euro i valsts noteiktais maksimalais kompens&jamo izdevumu apmers 12
meénesu perioda, un tas neatce] pargjo XII nodala ,,Zalu un medicinisko iericu kompensacija individualam personam” (92.-
104.punkts) ieklauto normu pieméroSanu, tostarp 96.punkta noteikto references cenas principu, ka to kltidaini uzskata
lidzpieteic&jas (lietas 1.séjuma 6.lapa).

[5.4] Vertgjot lidzpieteicgju argumentu, ka 2017.gada Dienests pienéma lemumus kompensét zalu Venofer
iegades izdevumus pilna apmera, nepiemerojot references cenas principu, noradits turpmakais.

Ar Ministrijas 2017.gada 2.maija un 3.maija lEmumiem Nr.01-23.3/2035 un Nr.01-23.3/2069 tika atzitas
[idzpieteicEju tiestbas sanemt zalu Cyklokapron un Venofer iegades izdevumu kompensaciju (lietas 1.séjuma 43.-47, 50.-
57.lapa). Ministrija iepriekS mingtajos lemumos nenoteica zalu iegaddes izdevumu kompensacijai konkrétu summu, bet gan
uzdeva Dienestam nekavéjoties kompensét lidzpieteicgjam zalu Cyklokapron un Venofer iegades izdevumus atbilstosi STA
»Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” arstu konsTlija 2016.gada 23.novembra lemumam.

Dienests attiecigi ar 2017.gada 11.maija IEmumu Nr.03.4/3.4-1/6409 un 23.maija [emumu Nr.03.4/3.4-1/7041
noléma zalu Venofer iegades izdevumus kompensét, nepiemérojot Noteikumu Nr.899 96.punktu (references cenas principu)
(lietas 1.séjuma 48. un 58.lapa).

No zalu kompensacijas individualam personam normativa regulgjuma izvert€juma tiesa secinaja, ka Dienests
2017.gada klidaini attieciba uz zalém Venofer nav piemérojis Noteikumu Nr.899 96.punkta noteikto references cenas
principu. ArT Ministrijas parstave tiesas s€d€ skaidroja, ka Dienests kliidaini pien€mis iepriek§ mingtos lemumus kompenset
zalu Venofer izdevumus, nepiemerojot references cenas principu, tau Ministrijai par Siem [emumiem nebija informacijas, jo
tie netika apstrideti (lietas 1.séjuma 198.lapas otra puse).

Tiesa atzina, ka Dienesta kliida kompensét zalu Venofer iegades izdevumus, nepiemérojot references principu,
nevar biit par pamatu tam, lai iestade §adu klidainu praksi turpinatu.

Ja iestade ir pielavusi, iesp&jams, prettiesisku ricibu, tas tomer nenozime, ka $ada riciba ir turpinama (J. Briede,
E.Levits, 6.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. Briede J. (Zin. red.) Riga:
Tiesu namu agentira, 2013, 129.lpp.). Ar tiesbu normam pretgju iestades ricibu nevar pamatot tiesibu pieskirSanu, ja
personai tas nepienakas (Senata 2011.gada 5.septembra spriedums lietd Nr.SKA-308/2011).

Noteikumos Nr.899 esoSie ierobezojumi ir versti uz to, lai nodro§inatu iesp&ju robezas maksimali plasam
pacientu lokam maksimali efektiva veida sanemt zalu iegades izdevumu kompensaciju.

[5.5] Attieciba uz lidzpieteic&ju argumentu, ka Dienests un Ministrija uzskatami nepamatoti novilcinaja laiku
lemumu pienemSana, tiesa nekonstat€ja procesualus parkapumus Lémumu piepemSana, ka ari lietas launpratigu
novilcina$anu vai bezdarbibu, savukart kavéSanas atsevisku iesniegumu izskati§ana nav veért€jama ka bitisks procesuals
parkapums, kas radijis konkrétas negativas sekas lidzpieteic&jam.



[5.6] Attieciba uz pieteikuma izteikto ligumu piedzit no Ministrijas visus tiesvedibas izdevumus tiesa noradija,
ka saskana ar Administrativa procesa likuma 92.pantu ikviens ir tiesigs prasit atbilstigu atlidzinajumu par mantiskajiem
zaud&jumiem vai personisko kait€jumu, arT moralo kaitgjumu, kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko
ricibu. No mingtas tiesibu normas izriet, ka prasijums par atlidzinajumu nav patstavigs prasijums, bet tas ir pakartots
pamatprasijumam (Senata 2018.gada 23.novembra lémuma lietd Nr.SKA-1580/2018 8.punkts, 2018.gada 7.septembra
sprieduma lietad Nr.SKA-174/2018 6.punkts).

Ieverojot apstakli, ka tiesa nav konstat€jusi Lémumu prettiesiskumu, nav konstat€jams pamats lidzpieteic€ju
pieteikto mantisko zaud&umu atlidzina$anai.

[5.7] Tiesa atzina, ka lidzpieteicgju gadijuma ir piemérojams Noteikumu Nr.899 35. un 96.punkts par references
cenu zalem Venofer, lidz ar to nav pamata uzlikt par pienakumu Ministrijai kompens&t lidzpieteicgjam zalu Venofer iegades
izdevumus pilna apmera, nepiemerojot references cenas principu.

[5.8] Tiesa izskaidroja Iidzpieteicg€jam, ka atbilstosi Rigas domes 2013.gada 15.janvara saistoSo noteikumu
Nr.202 ,,Par gimenes vai atseviS$ki dzivojoSas personas atzisanu par triicigu vai maznodro$inatu un socialajiem pabalstiem
Rigas pilsétas paSvaldiba” X nodalas ,,Pabalsts veselibas apriipei” 59.2.apakSpunktam vipam ir iesp&a pieteikties uz
pasvaldibas pabalstu kompensgjamo zalu saraksta ieklauto zalu un medicinisko iericu iegades izdevumu dalas samaksai.

[6] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu Iidzpieteicgjas iesniedza apelacijas siidzibu, kura uzskata pirmas
instances tiesas spriedumu par nepamatotu un lietas izskatiSanu par parak ilgu.

[6.1] Lidzpieteicgjas argumente, ka kompensg&jamo zalu A saraksta ieklautas zales Venofer nieru slimniekiem tiek
kompensétas bez references starpibas maksajuma, Iidz ar to arT vipam minétas zales biitu kompens&jamas bez references
starpibas maksajuma.

[6.2] Apstaklis, ka Iidzpieteicgu gadijumi atziti par netipiskiem, pielauyj Noteikumos Nr.899 paredzeto
nosacTjumu nepiemero$anu uz konkrétajiem gadijumiem.

[7] Paskaidrojuma Ministrija apelacijas stidzibu uzskata par nepamatotu, savukart pirmas instances tiesas
spriedumu atzist par tiesisku un pamatotu.

[8] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 304.panta pirmajai dalai apelacijas instances tiesa administrativo
lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

[9] Ka pamatoti atzina pirmas instances tiesa, zalu Cyklokapron iegades izdevumi Iidzpieteicgjam tiek
kompenséti pilna apméra. Lieta ir strids tikai par zalu Venofer iegades izdevumu kompensacijas apmeéru.

[10] Apgabaltiesa konstate, ka zales Venofer ieklautas Kompensgjamo zalu A saraksta (Seit un turpmak
2020.gada 1. jilija redakcija) terapeitiska grupa ATK kods BO3AC, pozicijas Nr.617 un 618. Mingtaja terapeitiska grupa
ir ietvertas ar1 zales CosmoFer (ATK kods BO3AC, pozicija Nr.616), kuras ir grupa letakas zales un atbilsto$i kuram ir
aprekinata arT references cena $aja terapeitiskaja grupa.

[11] Atbilstosi Noteikumu Nr.899 33.punkta noteiktajam zales A saraksta grup€ lidzvertigas terapeitiskas
efektivitates zalu grupas, nemot véra zalu formu, zalu stiprumu.

Noteikumu Nr.899 35.punkts noteic, ka katrai A saraksta ieklautajai zalu vai medicinisko iericu grupai tiek
aprekinata references cena, kas ir idzvertigas terapeitiskas efektivitates grupas Ietako zalu vai letakas medicTniskas ierices
aptiekas cena. References cena ir pamats kompensacijas summas aprékinam.

Lai aprékinatu references cenu A saraksta icklautajam zalém un medictniskajam ieric€m, pieméro Noteikumu
Nr.899 36.punkta mingtos principus, tostarp principu, ka references cenu katram zalu nosaukumam nosaka, pamatojoties uz
lidzvertigas terapeitiskas efektivitates grupas references zalu arst€Sanas izmaksam atbilstoSi defingtajai diennakts devai
ATC/DDD Kklasifikacija, nemot véra zalu formu, stiprumu un zalu iepakojuma lielumu. Savukart atbilsto$i min€to noteikumu

36. 1punktam vienas references grupas ietvaros references cenu var noteikt vairakam zalém vai mediciniskajam iericém.

[12] No Noteikumu Nr.899 iepriek§ min&tajam tiesibu normam secinams, ka vienas references grupas ietvaros
references cenu nosaka zalem ar idzvertigu terapeitisko efektivitati, citstarp, nemot véra zalu formu, stiprumu un zalu
iepakojuma lielumu. Turklat no nosacTjuma, ka vienas grupas ietvaros references cenu var noteikt ari vairakam zalem, izriet
tas, ka vienas references cenas noteikSana vairakam zalém ir atseviSki japamato un japierada, ka grupa ietvertas zales ir
[idzvertigas terapeitiskas efektivitates zina.

[13] /pers. B/ ar STA ,,Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” Latvijas Onkologijas centra 2018.gada
25 jilija arstu konsilija lemumu noteiktas diagnozes: V faktora deficits; Villebranda slimiba; Monoragija; Atkartotas, bieZas
deguna asinosSanas (SSK-10 kodi D68.2 un D68.0). Zales Venofer nepiecieSamas biezo asinosanu dg| izraisitai pazeminata



dzelzs deficTta terapijai.
/pers. A/ ar STA ,Rigas Austrumu kiiniska universitates slimnica” Latvijas Onkologijas centra 2018.gada
25 jilija arstu konsilija lEmumu noteiktas diagnozes: Villebranda slimiba; Monoragija (SSK-10 kods D68.0). Zales Venofer
nepiecieSamas dzelzs deficita an€mijas terapijai.
Ka atzina Ministrija, atbilsto$i zalu Venofer aprakstam tas tiek indic€tas dzelzs deficita stavoklu arsteéSanai.

[14] No 2018.gada 14.septembra izraksta izriet informacija par zalu Cosmofer nepanesibu lidzpieteicgjam (lietas
1.sejuma 124.lapa), ar1 SIA ,Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” 2018.gada 21.oktobra véstulé noradits, ka
pacientei /pers. A/ ir bijusi anafilaktiska reakcija uz zalem Cosmofer (lietas 1.sejuma 122.lapa).

Ar 2018.gada 26.0ktobra SIA ,,Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” konsilija léemumiem par vienigo
dzelzs deficita an€mijas terapijai nepiecieSamo medikamentu hdzpieteicgjam atzits Venofer (lietas 1.séjuma 156.-
160.lapa).

[15] Ieverojot Noteikumu Nr.899 33. un 36.punkta normativo regulejumu, ka zales Kompens&jamo zalu A
saraksta grupe lidzvertigas terapeitiskas efektivitates zalu grupas, nemot vera zalu formu, zalu stiprumu vienas references
grupas ietvaros un references cenu nosaka zalém ar lidzvertigu terapeitisko efektivitati, citstarp, nemot véra zalu formu,
stiprumu un zalu iepakojuma liclumu, kopsakara ar SIA ,,Rigas Austrumu kliniska universitates slimnica” konsilija [Emumos
atzito, ka, lai nepaklautu pacientes dzivibu bistamai alergiskai reakcijai/anafilaksei, ievadot Cosmofer, par vienigo dzelzs
deficita aneémijas terapijai nepiecieSamo medikamentu lidzpieteic€jam atzistams Venofer, secinams, ka Kompensgjamo zaju
A saraksta terapeitiska grupa ATK BO3AC pozicijam Nr.617 un 618 nosakama atseviSka references cena, jo lidzpieteic&u
gadijuma grupa BO3AC ieklautas zales Cosmofer ir vinu dzivibai bistamas, lidz ar to tas nav [idzvertigas terapeitiskas
efektivitates zina zalem Venofer un nevar biit par pamatu references cenas noteikSana zalem ar visparigo nosaukumu Ferri
hydroxidi saccharatum izskatamaja administrativaja procesa. Turklat pemamas vera ar1 atSkiribas zalu stipruma terapeitiska
grupa ATK kods BO3AC, pozicijas Nr.616, 617 un 618. Zalu Cosmofer stiprums ir 100 mg/2 ml, savukart zalu Venofer
stiprums ir 100 mg/5 ml, kas ir vél viens pamats noteikt atSkirigas references cenas zalem Venofer.

Apgabaltiesa uzskata, ka nav iesp&jama situacija, ka viena grupa tiek ieklautas zales ar tik atSkirigu iedarbibu uz
personas veselibu, it pasi nemot véra, ka grupas BO3AC I[etakas zales ir pilnigi nepiemerotas lidzpieteic€ju arstéSanai un ir
pat bistamas vinu dzivibai, lidz ar to Cosmofer aptickas cenu nevar nemt par pamatu references cenas noteik§anai grupa
ietvertam zalem Venofer, kuram cenas zina grupa ar kodu BO3AC nav citas alternativas, lai tas ka Ietakas biitu iesp&ams
noteikt lietoSanai idzpieteicgjam.

Tas, ka Kompensgjamo zalu A saraksta vienas grupas ietvaros ir iesp&jams noteikt atSkirigas references cenas
zalem pat ar vienadu nosaukumu un vienadu stiprumu, izriet, pieméram, no Kompens€jamo zalu A saraksta terapeitiska
grupa ar vispargjo nosaukumu Ferrum (ATK kods BO3ABO0S, pozicijas Nr.619 un 620) un arT citas grupas noteikta.

Par to, vai biitu grozams Kompensgjamo zalu A saraksts, terapeitiska grupa ATK BO3AC aprekinot zalem
Venofer atseviSsku references cenu ari citu pacientu vajadzibam, japienem lemums iestadei pieskirtas ricibas brivibas
ietvaros.

[16] Apgabaltiesa konstate, ka Kompens€jamo zalu A saraksta (izmainas no 2020.gada 1.jilija) pozicijas Nr.617
un 618 abu zalu Venofer aptickas cenas ir ar viena centa starpibu, Iidz ar to, aprékinot atseviSku references cenu zalem
Venofer, lidzpieteicgjam iegades izdevumi praktiski tiks kompenséti pilna apméra. Tas nozimé, ka idzpieteic€ju pieteikums
par labveligaka administrativa akta, ar kuru zalu Venofer iegades izdevumi lidzpieteic€jam tiktu kompenséti pilna apméra,
izdoSanu ir apmierinams.

[17] Izvertgjot pieteikuma izteikto ligumu piedzit no Ministrijas visus tiesvedibas izdevumus, secinams, ka
idzpieteic€jas lidz atlidzinat vinadm samaksato valsts nodevu, jo citi maksajumu dokumenti lieta nav iesniegti.
Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, ja pieteikums pilniba vai dala apmierinats, tiesa
piespriez no atbild&taja par labu pieteic€jam samaksato valsts nodevu.
Ieverojot, ka valsts nodevu gan par pieteikumu, gan par apelacijas stidzibu lieta ir maksajusi /pers. B/, vinai
valsts budzeta samaksatas valsts nodevas summas ir atidzinamas no Ministrijas budZeta idzekliem.

[18] Izvertgjot idzpieteicEju argumentu, ka lietas izskatiSana pirmas instances tiesa bija parak ilga, apgabaltiesa
konstate, ka Administrativaja rajona tiesa 2019.gada 2.aprili sanemts hidzpieteic€ju pieteikums. Ar Administrativas rajona
tiesas tiesneses 2019.gada 9.aprila lemumu, kas noforméts rezoliicijas veida, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma

190.panta 1.1 dalu, tika pagarinats pieteikuma izlemSanas termin$ Iidz 2019.gada 23.aprilim, jo tiesnesei bija nepiecieSams
sagemt informaciju no VAS ,Latvijas Pasts” un Ministrijas par to, kad Lémumi nodoti VAS ,,Latvijas Pasts” un kad tie
faktiski nosutiti idzpieteicEjam. Administrativas rajona tiesas tiesnese s 2019.gada 23.aprila lemuma konstatéts, ka
lidzpieteic€jas nokaveja pieteikuma iesniegSanas terminu, idz ar to noteikts terminu trukumu novérS§anai — liguma atjaunot
procesualo terminu un objektivu kav&uma apstiprino$u pieradijumu iesniegSanai tiesa Iidz 2019.gada 23.maijam.
Neskatoties uz viena ménesa noteikto terminu trikumu noverSanai, lidzpieteicgju iesniegums Administrativaja rajona tiesa
sanemts tiesneses noteikta termina p&dgja diena, t.i., 2019.gada 23.maija.

Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2019.gada 30.maija Emumu pienemts Iidzpieteic€ju pieteikums un



ierosinata administrativa lieta, kas p&c bitibas tika izskatita 2020.gada 29.janvari, savukart spriedums sastadits 2020.gada
19.februari.

Apgabaltiesa, nemot véra lieta izvirzita strida sarezgitibu un parbaudamo apstaklu apjomu, uzskata, ka
konkrétas lietas izskatiSana pirmas instances tiesa nav bijusi nesamerigi ilga. Apgabaltiesa konstate, ka idzpieteic&jas nebija
parak aktivas pieteikuma un tiesas pieprasito paskaidrojumu iesnieg§ana, jo visas procesualas darbibas veica termina
pedgja diena, Iidz ar to pretenzijas par lietas izskatiSanas novilcinaSanu pirmas instances tiesa nav pamatotas.

[19] Izvertgjot idzpieteicEju argumentu, ka Dienests un Ministrija uzskatami nepamatoti novilcinaja laiku
Lémumu pienem$ana, Administrativa apgabaltiesa saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu
pievienojas pirmas instances tiesas secindjumam, ka administrativaja procesa iestddé nav konstat€jami procesualie
parkapumi Lémumu pienemsana, ka ar1 lietas launpratiga novilcinaSana vai bezdarbiba, savukart kavEéSanas atsevisku
iesniegumu izskatiSana nav vert€jama ka bitisks procesuals parkapums, kas biitu radijis konkr€tas negativas sekas
idzpieteic€jam, un izverstaku pamatojumu par So argumentu nesniedz.

[20] Pirmas instances tiesa izskaidroja lidzpieteicgam par iesp&ju sanemt pasvaldibas palidzibu — pabalstu
kompensgjamo zalu saraksta ieklauto zalu un medicinisko iericu iegades izdevumu dalas samaksai. Ka apgabaltiesu
informgja Rigas Socialais dienests, idzpieteicgjas Sadu pasvaldibas palidzibu nav ligusas (lietas 2.sejuma 73.lapa).

Apgabaltiesa uzskata, ka pasvaldibas palidziba kompens&jamo zalu saraksta ieklauto zalu iegades izdevumu
dalas samaksai samazinatu zalu Venofer iegades izdevumus [idzpieteic€jam visa tiesvedibas procesa, tadgjadi nodrosinot
idzpieteic€jam nepiecieSamo zalu iegades iespeju alternativa veida. Lidzpieteic€jas, esot inform&tam par $adu iesp&ju
veérsties pie paSvaldibas péc palidzibas, to neizmantoja, kas liecina par zinamu personu pasivitdti un nevéléSanos
lidzdarboties savu intereSu nodro§inasana.

[21] Apgabaltiesa izvertgja visus lidzpieteic€ju izvirzitos argumentus, tacu nesniegs vertejumu lidzpieteic€ju
argumentam par 6 miljonu euro izlietojumu, jo administrativo tiesu kompetencé neietilpst pienakums parbaudit iestadei
pieskirto finansu idzeklu izlietojuma pamatotibu kopuma.

Tapat noradams, ka tiesvedibas procesa procesa dalibnickam ir pienakums ieverot neitralu attiecksmi pret
iestadém un taja stradajosajiem darbiniekiem, [idz ar to uz parak emocionaliem lidzpieteicgu izteikumiem apgabaltiesa
atbildes nesniegs.

Ka atzits Senata 2020.gada 20.jinija ricTbas s€des lemuma Lieta Nr.SKA-1278/2020, procesa dalibnickam
nevajadzétu procesualajos dokumentos paust negativas emocijas un ietvert rupjus apvainojumus iestadé un tiesa
stradajosam personam. Lai arT cik emocionali smaga var bt tiesvediba, tomér attiecibas ar citiem cilveékiem, tostarp
iestades un tiesas stradajoSajiem, procesa dalibniekiem ir jasaglaba neitrali cienpilna atticksme.

[22] /pers. A/ ar Administrativas apgabaltiesas tiesneses lemumu tika atbrivota no valsts nodevas samaksas par
apelacijas stidzibas iesniegSanu, savukart /pers. B/ no valsts nodevas samaksas par apelacijas stidzibas iesniegSanu tika
atbrivota dalgji.

Ievérojot Administrativa procesa likuma 126.panta otro dalu, Ministrijai ir uzlickams pienakums samaksat valsts
budzeta valsts nodevu 50 euro apméra par apelacijas stidzibu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo un otro daju, 307. un 309.pantu, Administrativa
apgabaltiesa

nosprieda

apmierinat /pers. A/ un /pers. B/ pieteikumu.

Uzdot Veselibas ministrijai viena ménesa laika no sprieduma spéeka stasanas dienas izdot /pers. A/ un /pers. B/
labveligaku administrativo aktu, ar kuru zalu Ferri hydroxidi saccharatum (Venofer 20mg/ml skidums injekcijam) iegades
izdevumi tiktu kompenséti pilna apméra.

Piespriest no Veselibas ministrijas par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, samaksato valsts nodevu
40 euro apmera.

Uzlikt pienakumu Veselibas ministrijai samaksat valsts budzeta valsts nodevu 50 euro apmera.
Spriedumu var parsiidzét Senata Administrativo lietu departamenta viena menesa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.
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