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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 21.septembrT
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,
tiesnese B.Abele,

izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “NIAPS” maza apnera prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu
/Nosaukums A/ par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

2017.gada 6.aprili sabiedriba ar ierobezotu atbildibu “NIAPS”, vienotais redistracijas numurs 41503060977, c€la tiesa maza apmera prasibu par
naudas piedzinu pret sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu /Nosaukurs A/, vienotais registracijas numurs /registracijas numurs/.

Prasibas pieteikuma noradis, ka 2012.gada 1.augusta starp sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Steps D”, registracijas numurs /registracijas
numurs/, ka iznomataju un prastaju, ka nommieku tika noslegts nekustanma jpasuma /adrese/, ar kadastra numuru /mumurs A/, nomas figums Nr.S.
Saskana ar iguma 7.3.punktu prasitajam ir tiesibas nodot telpas apakSnona vai citada veida piesaisttt tresas personas to izmantosana.

2015.gada 7.septenbri prasiajs nosledza ar atbildétaju apaksnomas figunm Nr.42, uz kura pamata prasiajs iznomaja atbildetajam: ekas, kadastra
apZm&jums /numurs B/, telpu Nr. 11 ar platibu 142,1 2 un tai pieguloso teritoriju 420 n? platiba; &kas, kadastra apziméjums /numurs C/, telpu Nr.21 ar
kopgjo platibu 17,4 n? un tai piegulogo teritoriju 13,20 n? platiba, kas atrodas nekustanaja fpasumé péc adreses /adrese/, kadastra numurs /numurs A/.

Ar nomas liguma noslegsanas dienu atbildétajs uzsaka telpu lietoSanu atbilstosi nomas iguma noraditajam meérkim — sainnieciskai darbibai. Nomas
liguns bija noslegts fidz2015.gada 31.decembrim Gadijuma, ja neviena no pusém nepieprasija ta partrauk$anu, nomas figunms pagarindjas vz katru
nako$o gadu (liguma 2. 1.punkts).

Saskana ar nomas liguma 3.1.punktu nomas maksa par telpu nomu ménesT tika noteikta: 1 EUR par kvadratmetru, kas par 142,10 n? sastada
142,10 EUR; 1,50 EUR par kvadratmetru, kas par 17,40 n? sastada 26,10 EUR; maksa par signalizicijas sistémas izmantosanu 10,00 EUR. Kopa
nomas maksa par telpu lietosanu menest tika noteikta 178,20 EUR un papildus pievienotas vertibas nodoklis.

2016.gada 22.april tika noslegta vienoSanas apaksnomas figumam Nr.42, vz kura pamata puses vienojas no nomas objekta izslegt telpu Nr.21 ar
kopgjo platibu 17,4 n? un tai piegulogo teritoriju 13,20 n?.

Saskana ar Nomas liguma 7.3.punktu, atbildetajs izbeidza nomas figuma darbibu ar 2016.gada 3.maiju, par to pazinojot prastajam

Atbildetajs saistibas, kas izriet no Nomas liguma nav izpildijis pilniba, nav samaksats parads 207,20 EUR apmera, ko veido: nesamaksata nomas
maksas par telpu Nr.11 ar plafibu 142,1 m? un tai pieguloso teritoriju 420 n? platiba, par laika periodu no 2016.gada 1.aprila fidz 2014.gada 30.aprilim
171,94 EUR apneéra; nesamaksata nomas maksas par telpu Nr.21 ar kopgjo platbu 17,4 n? un tai pieguloso teritoriju 13,20 n? par laika periodu no
2016.gada 1.aprila idz2016.gada 22.apriim23,16 EUR apmera; maksa par signalizicijas sistemas izmantoSanu par laka periodu no 2016.gada
1.aprila idz2016.gada 30.aprilim 12,10 EUR apmera.

Prastajs aprekinajis likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2016.gada 16.majja (nakama diena péc rékind noteikta atmaksas
termina) idz2017.gada 22.martam par 311 kavetam dienam kopa 14,13 EUR. Kopgja parada summa p&c nomas figuma sastada 221,33 EUR (nomas
maksa 207,20 EUR un likumiskie procenti 14,13 EUR.)

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1759., 1765., 2112., 2113., 2115., 2116., 2141.pantu prasiajs ludz piedzt no atbildétaja paradu 221,33
EUR apmera, ko veido nesamaksata nomas maksa 195,10 EUR, nesamaksata maksa par signalizacijas sistemas izmantosanu 12,10 EUR un likumiskie
procenti par laika posmu no 2016.gada 16.maija idz2017.gada 22.martam 14,13 EUR; piedzit samaksatos tiesaSanas izdevumus; noteikt tiesibas
sagent likumiskos 8% gada.

Prasttajs prasibas pieteikuna izteicis igunu izskaftt lietu rakstveida procesa.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta noteikumiem 2017.gada 11.aprili uz prasias pieteikuma noradfto atbildétaja SIA /Nosaukums A/
juridisko adresi tika izsiifts prasibas pietekums ar Iigumu 30 dienu laka no prasibas pieteikuma sanemSanas dienas iesniegt tiesa rakstveida
paskaidrojumus.

Saskana ar Komerclikuma 139.pantu, sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kurd atrodas sabiedribas vadiba (sabiedribas sédeklis), tadejadi
sabiedribai i jabiit sasniedzamai sava juridiskaja adresg. Juridiskas adreses mainas gadijuma valde iesniedz pieteikumu komercregistra iestadei attieciga
ieraksta izdariSanai.

Tiesas dokumenti nosiifti uz atbildétaja juridisko adresi Komerclkuma 12.panta ceturta dala nosaka, ka, ja komersantam tiek siifta
korespondence uz komercregistra ierakstito ta juridisko adresi, uzskatams, ka komersants $o korespondenci i san€mis, ja nosttitajs dokumentari
pieradgis, ka §ada nosiitiSana i veikta.

Nemot vera mingto, tiesa atzst, ka atbildetajam par civillietas ierosinasanu un lietas izskatiSanu rakstveida procesa i pazots likuma noteikta
kartiba.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojunmus par prasibu tiesa nav sniedzis.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmé dala noteic, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesat
tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sapent tiesas kanceleja. Atbilstoss pazinojuns Prasttajam un atbildeétajam nositits 2017.gada 16.maijja.

Motivu dala
Novertejusi rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.
Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
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Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 250.23un 250.24panta paredz&tas tiesibas — nav sniedzis paskaidrojumus, nav célis iebildumus
pret prasibu un nav apstridgjis prasibas pieteikuma mintos faktus, Iidz ar to secinamns, ka vipam nav pamatotu iebildunu pret prasibu.

No lietas materialiem redzans, ka starp SIA “Steps D” un prastaju 2012.gada 1.augusta noslggts Nomas [iguns Nr.5. Saskana ar figuma
7.3.punktu prastajam tika pieskirtas tiesibas nodot telpas apak$noma vai citada veida piesaistt tre$as personas to izmantosana (arT kopdarbibas
veikSanai), rakstveida saskanojot ar Iznomataju.

Starp prastaju SIA “NIAPS” un atbildetaju SIA “Latgaleforesttruck” 2015.gada 7.septembrinosiegts Apak$nomas Iigums Nr.42, ar kuru
prasitdjs iznomdja atbildétajam ekas, kadastra Nr./mumurs B/, telpuNr.11 ar kopgjo platibu 142,1 m? un tai piegulogo teritoriju 420,0 n?; ekas,
kadastra Nr./numurs C/, telpuNr.21 ar kopgjo plafibu 17,4 n? un tai piegulogo teritoriju 13,20 n2. Saskana ar 2.1.punktu telpu lietoSanas termins
noteikts lidz2015.gada 31.decembrim No 2015.gada 7.septembra pienenmsanas — nodosanas akta izriet, ka prasitajs nodeva, bet atbildetajs pienema
€kas, telpu Nr.11 un Nr.21.

Tiesa konstatg, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliiku savstarp@ji saistties un saskana ar Civillikuma 1533.pantu
$is Tigums uzskatans par galigi noslégtu un atzistans par tiesigu. Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslégts ligums uzliek par pienakunu izpildit
apsoltto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no higuma, kaut art atlidzinot
otrai zaud&junus.

Saskapa ar figuma 3.1.punktu maksa par fpasuma nonm tiek aprékinata ar 2015.gada 7.septembriun menest tiek notekta: 1 EUR par
kvadratmetru, kas par 142,10 n? sastada 142,10 EUR; 1,50 EUR par kvadratmetru, kas par 17,40 n? sastada 26,10 EUR; maksa par signalizacijas
sistemas izmantosanu 10,00 EUR. Kopa nomas maksa par telpu lictoSanu menest noteikta 178,20 EUR, papildus pievienotas vertibas nodoklis saskana
ar Latvijas Republika speka esoso nodokju likmi. Savukart, iguma 3.4.punkta noradits, ka nomas maksu atbildétajs maksa prasitajam par kartgjo
menesi, pamatojoties uz Iznomataja izrakstito rekinu, vienu reizi meénest lidz tekosa ménesa 20.datumam

No lietas materialiem redzans, ka prasitajs atbildetajai izrakstja rekinu atbilstosi iguma nosacumiem 2016.gada  30.aprila rékins Nr.16-61,
207,20 EUR apmaksai samaksu javeic lidz2016.gada 15.maijam

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, to, ka samaksa ir izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubit, ka Atbildetaja nav veikusi parada apmaksu péc Prasitaja nosiifitd pazinojuma, ka arf nav nokartojusi savas saistibas
pret Prastaju Iidz lietas izskatSanai tiesa pec bufibas, tadejadi Atbildetaja pielaidusi parada samaksas nokavejunu. Tiesa atzist par pieraditu saistibu
neizpildi no Atbildétajas puses, jo saskana ar Civillikuma 1838.pantu tiesa nav iesniegusi pieradjunus, ka bitu pilniba veikusi parada atmaksu.

Ieverojot visu augstak min€to un to, ka Atbildetaja nav zmantojusi savas likuma noteiktas tiesibas iesniegt pieradfjunus par parada samaksu vai
celt iebildumus par ta esanibu, vai celt pretprasibu, tiesa uzskata, ka ir tiesisks pamats piedztt no Atbildetajas par labu Prastajam pamatparadu 207,20
EUR apnera.

Saskapa ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, ar bez notektas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu.

Prastajs par laiku no 2016.gada 16.majja [idz2017.gada 22.martamno nesamaksatas parada summas aprekingjis likumiskos nokavejuma
procentus 14,13 EUR. Tiesai nav pamata apSaubt lietas materialiem pievienota prasitaja veikta aprékina pamatotibu, fidz ar to prasiba par likumisko
nokavgjuma procentu piedzinu ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzmu, tiesa norada prasitaja tiesibas par laiku hidz sprieduma
izpildei sagemt procentus, minot arT to apmeru. Tadejadi tiesa atzst, ka prasitajai nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt no
atbildetaja likumiskos 8% virs procentu pamatlikmes gada no nenomaksatas piedzenamas pamatparada summas, jo saskana ar Civillkuma 1765.panta
otro dalu likumisko procentu apmers par tada naudas parada samaksas nokavejumu, kas ka atlidziba noligta liguma par preces piegadi, par pirkunu vai
pakalpojuma sniegSanu, ir astoni procentpunkti virs procentu pamatlikmes (Civillkuma 1765.panta tresa dala) gada. Nosakot likumisko procentu
apmeru tiesa nem vera, ka Latvijas Banka procentu pamatlikmi no 2016.gada 1.jilija ir noteikusi 0,00 %.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Tiesa atzist, ka prastaja laba no atbildétaja piedzenami tiesas izdevumi — valsts nodeva 71,14 EUR, ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi
3,20 EUR, kopa 74,34 EUR.

Civilprocesa likuma 204! pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 41., 97., 189.-195., 204.!, 250.23pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedztt no /Nosaukuns A/ par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Niaps™ paradu 207,20 EUR, likumiskos procentus 14,13 EUR, ka art
tiesas izdevumus 74,34 EUR, kopa 295,67 EUR (divi simti devindesmit pieci exro, 67 centi).

Noteikt SIA “Niaps” tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sanenmt no SIA “Latgaleforesttruck” likumiskos 8 (astonus) procentus gada no
nesamaksatas parada pamatsummas.

Noteikt /Nosaukums A/ sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienu termigu no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas
stidzbu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa (Rigd, Daugavgrivas iela 58), ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%pantd noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Pilna sprieduma sastad®anas datuns 2017.gada 21.septembris.

Tiesnese B.Abele



