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Latvijas Republikas varda
Talsos, 2016.gada 20.septembrT
Talsu rajona tiesa $§ada sastava:
tiesnesis Ainars Feldmanis,
ar sekretari Sanitu Zalo,
piedaloties prokurorei Dinai Rekei,
zvérinatam advokatam Ugim Usinam,
izskatija atklata tiesas sede krimmallietu, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/, apstdzets pec Krimnallikuma 262.panta tresas dalas.
A p r a k S t
/pers. A/ vadija transporthidzekli alkohola ietekme, parkapjot celu satiksmes noteikumus, ka rezultata cietuSajiem nodarits videji
smags miesas bojajums $ados apstaklos:
2016.gada 11.aprilt ap pulksten 08:00 /pers. A/ biudams alkohola ietekme ar alkohola koncentraciju asinis 2,25 promiles un wina 2,84 promiles, ta
pakapjot Celu satiksmes likuma (turpmak teksta — CSL) 28.panta pirmas dalas 1.(a) punkta prasibas, Dundagas novada, Dundagas pagasta pa cefu
Melki— Ostes — Neveja — Tierki 14.kilometra virziena uz Tierkiem, vadija sev piederoso transportlidzekli — automasinu “Audi A 6” ar valsts registracijas
numuru /TL nunurs/, neieverojot un nepildot CSL un Celu satiksmes noteikunu (turpmak CSN) prasibas, ta parkapjot CSL 19.panta pirmo dalu.
Biidans celu satiksmes dalibnieks, vins nerikojas ta, lai neraditu celu satiksmei bistamas situacijas un nenodaritu zaudejumus, ta parkapjot CSL 19.panta
treSo dalu. /pers. A/ vadia transportlidzekli neizveloties konkrétajiem brauksanas apstakliem atbilstosu atrunm, pemot véra cela apstaklus — grants
seguirs, ta parkapjot CSN 99.punktu un ar atrumu ap 120 knvh, tadgjadi parsniedzot atlauto bravkSanas atrunm arpus apdzvotam vietam, ta parkapjot
CSN 101.1. punktu, nebudans piespradzgjies transportlidzekli, kura konstrukcija paredzetas droSibas jostas un parvadaja pasazieri/pers. B/
automasinas salona, kurs nebija piespradzgjies ar droSibas jostu, ta parkapjot CSN 25.4. punktu. Turklat izveidojoties celu satiksmei bistammai situacijai —
automasina tika sanesta, nespgja pilnigi apturgt transportlidzekli, lidz ar to /pers. A/ nespgja izpildit vaditajam transportlidzeklim nepiecieSamas darbibas
droSai ta vadianai, ka rezultata vina vadiais transportlidzeklis nobrauca no cela braucamas dalas un iebrauca grawvi, ta parkapjot CSN 100.punktu.
/pers. A/ pielautie celu satiksmes noteikumu parkapumi bija c€loniska sakara ar sekam. Celu satiksmes negadijuma reziltata pasazierim /pers. B/
tika nodars vid&ji smags miesas bojajuns, kas izraisa ilgstosus veselibas traucgjumus uz laku virs 21 dienas, konkréti:

. sistas briices galva pieres rajona, labas auss rajona, labas uzacs rajona, galvas smadzenu satricinajums, mugurkaula kriisu 12.skriemela
kermena lozums.

Tadgjadi /pers. A/ izdarfja Krimmallikuma 262.panta tresaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu.

M o t 1 v u

Tiesas izmeklesana apstidzetais /pers. A/ savu vainu ieprick§ minéta noziedziga nodarfjuma izdariana apsiidziba noraditajos apstaklos atzina pilrigi.
Tiesa apstidzetajam izskaidroja pieradjumu parbaudes neizdariSanas bifibu un procesualas sekas un apstidzetais piekrita neizdartt pieradijumu parbaudi.
Ari prokurore un aizstavis piekrita neizdartt pieradjumu parbaudi. Tiesa atzist, ka lieta esoSie materidli ir pilnigi un pietickosi, lai izlemtu par apstidzeta
vainu un sodu.

P&c lietas materialu parbaudes tiesai nav Saubu par apsidzeta vainu un tiesa saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu nolema pieradijunu
parbaudi neizdart un parbaudt tikai apstidzeta personu raksturojosos datus.

Tiesa at7ist, ka /pers. A/ vaina vipam izvirzitaja apsiidziba ir pieradita pilrigi un vina darbibas pareizi kvalificgtas pec Krimnallikuma 262.panta
tresas dalas. Nodarfjuma kvalificgjosa pazime ir transportlidzekla vadiana alkohola ietekmg, parkapjot celu satiksmes noteikumus, nodarot cietusajiem
vidgji smagu miesas bojajumu.

Nemot vera, ka tiesa netika veikta pieradjumu parbaude, saskana ar Krimnalprocesa likuma 527.panta tresas dalas nosacjumiem pieradijumu
analize un to uzskaiffjuns nav nepiecieSans.

Izlemjot par sodu /pers. A/, tiesa nem véra soda merki un soda noteikSanas visparigos principus.

Saskana ar Krimmallikuma 35.pantu sods ir piespiedu lidzeklis, ko personai, kura ir vainiga noziedziga nodarjuma izdarSana, $2a likuma ietvaros
valsts varda piespriez tiesa un soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigumiy, sodtt vainigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjumu,
resocializét sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas. Saskana ar
Kriminallikuma 46.pantu sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarto noziedzigo nodarjumu paredz $2 likuma seviskas dalas attiecigd panta sankcija.
Nosakot soda veidu, nem vera izdartd noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kait€junu, ka art vainigd personibu, nosakot soda meru, gem vera
atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus. Brivibas atpensanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegunu pienero, ja soda merkis
nav sasniedzans, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem

Saskapa ar Krimmnallikuma 7.panta treSo dalu apsiidzetais ir izdarfjis mazak smagu noziegumu. No lietas materialiem izriet, ka apstdzetais
apznajies, ka parkapj aizliegunmu vadit transportlidzekli rebuma, un velgjies to dartt. Lidz ar to tiesa secina, ka celu satiksmes noteikumi parkapti ar tieSu
nodomu. Nodarjuma sekas — cietusajam raditiem miesas bojajumi nodartti aiz neuzmaniba. Satksmes drosibas apdraudgjumu tiesa verte ka bitisku, jo
apstdzetais vadyis transportlidzekli, kad alkohola koncentracija vina izelpas gaisa vairakkart parsniegusi pielayjamo normu, zaudgjis kontroli par
automasinas vadibu un izraisjis celu satiksmes negadijunmu.

Vertejot apstidzeta personibu, tiesa nem vera to, ka vins ieprieks nav kriminali sodits, pédéja gada laika nav saukts pie administrativas atbildibas
(lietas 29.- 30.Ip.). Tiesas s&d€ /pers. A/ noZEloja izdartto, paskaidroja, ka vigs$ fidz negadfjumam stradaja par kuga mehaniki, paslaik vigam joprojam ir



darba nespgjas lapa sakara ar negadjuma giitajam traumam.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu/pers. A/ atbildibu nikstinoss apstaklis ir valsirdiga atZ8anas un izdarta nozElosana. Saskana ar
Kriminallikuma 48.pantu /pers. A/ atbildibu pastiprinosus apstaklus tiesa nekonstatgja.

Nosakot soda veidu, tiesa vérte nodarfjuma raksturu un izdarSanas apstaklus kopsakara ar lieta noskaidrotajam zinam par apstidzEta personibu un
vina attieksmi pret nodargjumu.

Apsidzetais ieprieks nav krimnali sodits, lieta nav zinu par to, ka apstidzetais varétu radtt pastavigu apdraud&jumu sabiedribai un tiesa secina, ka
vina dzivesveids pilniba atbilst sabiedriba visparpienentajam. Tiesa nem vera ar to, ka nodarjuma rezultatd apsiidzetajam paSam ir raditas negativas
sekas — vi$ joprojam turpina arsteSanos, ka art to, ka cietusi persona pret vinu nekadas pretenzijas nav izvirzgusi.

Lidz ar to tiesa atzist, ka saskana ar Krimmallikuma 46.panta ceturtas dalas noteikumiem soda merki ir iesp&jams sasniegt nosakot Kriminallikuma
262.panta tresas dalas sankcija paredzeto alternativo sodu — naudas sodu. Nemot vera apsiidzeta veselibas stavokli piespiedu darbs nav piemerojamns.

Nemot vera nodarjuma rakstury, apstidzetajam piemerojams art obligatais papildsods — transporthidzekla vadiSanas tiesibu atpensana.

Nosakot soda mery, tiesa nem vera satiksmes droSibas apdraud&juma pakapi, ka art to, ka apsiidzetais i atzinis savu vainu, noZelojis izdarito un ir
sekmgjis krimmaltiesisko attiecibu noregulgjumu — izmantojot Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta noteiktas tiesibas uz sadarbibu, ir
izvelgjies vienkarsaku procesa veidu — piekritis lictu iztiesat bez pieradijumu parbaudes.

Fakultativais papildsods — mantas konfiskacija — nav piemgrojams, jo no CSDD datu bazes izzipas i redzans, ka apsiidzetajam piederosais
transportlidzeklis — automasia “Audi A 6” ar valsts registracijas numuru /TL numurs/ — ir noraksts.

No Medicmiskas parbaudes protokola Nr. 9 (lietas 15.Ip.) redzans, ka sakara ar veikto ekspertizi alkohola ietekmes noteikSanai, radusies
procesualie izdevami 74 EUR apmera. Saskana ar Kriminalprocesa 367.panta pirmas dalas 6.punktu un 368.panta pirmo dalu Sie izdevumi piedzenami
no apsiidzeta /pers. A/ valsts laba.

Lietisko pieradijunu lieta nav.

Kaitejuma kompensacija lieta nav pieteikta.
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Pamatojoties uz iepricks mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.pantu tiesa

n 0 s p T i e

/pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 262.panta tre$aja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSana un sodit ar naudas sodu 5 (piecu)
minimilo méneSalgu — 1850 EUR (tukstotis astoni simti piecdesmit euro) — apmeéra, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiestbas uz
2 (diviem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstj procesudlos izdevunmus par ekspertizes veikSanu alkohola ietekimes
noteik$anai 74 EUR (septindesmit Cetrus euro).

Noteikt terminu naudas soda un procesualo izdevumu labpratigai samaksai 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu dala par sodu vai kriminalprocesualiem parkapumiem var parsidzet apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolegijai 10 (desmit) dienu laika, stdzibu vai protestu iesniedzot Talsu rajona tiesa.

Tiesnesis A Feldmanis



