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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Liepaja 2015.gada 19.novembri

Liepajas tiesa: tiesnese A.Pomerance
ar sekretari A.Gréberi
piedaloties prasttaja AAS “"BALTA pilnvarotam parstavim /pers. A/

izskafija atklata tiesas sedg civillietu AAS “"BALTA™ pilnvarota parstavja SIA " JULIANUS INKASSO LATVIJA™ maza apmera prasiba pret
/pers. C/ par parada piedzinu un
konstatgja:

Prasitajas AAS "BALTA™ pilnvarotais parstavis SIA “JULIANUS INKASSO LATVIJA™ 2015.gada 19.februaricélis Liepajas tiesa maza
apmera prasibu pret atbildetaju /pers. C/ par zaud&jumu 1724,83 EUR piedzinu.

Prasiba minéts, ka 2010.gada 7.septembri Liepaja, Priezu ielas un un Erglu ielas krustojuma notika celu satiksme negadijuns, kura iesaistits Valsts
policijas Transporta parvaldei piederosais transporta idzeklis FORD TRANSIT v.n /TL numurs/un /pers. C/ piederosais transporta lidzeklis VW GOLF
v.n /TL numurs/, kuru vadija /pers. C/.

Atbildetajs atzits par celu satiksmes negadfjuma izraistaju. /pers. C/ no notekta karfiba izdaramas alkohola dz€rienu, narkotisko un citu
apreibinoso vielu iespaidu konstatgjosas parbaudes, atteicies.

Prastajs tiesibu aktos noteiktaja kartiba saskapd ar noslegto Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas Tigumu BD 342335, 2010.gada 29.novembri izmaksaja SIA “"SLEPENAIS EKSPERIMENTS™ ( autoserviss, kura veikts cietusa
transporta fidzekla remontdarbi) apdrosinasanas atlidzbu 927,51 latujeb 1319,73 EUR.

2011.gada 9.marta AAS “"BALTA™ nosiitfja atbildetajam pretenziju par regresa prasibas atlidzbu, ar ligumu segt zaudejumus idz2011.gada
9.aprilim Zaud&jumi netika segti.

Prasttajs pilnvarojis SIA " JULIANUS INKASSO LATVIJA™ veikt zaudgjumu piedzinu lidz ar ko prasttajam radusies izdevumi 103,30 EUR
apjoma, ka administréSanas izdevuni.

Galvenais parads 1423,03 EUR ( 1319,73+103,30=1423,03 euro), likumiskie procenti 301,80 EUR par 1391 kavetam dienam laika perioda no
2011.gada 9.aprila idz 2015.gada 30.janvarim ( 1319,73x1391x0,01644/100=301,80 euro).

Izteikts luguns par laku fidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus 6% gada no galvena parada.

Prasiba pamatota vz Civillikuma 3., 1190., 1191., 1652., 1753., 1756., 1759., 1765., 1775., 1779.pantu.

Prasiba celta Civilprocesa likuma 30.3 nodalas kartiba, ki maza apméra prasiba. Prasitajs noradijis, ka nevélas lietas izskafiSanu tiesas s&dg.

Atbildetajs/pers. C/ sniedzis paskaidrojumus Civilprocesa likuma 250.23 panta kartiba, kuros noradijis, ka prasibu neatzist, jo viga autormasina
minetaja diena un laika atradusies pie majas, nevis bijusi iesaistta negadijuma. Izteicis logumu lietu izskatit mutvardu procesa.

Civilprocesa likuma 250.2% panta otraja dala noteikts, ka ja puses nelidz lietas izskafanu tiesas s&dg, vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datunu, kad sprieduma norakstu
vares sanent tiesas kanceleja.

Tiesa nemot vera atbildetaja igunu, 2015.gada 18.maija nolenwsi lietu izskatit mutvardu procesa.

Prasttaja pilnvarotais parstavis /pers. A/ tiesas s€de prasibu uztwreja pec prasiba minctiem pamatiem.

Atbildetajs/pers. C/ tiesas sede atkartoti neieradas. Par tas norises vietu un laiku paznots atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta pirmajai un
piektajai dalai uz atbildétaja deklaréto dzves vietu /adrese/. Par neierasanas iemesliem atbildetajs tiesu neinformeja.

Lieta atbilstosi Civilprocesa likuma 156.panta pirmajai dalai izskatama bez atbildetaja klatbitnes.

Parbaudijusi un novertgjusi rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierindma dalgji.

No lictas materialiem — izzinas par celu satksmes negadijunu redzans, ka 2010.gada 7.septembri plkst.21.35 /pers. C/ vadot automasinu VW
GOLF v.n /TL nunurs/ Liepaja pa Priezu ielu virziena no Dorupes ielas uz Ganibu ielu uzbrauca stavosam transporta lidzeklim FORD TRANSIT v.n
/TL numurs/.

Mingto faktu apliecina 2010.gada 12.oktobra lemums administrativa parkapuma lieta nr. VP 3/PA. /pers.C/ sodits ar nauda sodu 50 lati.

Péc IEM VP Kurzemes regiona parvaldes Karfibas Policijas biroja 2010.gada 25.novembra lemuma nr. VP3/PA 792766- 1, administrativais sods
samazinats lidz 40 latiem.

No lietas materidliem inspektora Viktora Protasova sniegta paskaidrojuma konstatgjans, ka /pers. C/ no alkometra pielietoSanas atteicies.

2010.gada 25.novembra lemuma konstatéts, ka no alkohola parbaudes minéta persona atteikusies un nogadata Liepajas regionalaja slinnica
alkohola un narkotisko vielu parbaudei. Persona asins paraugus nodot atteikusies, ka arT nav nodevusi urina analizes, bet iesnelis traucipa fideni no
tualetes poda.

No Tiesu informativas sisteémas redzams, ka fakts, ka /pers. C/ atteicies no mediciiskas parbaudes alkohola noteikSanai mingtaja celu satiksmes
negadijuma pieradis ar 2011.gada 14.novembra Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas spriedumu tas lieta nr. 120058510 , 102AA-0010-
11/06 izskatot administrativa parkapunm lietu par /pers. C/ sauksanu pie administrativas atbildibas pec Administrativo parkapumu kodeksa 149. 15 panta
astotas dalas un 149.3 panta ceturtas dalas, sakara ar /pers. C/ apelacijas sidzbu par Liepajas tiesas 2010.gada 15.decembra lemumu.

Nemot vera mingto kritiski vertejams ar1 atbildetaja sniegtais paskaidrojunms, ka mingtaja notkuma vieta viga automasna atradusies pie nijas,
proti, vips mingto transporta lidzekli nav vadijis.



Sauszemes transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 18.pantd noteikts, ka iestajoties apdroSinasanas
gadijumam, apdrosinatajs, kur§ apdrosingjis zaud&jumu nodarjusa transportlidzekla Ppasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdrosnataju
birojs, ja apdro§inasanas atlidziba izmaksajanma no Garantijas fonda, saskana ar apdros$inataja atbildibas limitu atlidzina $aja likumé noteiktaja kartiba
novertétos zaudgjumus, kas celu satiksmes negadijuma nodariti treSajai personai.

Atbilstosi Sauszemes transporta lidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 25.pantam ( Specialais likums), Celu
satiksmes negadfjuma tresai personai nodartie zaud&jumi ir zaud&junmi, kas raduSies sakara ar transporta lidzekla bojajumu vai bojaeju.

Atbilstosi mneta likuma 26.pantam, zaud&jumi sakara ar transporthidzekla bojajumu i izdevumi transporta fidzekla remontam, kuri nepiecieSan, lai
atjaunotu attiecigo transporta fidzekli tada stavokli, kads tas bija pirns celu satksmes negadijuma.

Sauszemes transporta fidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinaSanas likuma 31.panta otraja dala noteikts, ka zaud&jumu
atlidzina tas apdroSinatajs, kwr§ apdro$indjis zaudejunmu nodarjusa transportiidzekla ipasnieka civiltiesisko atbildibu, vai transporta hdzekla
apdrosinasanas birojs.

Civillikuma 1770.panta noteikts, ka ar zaudejumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pametuns.

Latvijas Civillikuma 1779.panta noteikts, ka katram ir pienakuns athidzinat zaudejumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarfis.

No lietas materialiem redzans, ka transportlidzekla FORD TRANSIT v/n /TL numurs/ civiltiesiska atbildiba celu satiksmes negadijuma izraisiSanas
brid1 bijusi apdrosinata AAS ' Gjensigide Baltic™*, bet automasmas VW GOLF v/n /TL numurs/ bijusi apdrosinata AAS “"BALTA™.

No lietas materialiem — transportlidzekla FORD TRANSIT apskates protokola, kur§ sastadits 2010.gada 8.septembriredzans, ka automasiai
bojatas detalas — labais prieks€jais sparns, pricksgjais atdurstienis, labas prieksgjas durvis, viens disks, labais argjais atpakalskata spogulis.

Sertificets eksperts /pers. T/ (sertifikats nr.259) veicis zaudgjumu aprekinu 943,80 latu apjona.

Izmaksu lietas nr.343305/385919 ietvaros AAS "BALTA™ 2010.gada 29.novenbri, pamatojoties uz Valsts policijas transporta parvaldes
2010.gada 8.septembra iesnieguma pamata, izmaksajusi SIA "SLEPENAIS EKSPERIMENTS' ar maksajuma uzdevumu nr.3098421 LVL 927,51
(927,51;0,702804=1319,73 euro).

No lietas materialiem redzams, ka prasitajs 2011.gada 9.marta nosityis atbildétajam pretenziju, kura noradyis zaudgjunu apneru, prasjuma
pamatotibu, terminu, lidz kuram javeic maksajums, un maksajuma rekvizitus.

Tiesa nav ieguvusi pieradijumus, ka zaudgjums bitu atlidznats.

Tiesa konstatg, ka zaud&jumu atlidzibas pienakuns atbildetajam izriet no likuma par Sauszemes transportlidzekju Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas
obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmés dalas 1.punkta c) apaks$punkta noteikta, proti, ka apdro§inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret
transporta lidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadjuma rezultata nodarfjis zaud@jumus treSai personai, ja tas pec celu satiksmes negadijuma,
neieverojot Saja likuma vai citos normativajos aktos noteiktas prasibas, atstajis notikuma vietu vai izvaifjies no noteikta kartiba izdaramas parbaudes
alkoholisko dzerienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida konstatésanai, vai §is vielas lietojis péc celu satiksmes
negadijuma lidz attiecigajai parbaudei.

Prasttajs lidzs piedzt administréSanas izdevunmus 103,30 EUR apjoma, ka pamatparadu, tatad ka zaud€jumus, bet tiesa konstate, ka minéta
prasjuma apmierinaSanai nav tiesiska pamata.

Prastajs apmaksajis savai pilnvarotai personai par pakalpojumu snieg§anu prastto summu pamatojoties uz2011.gada 12.oktobra sadarbibas
figuma pamata un pec noteikta cenraza 85,37 EUR (ar PVN 103,30 euro).

Zaudejunu atiidzibas pienakuns atbildétajam izriet no Speciala lkuma, kura nav administréSanas izdevumu piedzigas regulgjuma, proti, ka
personai, pret kuru vers regresa prasibu, biitu pienakums nomaksat apdroSinataja un tas sadarbibas partnera starpa noslegta figuma ietvertos sniegto
pakalpojumu apmaksu. Atbildetajs nav mingta iguma sledzgjpuse, nav konstatejama atbildetaja prettiesiska ricba Civillikuma 1779.panta izpratng
(prettiesiska riciba, vaina) attiecba par minéto izdevumu, ka zaudgjunmu piedzigu.

Prasttajs ludzs piedzt likumiskos procentus par laika perioduno 2011.gada 9.aprila Iidz 2015.gada 30.janvarim 301,80 EUR apjoma.

Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesiska darjjuma vai uz likuma pamata.

Civillikuma 1757.panta noteikts, ka noligstot procentus, janoteic to apners, ja tas nav izdarts, atzistams, ka klusgjot pienemti likumiskie procenti.

Atbilstosi Civillikuma 1765.pantam, procentu apners, ja puses nav pieligusas savadak, i 6% gada.

No lietas materialiem redzams, ka atbildetajs aicinats nomaksat regresa sumnu 2011.gada 9.marta, 2013.gada 15.marta, 2013.gada 25.aprilt
Tiesa nav ieguvusi pieradijunus, ka zaudgjums bitu atlidzinats.

Likumisko procentu prasjums i legitims (1319,73eurox1391kavéta diena x0,01644/100=301,80 euro).

Prasiba apmierinama 1621,53 EUR apjoma ( 1319,73+301,80=1621,53 euro).

Chivilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
izdevunmus.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 33.pantam, tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saisfitie izdevumi. Savukart tiesas izdevumi i, tai
skaita, valsts nodeva un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi. Ar lietas veSanu saistitie izdevumi ir, tai skaitd ar tiesas pavéstu un dokumentu
piegadasanu, izsniegSanu un tulkosanu saistitie izdevumi.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktam, no atbildétaja par labu prastajam piedzenami tiesas izdevumi -
valsts nodeva 243,23 EUR (15% no 1621,53=243,23 euro), un ar lietas izskatBanu saistitic izdevumi 4,70 EUR, kopa 247,93 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, atbildétajam dodams laiks labpratigai sprieduma izpildei — visu piedzto maksajumu veik$anai.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantamun Civillikuma 1765.pantam, prasitajam lidz sprieduma izpildei nosakamas tiesibas sapent likumiskos
procentus- 6% gada no pamatsumnas.

Prasttaja parstavis lidzis zaud&jumu nomaksu veikt pilnvarota parstavja konta. Mingtas tiesibas tam dotas ar 2015.gada 5.janvara pilnvaru
nr.50600-08.01/15/117, kura speka lidz 2015.gada 31.decembrim

Pamatojoties uz Civilprocesa lkuma 2., 4., 5., 8., 10., 34, 41., 187, 193., 195, 204.1 panta, 250.27 panta tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat dalgji.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu AAS “"BALTA™, reg, nr.40003049409, 1621,53 EUR ( viens tikstotis se$i simti
divdesmit viens exro un piecdesmit tris centi), tai skaita zaudjumus 1319,73 EUR (viens tikstotis tris simti devigpadsmit ezro un septindesmit tris
centi), likumiskos procentus 301,80 EUR ( tris simti viens exro un astondesmit centi) par lakka periodu no 2011.gada 9.aprila lidz2015.gada
30.janvarim, ka ari piedztt izdevumus 247,93 EUR ( divi simti Cetrdesmit septini ezro un devindesmit tris centi).

Noraidit prasibu dala par administréSanas izdevamu 103,30 EUR ( viens sints tris exro un trisdesmit centi) piedzinu.

Noteikt prasttaja tiesibas fidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% gada no pamatsummas ( 1319,73 euro).



Noteikt /pers.C/visu piespriesto maksajumu labpratigas samaksas terminu 10 ( desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Piedzito sumimu ieskaifit parstavja reg.nr.40003717522, konta AS “"Swedbank™ LV 61HABA0551008868793, SIA "' JULIANUS INKASSO
LATVIJA™, ja nomaksa ( piedzna) tick veikta lidz2015.gada 31.decembrim.

Spriedunmu var parstidzet apelacijas kartba divdesmit dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) A.Pomerance



