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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala 2018.gada 29.novembri
Rigas rajona tiesas
tiesnese O.Zuka

ar tiesas sézu sekretari I.Grinbergu

piedaloties kreditora parstavei zverinatai advokatei I. Smilskalnei,

izskatyja atklata tiesas sede civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Air Tour Corporate” pietekuma par SIA “PROFFAB’” maksatnespgjas
procesa pasludinasanu.

Aprakstosa dala

[1] Thesa 2018.gada 21.novembrisanemts kreditora sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Air Tour Corporate” pietelkunms par paradnieka SIA
“PROFFAB’” maksatnespgjas procesa pasludinasanu. Pieteikums pamatots ar $adiem apstakliem

[1.1] No2017.gada 23.marta kreditors sniedza paradnickam celojumu biroja pakalpojumus, nodrosinot paradnieka darbiniekiem pramju un
aviobiletes.

Paradnieks ar norekinu savstarpgjo salidzinasanas aktu ir atzinis, ka pakalpojumi ir sanemti, uzsacis saistibu izpildi, veicot rekinu dalgju samaksu.

Paradniecks nav veicis 2017.gada 4.decembra, 2018.gada 8.janvara, 2018.gada 22.janvara, 2018.gada 12.februara, 2018.gada 19.februara
rekinu, kuru samaksas termini ir iestajusies, samaksu 5 151 euro apmera.

Bridinajums par nodonu iesniegt maksatnespgjas procesa pieteikumu ir nosifits 2018.gada 14.septembri. Paradnieks nav celis pamatotus
iebildumus.

[1.2] Kreditors odz tiesu pashidinat paradnicka maksatnesp&jas procesu, pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 56., 57.panta pirmas dalas
2.punktu, 60.panta pirmas dalas 1.punktu un ceturto dalu, 62.panta pirmo dalu.

[2]Tiesa 2018.gada 27.novembrisanemts Maksatnesp&jas kontroles dienesta priekslkuns par administratora kandidatu paradnicka
maksatnespgjas procesa lieta ieteikt administratori Ivetu Zenku.

[3] Tiesas sedg kreditora parstave pieteikumu uzturgja uz taja noraditajiem pamatiem un lidza tiesu pasludinat paradnieka maksatnesp&ju.

[4] Saskana ar Civilprocesa likuma 363.!! panta pirmas dalas noteikumiem kreditora iesniegto maksatnesp@jas procesa pieteikunmu tiesa izskata
15 dienu laika no lietas ierosinasanas dienas, uz tiesas sedi aicinot pieteikuma iesniedz&ju un paradnieku, kuru neierasanas nav Skerslis lietas izskafiSanai.

Paradnieka parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, par neieraSanas iemesliem tiesu nav informgjis. Par tiesas s€des vietu un laku paradniekam
pazmots likuma noteiktaja kartiba, nosiitot pavesti uz sabiedribas juridisko adresi.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Komerclikunma 12.panta ceturto dalu, Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, 363.!" panta pirmo dalu,
tiesa atzist par iesp&janu izskafit lietu bez paradnicka parstavja piedaliSanas tiesas sedg.

Motivu dala

[5] Izskatyjusi maksatnespgjas procesa pieteikumu, parbaudijusi un novertejusi lietd esoSos rakstveida pieradjumus un uzklavsgusi kreditora
parstaves tiesas s€de sniegtos paskaidrojunus, tiesa atzist, ka iesniegtais maksatnespgjas procesa pieteikuns ir pamatots un apmierinams $adu
apsverumu del.

[5.1] Maksatnespgjas likuma 56.pants noteic, ka juridiskas personas maksatnesp&jas procesu piemero attieciba uz juridisko persomu,
personalsabiedribu, individudlo komersantu, arvalstt registrétu personu, kas veic pastavigu sainmiecisko darbibu Latvija, un $aja likumé noteiktiem
specialiem subjektiem

Parbaudot Uznémumu redistra pieejamo informaciju, tiesa secina, ka paradnieks ir atzistams par juridiskas personas maksatnespgjas procesa
subjektu Maksatnespgjas likuma 56.panta izpratng.

[5.2] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 57.panta pirméas dalas 2.punktu, paradnickam pienéro juridiskas personas maksatnesp&jas procesu, ja
paradnicks — sabiedriba ar ierobezotu atbildibu vai akciju sabiedriba — nav nokartojis vienu vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa
atseviski vai kopa parsniedz 4 268 euro un kuram ir iestajies izpildes termins, un kreditors vai kreditori ir izsniegusi vai nostitjusi uz paradnieka juridisko
adresi siittaja apmaksatu bridinajumu par savu nodonmu iesniegt juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedelu laika
pec bridinajuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav celis pamatotus iebildumus pret prasjumu.

Maksatnespgjas likuma 60.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka juridiskas personas maksatnesp€jas procesa pieteikumu $aja likuma
paredzetajos gadfjumos tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no §3 likuma 57.panta 1., 2., 3. vai 4.punkta min€tajam juridiskas
personas maksatnespgjas procesa pazimém

Atbilstosi lieta iesniegtajiem pieradijumiem tiesa konstate, ka ar 2018.gada 1.janvara aktu par norekinu savstarpgjo salidznasanu i fikséta parada
kopsumma 6 600 euro.
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Par kreditora sniegtajiem pakalpojumiem paradniekam ir izrakstits 2017.gada 4.decembra rekins Nr.AIRCP-1700151 par naudas summas 2 613
euro samaksas pienakumu Iidz2017.gada 11.decembrim, 2018.gada 8.janvara rékins Nr. AIRCP-1700167 par naudas summas 1 640 euro samaksas
pienakunu Iidz2018.gada 15.janvarim, 2018.gada 22.janvara rékins Nr.AIRCP-1700171 par naudas summas 801 euro samaksas pienakumu lidz
2018.gada 29 janvarim, 2018.gada 12.febrara rékins Nr.AIRCP-1700182 par naudas summas 755 euro samaksas piendkumu lidz2018.gada
19.februarim, 2018.gada 19.februara rékins Nr.AIRCP-1700184 par naudas summas 92 euro samaksas pienakumu fidz2018.gada 26.februarim. Lidz
ar to tiesa atzist, ka paradsaistibu izpildes termms i iestajies. Paradnieks nav apstridgjis, ka parada atlikums civillietas izskafiSanas diena ir 5 901 euro.

Ar2018.gada 14.septembra ierakstito pasta sttjumu kreditors nostffja paradniekam bridinajumu, kura nformgja paradnieku par neizpildito
saistbu apmeru, samaksas pienakumu un savu nodomu iesniegt tiesa paradnieka maksatnespgjas procesa pieteikumi, ja saistibas netiks izpilditas. No
VAS “Latvijas Pasts” izdrukas par sttfjumu izsekoSanu redzans, ka siiffjuns piegadats 2018.gada 18.septembri.

Tiesai nav iesniegti pieradjumi par to, ka Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punkta paredzetaja termina paradnieks biitu celis
pamatotus iebildumus pret prasijumu vai fidz lietas iztiesasanai paradnieks bitu izpildijis savas saistibas pret kreditoru.

Tiesa secina, ka ir konstatejama kreditora pieteikuma noradita juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazime, tade] saskana ar Civilprocesa
likuma 363.13 panta piris un otras dalas noteikumiem tiesa uzskata par pamatotu pasludinat paradnieka maksatnesp&jas procesu.

Tiesas riciba nav pieradjunu par to, ka konkrétaja gadjuma bitu uzsakama Padomes regulas Nr.2015/848 par maksatnespgjas procediram
(parstradata Padomes regulas Nr.1346/2000 par maksatnespéjas procediiram redakcija, kas piemérojama no 2017.gada 26.junija) noteikta
maksatnespgjas procediira.

[5.3] Civilprocesa likuma 363.' 3panta tre$a dala noteic, ka, apmierinot pieteikumu, tiesa $3 likuma 363.!° panta noteiktaja kartba par
administratoru iece] ieteikto administratora amata kandidatu.

Tiesa 2018.gada 27.novembri sanemts Maksatnesp&jas kontroles dienesta priekslikuns par administratora kandidatu tiesas ierosinataja kreditora
maksatnespéjas procesa lietd iecelt sertificétu administratori Ivetu Zenku, sertifikata numurs 00583.

Tiesas 1icba nav pieradjumu par to, ka attieciba uz Maksatnespgjas kontroles dienesta ieteikto admmistratora kandidatu pastavétu
Maksatnesp&jas likuma 20.panta noraditie ierobezojumi administratora piendkunu pild&anai, tadé] saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 panta tresas
dalas prasibam tiesa uzskata par pamatotu iecelt ieteikto administratora kandidatu par administratoru kreditora maksatnespgjas procesa.

[5.4] Atbilstosi Civilprocesa likuma 363.13 panta desmitajai dalai, atzinusi maksatnesp@jas procesa pieteikumu par nepanmatotu vai apzinati
nepareizu, tiesa piedzen no maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja tiesasanas izdevumus. Pargjos gadijumos Sie izdevumi noradami tiesas
sprieduma un ieklaujami maksatnespgjas procesa izdevumos.

Nemot vera to, ka tiesa maksatnespgjas procesa pieteikumu atzinusi par pamatotu, maksatnesp&jas procesa zdevumos ieklaujami samaksatie
tiesasanas izdevumi 358,30 euro.

Rezolutiva dala
[6] Pamatojoties uz mindto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu, 363.'! panta pirmo dalu, 363.13
pantu, tiesa

nosprieda

pieteikumu apmierinat.

Pasludinat SIA “PROFFAB”, registracijas numurs 40103325630, juridiska adrese: Liepkalnu iela 8-1, Marupe, Marupes novads, LV-2167,
maksatnespgjas procesu.

Tecelt par administratoru SIA “PROFFAB”, registracijas numurs 40103325630, maksatnesp&jas procesa Ivetu Zepku, sertifikata Nr.00583,
adrese Kri§jana Valdemara iela 33A-10A, Riga, LV- 1010.

Ieklaut maksatnespgjas procesa izdevumos kreditora samaksatos tiesas izdevumus 358,30 euro (tis simti piecdesmit astoni euro un trisdesmit
centi).

Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese 0.Zuka



