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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2016.gada 20.junija

Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente I. Amona, tiesneses S.Gintere un L.KonoSonoka

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. B/ (/pers. B/) pieteikumu par
pienakuma uzlik§anu Pilsonibas un migracijas lietu parvaldei izdot administrativo aktu par Latvijas pilsonibas registréSanu
/pers. B/ Pilsonibas likuma 8.1 panta noteiktaja kartiba, sakara ar /pers. B/ apelacijas stidzibu par Administrativas rajona
tiesas 2015.gada 3.junija spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteic€js /pers. B//datums/vérsas Latvijas vestnieciba Krievija ar ligumu registrét vinam Latvijas pilsonibu, jo
vina vecvectévs /pers. E/ 1940.gada 17.junija bija Latvijas pilsonis, kur§ Vacijas okupacijas reZima laika tika deportets un
/datums/mira koncentracijas nometné Vacija.

Ar Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes Personu statusa kontroles nodalas 2014.gada 29.aprila lemumu Nr.2547
pieteicgju atteikts atzit par Latvijas pilsoni. Pieteicgjs So lemumu apstridgja. Ar Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes
prieksnieka 2014.gada 7.julija lemumu Nr.533 apstridétais lemums atstats negrozits. Lémuma noradits turpmak mingtais.

[1.1] Pieteicgjs dzimis /datums/Krievija un ir sanémis Krievijas pilsona pasi. Pieteic€ja vecaki /pers. F/ un /pers. G/ ir
krievi, vectevs /pers. H/ ir dzimis /adrese/. /pers. H/ t&€vs /pers. E/ ir krievs, mate /pers. I/ ir krieviete, Latvijas pavalstniece.

[1.2]  Saskana ar Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmo un otro dalu /pers. E/ ieslodziSana koncentracijas nometn€ nav
pamats Latvijas pilsonibas pieSkirSanai pieteic€jam. /pers. E/ neglabas no PSRS vai Vacijas okupacijas reZima, vinu
nedeportgja PSRS okupacijas vara.

[1.3] /pers. H/ Iidz /datums/bija pierakstits un dzivoja Latvija, péc tam vin$ labpratigi izbrauca uz citu PSRS
republiku. Pieteicgjs nav iesniedzis apliecinajumu un ari Pilsonibas un migracijas lietu parvalde nav konstatgjusi, ka vins
biitu atstajis Latviju Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala noradito iemeslu d€l un $o iemeslu dél nebiitu atgriezies uz
pastavigi dzivi Latvija Itdz 1990.gada 4.maijam. Lidz ar to uz pieteicju nav attiecinami Pilsonibas likuma 8.1 panta
nosactjumi. Pretgjs secingjums bitu pretruna ar likumdeveja gribu pieskirt Latvijas pilsonibu trimdiniekiem, kuri Latvija
nevargja atgriezties okupacijas rezimu del.

[1.4] Saskana ar Administrativa procesa likuma 17.panta pirmas dalas 2.punktu apstridétaja l€muma pamatoti
ietverta atsauce uz Saeimas s€des 2013.gada 9.maija stenogrammu par likumprojekta ,,Grozijumi Pilsonibas likuma”
izskatiSanu tresaja lasTjuma. Minéta stenogramma apliecina, ka Pilsonibas likuma lietotais jedziens ,,deporteti” ir attiecinams
uz PSRS okupacijas varas Tstenotajam Latvijas iedzivotaju izsttiSanam 1941.gada 14.junija un 1949.gada 25.marta.

[1.5] Pieteicgja tiesibu ierobezojums ir samerigs.

[2] Pieteicgjs iesniedza tiesa pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu. Pieteikuma noradits turpmak
minetais.

[2.1] Saskana ar Pilsonibas likuma 1.pantu un Civillkuma 404.pantu pieteicgjs ir /pers. E/ peécnacgjs.

[2.2] Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala minéta deportacija attiecas gan uz PSRS, gan uz Vacijas veiktajam
deportacijam. Pret€ja gadijuma minctaja norma nebiitu atsauce uz Vacijas okupacijas rezimu. Ta ka /pers. E/ okupacijas
laika tika deportgts uz Vaciju un tur mira, pieteicgjam ir tiesibas iegtit Latvijas pilsonibu.

[3] Pilsonibas un migracijas lietu parvalde paskaidrojumos pieteikumu neatzist, pamatojoties uz parsiidzetaja
lemuma noraditajiem argumentiem, un papildus norada turpmak mingto.

[3.1] Pilsonibas pieSkirSanas pamats nav tikai radniecibas fakts, bet Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja un otraja



dala minétie apstakli. Leémuma secinats, ka pieteic&s nav pecnacgjs tadai personai, kas atbilst Pilsonibas likuma 8.1 panta
pirmajai un otrajai dalai, nevis ka pieteicgjs nav /pers. E/ p&cnacgjs.

[3.2] To, ka Pilsonibas likuma 8.1 panta pirma un otra dala attiecas tikai uz PSRS okupacijas varas TIstenotajam
deportacijam, apliecina arT publiskaja telpa lietota $1 jedziena izpratne.

[3.3] Nav pieradits, ka /pers. E/Vacijas okupacijas vara ir izsiitfjusi no Latvijas pieteikuma min€to akciju rezultata.
Nacistiskas Vacijas koncentracijas nometnés tika ieslodziti ar1 karagiistekni.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2015.gada 3.junija spriecdumu pieteikums noraidits. Sprieduma noradits
turpmak mingtais.

[4.1]  Pilsonibas likuma 8.1 panta pirma dala noteic, ja persona, kura bija Latvijas pilsonis 1940.gada 17 jinija, vai
$adas personas pécnacgjs iesniedz apliecinajumu tam, ka laika no1940.gada 17.jinija idz 1990.gada 4.maijam ta atstajusi
Latviju, glabdamas no PSRS vai Vacijas okupacijas reZima vai tikusi deporteta un mingto iemeslu de] idz 1990.gada
4.maijam nav atgriezusies Latvija uz pastavigu dzivi, tad §1 persona un tds p&cnacgjs saglaba tiesibas registréties par
Latvijas pilsoni. Sa likuma 8.1 panta otra dala noteic, ja §2 panta pirmaja dala minétas personas p&cnacgjs, kur§ dzimis idz
2014.gada 1.oktobrim, iesniedz apliecinajumu tam, ka vismaz viens no vipa priekSteciem ir bijis §2 panta pirmaja dala minéta
persona, tad vin$ saglaba tiesibas registréties par Latvijas pilsoni. Attieciba uz bému lidz 15 gadu vecumam apliecingjumu
pauz vina likumiskais parstavis.

Pilsonibas likuma 8.! pants prasa ne vien to, lai persona biitu bijusi Latvijas pilsonis 1940.gada 17.junija vai ir $adas
personas pécnacgjs, bet art uzliek pienakumu personai iesniegt apliecinajumu tam, ka laika no 1940.gada 17.jinija Iidz
1990.gada 4.maijam ta atstajusi Latviju, glabdamas no PSRS vai Vacijas okupacijas rezima vai tikusi deportéta un minéto
iemeshu dél idz 1990.gada 4.maijam nav atgriezusies Latvija uz pastavigu dzivi (skat. Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta 2014.gada 22.0ktobra ricibas sédes lemuma Nr.SKA-538/2014 12.punktu).

[4.2] No lietas materialiem izriet, ka pieteicgjs ir /pers. E/ mazmazd@ls. /pers. E/ bija Latvijas pilsonis 1940.gada

Tomer aprakstitie notikumi nav bijuSi par iemeslu pieteicgja vectéva /pers. H/ izbraukSanai no Latvijas uz Krieviju.
Pieteicgja vectevs /pers. H/ ir dzimis /datums/, no /datums/Iidz /datums/vin§ bija pierakstits Latvija, tacu p&c tam pats
labpratigi izbrauca uz citu PSRS republiku (lietas 29.lapa). Konkrétaja gadijuma koncentracijas nometné Vacija tika
ieslodzits un mira pieteicga vecvectévs. Savukart pieteic€ja vecvecmate ar delu /pers. H/ palika Latvija. /pers. H/ pats
labpratigi izbrauca uz citu PSRS republiku. /pers. H/ nav atstajis Latviju, glabdamies no PSRS un Vacijas okupacijas
reZima, ka arT nav ticis deportéts. Tad&jadi iestade pamatoti atteica pieteicjam registrét Latvijas pilsonibu, pamatojoties uz
Pilsonibas likuma 8.1 pantu.

lestades parstave tiesas séde piekrita pieteic&jas parstaves viedoklim, ka Pilsonibas likuma 8. 1panta pirma dala attiecas
ar1 uz Vacijas okupacijas rezima piespiedu karta izsiititajam personam, tacu [émuma biitibu tas nemaina.

[5] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteicgjs iesniedza apelacijas stidzibu, atsaucoties uz pieteikuma
mingtajiem argumentiem un papildus noradot turpmak mingto.

[5.1] Spriedums neatbilst Administrativa procesa likuma 246.panta treSaja dala noteiktajam, jo tas balstits tikai uz
iestades paskaidrojumiem. Tiesa neanalizgja lieta esoSos pieradijumus.

[5.2] /pers. E/ atbilst Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala noraditajiem priekSnoteikumiem, tam tiesas sédé
piekrita arT iestades parstave. Tiesa §im apstaklim nepamatoti nepieSkira pienacigu nozimi, tap&c spriedums ir nepareizs.

[5.3] Tiesa neieveroja tiestbu normu sapratigas piemeroSanas principu un nepamatoti nepievérsa uzmanibu
piemérojamas tiesibu normas gramatiskai interpretacijai. Tiestbu norma neprasa pasai personai iesniegt apliecinajumu, ka ta
tikusi deport&ta. Norma skaidri noradits, ka to var darit arT deport&tas personas p&cnacgjs.

[6] Pilsonibas un migracijas lietu parvalde paskaidrojumos apelacijas stidzibu uzskata par nepamatotu un papildus
norada turpmak mingto.

[6.1] Saskanpa ar Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmo dalu apliecinajumu par to, ka norma noradito iemeslu d&] persona
ir atstajusi Latviju un minéto apstaklu dé€] ta nav atgriezusies Latvija uz pastavigu dzivi, iesniedz vai nu persona, kura bija
Latvijas pilsonis 1940.gada 17.jinija, vai tas pécnacgjs, ja persona norma noradito iemeslu d€] ir atstajusi Latviju un mingto
apstaklu dél nav atgriezusies Latvija uz pastavigu dzivi. Lidz ar to tiesa pamatoti vert€ja apstaklus, kuru dél pieteicgja
vecvectevs /pers. E/ atstaja Latviju, ieverojot faktu, ja /pers. E/ /datums/Vacija gaja boja koncentracijas nometné.

[6.2] Ta ka/pers. H/ un /pers. G/ neatstaja Latviju Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala noradito iemeshu del un
neatgriezas Latvija uz pastavigu dzivi citu iemeslu del, nevis Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala min€to iemeslu d&l,
vini nav Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala mingtais subjekts un [idz ar to arT pieteic€js nav Pilsonibas likuma 8.1
panta otraja dala mintais subjekts.

[7] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo dalu Administrativa apgabaltiesa lietu izskata
rakstveida procesa.



Motivu dala

[8] Parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas sidziba nav
pamatota un pieteikums ir noraidams.

[9] Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa ir pareizi konstatjusi lietas faktiskos un tiesiskos
apstaklus. Administrativa apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un
pictickams, Iidz ar to Administrativa apgabaltiesa saskana ar Administrativa procesa likuma 307.panta ceturto dalu
pievienojas pirmas instances tiesas lietas apstaklu konstatg§jumam un sprieduma motivacijai (sk. [4] punktu) un
Administrativa procesa likuma 251.panta piektaja dala noraditos apsverumus atkartoti nenorada.

[10] Apgabaltiesa norada, ka pieteicgja pieteikums nav noraidits tapec, ka pieteicEjam nebiitu tiesibas iesniegt
Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala mingto apliecinajumu. Pieteikums noraidits tap&c, ka pieteicgjs neatbilst pargjiem
§1s normas noteikumiem. Apstaklis, ka pieteic€ja vecvectevs /pers. E/ tika deportets uz Vaciju, kur mira, nav pietickams, lai
atzitu pieteicgja tiesibas Pilsonibas likuma 8.1 panta noteiktaja kartiba registréties par Latvijas pilsoni, jo péc /pers. E/
deportesanas Latvija palika dzivot pieteicEja vecvecmate /pers. I/ un pieteic€ja vectevs /pers. H/, kur§ Pilsonibas likuma 8.1
panta pirmas dalas izpratn€ uzskatams par /pers. E/ tieSo p&cnacgju. Tacu /pers. H//datums/no Latvijas labpratigi izbrauca

dzivot uz Krieviju. Tatad /pers. H/neatstaja Latviju Pilsonibas likuma 8.1 panta pirmaja dala noradito apstaklu d€] un
attiecigi Sie apstakli vinam arT neradija $kérSlus atgriezties Latvija [idz 1990.gada 4.maijam. Lidz ar to ne /pers. H/, ne vipa

meitai /pers. G/, ne ar1 vinas délam /pers. B/ nav tiesibu registréties par Latvijas pilsoniem Pilsonibas likuma 8.1 panta
noteiktaja kartiba.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda

Noraidit /pers. B/(/pers. B/) pieteikkumu par pienakuma uzlikSanu Pilsonibas un migracijas lietu parvaldei izdot
administrativo aktu par Latvijas pilsonibas registré$anu /pers. B/ Pilsonibas likuma 8.1 panta noteiktaja kartiba.

Spriedumu var parstidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu departamentd viena méneSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente I.Amona
Tiesneses S.Gintere
L.KonoSonoka



