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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2020.gada 13 julija
Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
sada sastava: tiesnese V.Risina,
piedaloties prokurorei D.Stelpai,

iztiesdja atklata tiesas sédé krimnallietu, kura /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzeta noziedziga nodarfjuma izdarana, kas
paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, un /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidzeta divu noziedzigu nodarfjumu izdarSana, kas
paredzeti Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Apraksto$a dala

Parbaudijusi un novertgjusi kriminallietas materialus, tiesa konstatgja, ka /pers. B/ un /pers. A/ izdarjja zadzbu neliela apmera un proti:

2019.gada 9.septembriplkst.9.38 /pers. B/ personu grupa ar /pers. A/, nolika izdart sveSas mantas nolaupianu, iegaja SIA “A Aptiekas”
piederofaja aptieka “A Aptieka 38” A.Deglava iela 110, Riga. Istenojot savu noziedzigo noliku, /pers. B/ un/pers. A/, darbojoties saskanoti, no
plauktiem ar precém atklati panéma vienu dezodorantu “VICHY DEO ANTIPERSPIRANT ROLL — ON ZALS jifigai adai SOML 48H iedarbiba”
15,04 EUR vertiba, vienu dezodorantu “VICHY DEO ROLL EXTRA STRENGHT 50ML 72h iedarbiba” 14,99 EUR vertba, vienu losjonu “VICHY
PURETE THERMALE MICERAL ATT. LOSJONS jutigai adai 200ML” 13,45 EUR veértiba, vienu losjonu “VICHY PURETE THERMALE
MICERAL ATT. LOSJONS 3 il jitigai adai 400ML” 17,70 EUR vertiba. /pers. B/ paslepa preci sava §im nolikam fidzi panemtaja maisina, bet /pers.
A/ preci paslepa sava soma un tad abas kopa pameta noziedziga nodarjjuma izdariSanas vietu. Ar savam noziedzigajam darbibam /pers. B/ grupa ar
/pers. A/ nolaupija svesu mantu 61,18 EUR vertba un tadejadi nodarfja materialo kaitgjumu SIA “A Aptiekas” par minéto summu.

Tadejadi /pers. B/ un/pers. A/ izdarja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala, t.i., izdarfja zadzibu neliela
apera.

Turklat /pers. B/ izdarja zadzibu neliela apmera un proti:

2019.gada 15.oktobr1 plkst.17.23 /pers. B/, nolika izdarit sveSas mantas nolaupBSanu iegaja SIA “A Aptickas™ piederosaja aptieka “A Aptieka
38” A.Deglava iela 110, Riga. Istenojot savu noziedzigo noliku, /pers. B/ no plauktiem ar preceém atklati panéma vienu iepakojumu ar vitanihiem
“‘MOLLERS OMEGA — 3 EKSTRA CPS” 19,05 EUR vertiba, divus iepakojunus ar vitandniem “MOLLERS DOBBEL IMMUNITY kapsulas
N100”, katru 18,89 EUR vértiba, par kop&jo summu 37,78 EUR, vienu dezodorantu “VICHY DEO ANTIPERSPIRANT ROLL — ON ZALS jiitigai
adai SOML 48H iedarbiba” 15,04 EUR vértiba, vienu dezodorantu VICH DEO ROLL DEO ANTIRAGE 50ML 48H iedarbiba™ 15,04 EUR vertiba,
vienu dezodorantu “VICHY DEO STRESS RESIST ANTIPERSPIRANT ROLL — ON 50ML 72H iedarbiba” 15,04 EUR vertba. IepriekSminéto
preci/pers. B/ paslépa sava §im nolikam lidzi pamétaja maisind un, neuzradot kasierim panemto preci apmaksai, pameta noziedziga nodarjjuma
izdarBanas vietu. Ar savam noziedzigajam darbibam /pers. B/ nolaupija svesu mantu 101,95 EUR vertba un tadejadi nodarja materialo kait&junu
SIA “A Aptiekas” par min€to summ

Tadejadi /pers. B/ izdarija noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala, t.i., izdarjja zadzibu neliela apnéra.

Motivu dala

Tiesas sede abas apsiidzetas /pers. A/ un /pers. B/ savu vainu vipam inkrimin€to noziedzigo nodarjumu izdariSand, kas paredzeti Kriminallikuma
180.panta pirmaja dala, atzina pilniba un [odza tiesas izmekleSana neizdartt pieradjumu parbaudi, paskaidroja, ka abam apstidzetajam ir saprotama
pieradjumu parbaudes neizdariSanas bufiba un procesulas sekas, ka arTabas apstidzetas izdarito noZEloja. Prokurore noradja, ka abu apsiidzgto ligumi
ir apmierinam.

Saskana ar Krimmnalprocesa likuma 499.pantu tiesa nolema neizdartt pieradjumu parbaudi, jo apsiidzetas /pers. A/ un/pers. B/ atzina savu vainu
vinam izvirZtajas apsiidzibas, piekrita pieradijunmu parbaudes neizdarSanai, un tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeto vainu un
noziedzigd nodarfjuma kvalifikaciju, lidz ar ko pieradfjumi un to analize saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu sprieduma netiek
uzskaittta, un apstdzetajam nosakams sods.

Tiesa atzist, ka apsudzetas /pers. B/ noziedzigds darbibas par divu noziedzigu nodarjumu izdarSanu, kas paredzeti Krimmnallikuma 180.panta
pirmaja dala, kvalificétas pareizi.

Tiesa atzist, ka apstdzetas /pers. A/ noziedzigas darbibas par viena noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimmnallkuma 180.panta
pirmaja dala, kvalificétas pareizi.

Nosakot sodu un ta meru apstidzetajam, tiesa, saskana ar Kriminallikuma 46.panta nosacijumiem, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdartajiem
noziedZigajiem nodarjumiem paredz $2 likuma seviskas dalas attiecigd panta sankcija, ieverojot §a likuma visparigas dalas noteikunus, ka arf npem vera
noziedziga nodarjuma raksturu, radito kait€junm, vainigo personibas, atbildibu nikstinoS$os un pastiprinosos apstakius.

Tapat tiesa nem vera Krimnallikuma 35.panta definéto soda merki, kas ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisnigunu, sodtt vainigo personu
par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializeét sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no noziedzigo
nodarfjunu izdarSanas.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, noziedZigais nodarjjuns, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala ir mazak smags nozieguirs.

Atbilstosi Kriminallikuma 9.pantam atzistams, ka noziedzigie nodarijum, ko izdarfjusas abas apstidzetas, izdarti ar tieSu nodomu.

Novertgjot apstidzEto izdarTto noziedzigo nodarfjunu rakstury, tiesa nem vera, ka noziedzgie nodarjumi, kas paredzeti Krimnallikuma 180.panta
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pirmaja dala, ir versti pret pasumu un apdraud mantas Tpasnieka valdfjuma un lietojuma tiesibas, un tiesibas brivi rikoties ar mantu, tomer ar Siem
noziedzigiem nodarfjumiem radits salidzinosi nebiitisks materialais kaitgjums cietu$ajam

Par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala izdarito noziedzigo nodarfjumu soda ar brivibas atpenganu uz laiku lidz vienam gadam vai ar Slaicigu
brivibas atpemSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Izanalizgjot apstidzetas /pers. B/ personibu, noskaidrots, ka vina ir dzimusi /datums/, Latvijas Republikas pilsone, agrak 29 reizes sodtta, pedgjas
reizes:

o ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2020.gada 1.junjja spriedumu, par noziedzigu nodarjumu izdarSanu, kas paredzeti Krimmnallikuma
180.panta pirmaja dala. Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu pilnigi pievienojot neizciesti sodu, kas noteikts ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
2019.gada 22.augusta lemumu, ar kuru noteikts galigais sods pec Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas 2018.gada 12.novembra sprieduma,
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas 2019.gada 31 janvara sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas 2019.gada 18.marta
sprieduma, galigais sods noteikts brivibas atpensana 9 menesi un piespiedu darbs 122 stundas. Spriedums stajies likumiga speka 2020.gada
12 jonija;

o ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada 18.marta spriedunu par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets
Kriminallikuma 253.2 panta pirmja dala, sods noteikts Tslaiciga brivibas atnem$ana 20 dienas. Spriedums stajies speka 2019.gada 29.marta. Ar
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 22.augusta lemumu, ar kuru noteikts galigais sods pe€c Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas
2018.gada 12.novembra sprieduma, Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas 2019.gada  31.janvara sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas 2019.gada 18.marta sprieduma, galigais sods noteikts brivibas atpensana vz 1 gadu 6 meneSiem un piespiedu darbs vz 420
stundam. Leémus stajies speka 2019.gada 3.septembri

. ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesas 2019.gada 31.janvara spriedumu par  divu noziedzigu nodarjuma izdariSanu, kas paredzgti
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala. Saskana ar Kriminallkuma 50.panta piekto dalu, dalgji pieskaitot sodus p&c Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsetas tiesas 2018.gada 21.novembra sprieduma, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2018.gada 19.decembra sprieduma un Rigas pilsétas
Latgales priekspilsetas tiesas 2019.gada 8.janvara sprieduma, galigais sods noteikts brivibas atpensana uz 1 gadu 6 meéneSiem un piespiedu darbs
uz 420 stundam. Sprieduns stajies speka 2019.gada 9.jilija;

. ar Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas 2019.gada 8.janvara spriedumu par divu noziedzigu nodarfjuma izdarSanu, kas paredzgti
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala, pienerojot Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, galigais sods noteikts slaiciga brivibas atpemSana 3
menesi. Sprieduns stajies speka 2019.gada 19.janvart

P&c apstdzetas /pers. B/ vardiem tiesas s€de noskaidrots, ka ir 12 klaSu izgltiba. P&c profesijas ir fiiziere. Pirms apcietinajuma stradaja
Rigas Centraltirgu neoficiali par pardeveju. Diena nopelnija aptuveni 20 euro, menest aptuveni 400 euro. Neprecgjusies, bermu nav. Veseliba esot
laba. Agrak i bijusi narkotisko vielu lietoSanas atkariba, bet uz So bridi neesot nekadas atkaribas, jo esot izgajusi visadas arst€Sanas programias.
Ir daudz sodamibas, jo bija palikusi viena un neesot bijusas citas iesp&jas ka parkapt likumu. Esot mekigjusi darbu, bijusi VSAA un apmeklgjusi
daudz kursus. Kad iestajas darba, tad driz pec tam atri atlaiz, jo uzzina, ka vina i bijusi sodtta. Pandémijas laika atteica atstradat piespiedu
darbus, bet esot sataisits grafiks, kad var€s sakt stradat, bet tad vz reiz viqu apcietinaja. [zdarto nozelo.

Nosakot apstidzetajai /pers. B/ soda meru, atbilstosi Kriminallikuma 46.panta treSajai dalai, tiesa nem vera valsirdigu atzBanos noziedzigo
nodarfjunu izdar§ana un izdarta nozElosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro daju tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa par atbildibu nikstinosu apstakli
abiem noziedzigiem nodarfjumiem atzist apstidzetas /pers. B/ valsirdigo atzanos noziedzigo nodarfjumu izdarSana un izdarita nozElosanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, par apsiidzetas /pers. B/ atbildibu pastiprinosu apstakli abos noziedzigajos
nodarfjumos atzistans tas, ka tie veido noziedzigu nodarfjumu recidivu. Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmiis dalas 2.punktu par apstidzetas
/pers. B/ atbildibu pastiprinosu apstakli noziedzigajam nodarfjumam, kas izdarits 2019.gada 9.septembri, atzistans tas, ka noziedzigais nodarijums
izdartts personu grupa.

Pieradijumu parbaudes neizdariSanu iztiesaSana ir procesuala darbiba, kas ir pielaujama pie apstakliem, kad apsiidzgtais at7ist savu vainu.
Apsiidzeta, piekritot lietas iztiesaSanai bez pieradijumu parbaudes, ir izmantojis savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma
21.pants, ka persona, kurai i tiesbas uz aizstavibu, var sadarboties ar krimnalprocesa veikSanai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmétu
kriminaltiesisko attiecibu noregulgjunmu. Tas, ka apstidzetd izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams par
patstavigu vinas atbildibu nikstinosu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteikSanas. Sada atzina izriet ari no tiesu prakses (sk. Sendta
Kriminallietu departaments nolemumus lieta Nr. SKK-232/08).

Izvertgjot visus lieta konstatetos apstaklus, ievérojot apsiidzetas /pers. B/ persoribuy, izdarto noziedZigo nodarjumu smagumu, to
sabiedrisko bistanibu, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35.panta noteiktais soda merkis ir sasniedzans, piemerojot apsiidzEtajai tikai ar brivibas
atpemSanu saistitu sodu par abiem noziedzigiem nodarjumiem. Tiesa at7ist, ka citus, alternativus soda veidus piemerot nav iesp&janms. Apsiidzeta
/pers. B/, iepricks buidama sodita par noziedzigu nodarfjumu izdarSanu gan ar piespiedu darbu, gan art brivibas atpensanu, nepiecieSamos
secinajunus nav izdarijusi un turpinajusi izdart noziedzigus nodarfjunus. Novertgjot apsiidzetas /pers. B/ persoribu, tiesa atzt, ka apsiidzetajai
/pers. B/ ir problemas ar likumpaklausibas principu ievéroSanu.

Nosakot sodu apstidzetajai /pers. B/, tiesa nem vera, ka soda merkis ir ne tikai sodt, bet art atjaunot taisrigun, aizsargat sabiedribas
drosibu, resocializet vainigo persomu, atturét citas personas no noziegumu izdarSanas. Soda nerkis i sasniedzams ar saprafigem un
demokratiskiem Iidzekliem, katra no gadfjumiem izvertgjot apstidzEta vainu un attieksmi pret nodargjumu, socialo stavokli, sabiedrisko bistanibu un
to, vai obligata un kategoriska brivibas atpensanas soda pienerosana ir galgjais un nepiecieSamais fidzeklis §1merka sasniegSanai.

Nemot vera to, ka soda merkis nav paklaut personu ilgstoSam brivibas atpemSanas sodam un izstunt vigu no sabiedribas, bet nemot vera
izdarta noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju, tiesas ieskatd par izdartto noziedzigo nodarfjumu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja
dala izdarti2019.gada 9.septembriun2019.gada 15.o0ktobri, apsidzetajai /pers. B/ nosakams sods to pietuvinot panta sankcija paredzetajai
mininélajai robezai. leverojot minéto un nemot vera, ka attieciba uz noziedziga nodarfjuma izdaranu, kas izdarits 2019.gada 9.septembri, /pers.
B/ konstat&jans viens atbildibu nikstinoss apstaklis un divi atbildibu pastiprinosi apstakli, ka ari/pers. B/ ir izmantojusi savas tiesibas uz sadarbibu,
ko nosaka Kriminalprocesa likuma 21.pants, vipa par noziedzigo nodarjunu, kas izdarits 09.09.2019., sodama ar brivibas atpenmsanu uz 4
menesiem Savukart nemot vera, ka attieciba uz noziedziga nodarjuma izdaranu, kas izdarits 2019.gada 15.oktobri, /pers. B/ konstat&jans viens
atbildbu nikstino$s apstaklis un viens atbildibu pastiprino$s apstakli, ka ari/pers. B/ ir izmantojusi savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka
Kriminalprocesa likuma 21.pants, par noziedzigo nodarijunmu, kas izdarits 15.10.2019., /pers. B/ ar Tlaicigu brivibas atpenganu uz 3 méneSiem

Tiesas ieskata noteiktais sods uzskatams par individualizetu un humanu, ka arf tiesi $ads sods veicinas ari soda prevencijas uzdevuma izpildi.
Tiesa cer, ka izcieSot ar So spriedumu piespriesto sodu, apstidzeta /pers. B/ vairs neizdarss likumparkapumus.



Lemjot jautajumu par to, kads soda noteikSanas princips par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem bitu pien€rojans un kada apméra bitu
nosakams sods par abiem noziedzigiem nodarjumiem, tiesa, nem véra izdarto noziedzigo nodarfjunmu raksturu.

Tiesa konstate, ka apsiidzetas /pers. B/ izdaritie noziedzigie nodarfjumi péc Kriminalikuma 7.panta kvalificSjami ka mazak smagi noziedzigi
nodarijumi, tapéc sods nosakams péc Krimnallikuma 50.panta pirmés un otras dalas.

[zvertgjot minéto, tiesa atzist, lai nodroSnatu apsiidzetas /pers. B/ sodanu par visiem izdarttajiem nozedzigajiem nodarjumiem un sekmétu
kriminalsoda mérka sasniegSanu pie soda noteikSanas par vairakiem noziedzigiem nodarfjumiem /pers. B/ piemerojans dalgjs sodu saskaifSanas princips,
uzskatot, ka $ads sods sasniegs likuma paredzeto soda merki.

Ar12008.gada 1.julija Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta un Krimmnallietu tiesu palatas tiesneSu kopsapulces lemuma “Sodu
piemerosanas politika” ir noradits, ka nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem nodarjumiem, vispar€jos gadfjumos piemerojama piespriesto sodu dalgja
saskaifSana. Savukart galig soda noteikSana, ietverot vieglako sodu smagakaja, ka art pilnigi saskaitot piespriestos sodus, var tikt piemerota pasos
gadijumos. Tiesa Ppasus apstaklus nekonstate, un uz tadiem nenoradja art procesa dalibnieki.

Ieverojot min€to, saskana ar Krimmnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu,

Turklat, attieciba uz /pers. B/ ir piem€rojama Krimnallikuma 50.panta piektas dalas nosacijumi, jo pec Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas
2020.gada 1.jinija sprieduma speka stasanas konstatets, ka apsiidzeta /pers. B/ vainiga vél cita noziedziga nodarjuma izdariSana leverojot apsiudzetas
/pers. B/ personibu, galigais sods nosakams $aja sprieduma noteikto sodu dalgji saskaitot ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2020.gada 1.jonija
sprieduma kriminalprocesa Nr.11095003220 noteikto sodu — galigo sodu /pers. B/ noteikt brivibas atpensanu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) neneSiem,
un ar piespiedu darbu uz 122 (viens simti divdesmit divam) stundam

Apsudzetai /pers. B/ cita kriminalprocesa, proti, krimmnalprocesa Nr.11088081020, kas apvienots ar kriminalprocesu Nr.11088027420, no
2020.gada 19.maijja idz tiesas sedei $aja lieta ir piemerots drosibas lidzeklis apcietinajuns. Savukart Kriminalprocesa Nr.11095003220, kura piegemnts
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2020.gada 1.jinija sprieduns, kas ir stajies speka no 2020.gada 12.jiinija, /pers. B/ bija piemerots droSibas lidzeklis —
uztwréSanas noteikta vieta, kas ar mineto spriedumu ir atcelts. Atbilstosi tiesu judikatiirai apcietindjumam un brivibas atpensanai i atskirigi merki un
personas vienlaicigu atrasanos apcietindta un notiesata statusos likunms neparedz, proti, persona, atrodoties apcietingjuma viena lieta, vienlaicigi neizcie$
brivibas atpen8anas sodu cita lieta pec speka esosa sprieduma, bet apcietinajuma laks saskana ar Krimnallikuma 52.panta pickto dalu tiek ieskaitits
soda termina lieta, kura bija piemerots drosibas Iidzeklis apcietinajuns (skat. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
2014. gada 24. aprija lemums, Lieta Nr. SKK — 8/2014 ,Kriminallieta Nr. 11200037711). Nemot vera mincto, tiesa secina, ka brivibas atpensanas
soda, kas pientrots ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2020.gada 1.jinija spriedumu vél nav uzsakta, lidz arto peéc minéta tiesas spricduma nav
izcietas soda dalas, kas soda izcieSana bitu ieskaitama saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto daju.

Saja krimindlprocesa /pers. B/ nebija aizturdta. 2019.gada 12.novembri/pers. B/ tika piemérots drogibas fdzeklis — dzives vietas mainas
pazinoSana —, kas atcelams pec sprieduma speka stasanas.

Izanalizgjot apstidzetas /pers. A/ personibu, noskaidrots, ka vina i dzimusi /datuns/, Latvijas Republikas pilsone, agrak 14 reizes sodtta, pedgjas
reizes:

o ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada 19.decembra spriedumu, kas dalgji grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu
tiesas kolegjas 2020.gada 20.februara spriedunu, par divu noziedzigu nodarjuma izdarSanu, kas paredzeti Kriminallikuma 180.panta pirmaja
dala. Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pickto dalu, sodu dalgji saskaitot ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada 9.aprila
spriedumu, galigais sods noteikts brivibas atpensana 4 ménesi 20 dienam un piespiedu darbs 220 stundas. Sprieduns stajies speka 2020.gada
3.marta. Sakara ar pamatsoda ieskaitiSanu brivibas atpensanas sods izciests 2020.gada 16.februarT,

. ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 13.novembra spriecdumu par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala. Saskapa ar Krimnalikuma 50.panta piekto daju, sodu pilniba saskaitot ar Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesas 2019.gada 24.aprila sprieduma noteikto sodu, galigais sods noteikts brivibas atgensana 5 ménesi. Sprieduns stajies speka
2020.gada 17.marta;

. ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas 2019.gada 22.oktobra spriedunu par divu noziedzigu nodarfjunu izdarSanu, kas paredzeti
Kriminallkuma 253.2 panta pirmaja dala, piemérojot Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu, galigais sods noteikts Hlaiciga brivibas atnem§ana 3
menesi. Sprieduns stjies speka 2020.gada 11.februart,

. ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesas 2019.gada 24.aprila spriedumu par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets
Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala ar slaicigu brivibas atpensanu uz 3 méneSiem. Sprieduns stajies speka 2019.gada 10.septembri.
. ar Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada 9.aprila spriedumu par noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets

Krimnalikuma 180.panta pirmaja dala. Saskapa ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu, piliiba pieskaitot Rigas rajona tiesas 2018.gada
9.oktobra sprieduma noteikto sodu, galigais sods noteikts Blaiciga brivibas atpenmsana 2 menesi un piespiedu darbs 220 stundas. Spriedums
stajies speka 2019.gada 22.novembri.

P&c apstdzetas /pers. A/ vardiem tiesas sed€ noskaidrots, ka ir vidgja speciala izgfftiba, specialitate — partikas precu specialiste. Strada
Rigas centraltirghi par pardeveju. Tiek nodarbinata neoficiali. Diena nopelna 40 euro, ménest aptuveni 700 euro. Ir precgjusies, apgadajamo nav.
Veselba ir normala. Ir slimojusi ar tuberkulozi, bet i izveselojusies. Invaliditate nav. Atkaribu nav. Nogajusi uz nepareiza cela, kad nomirusi
mamma 2016.gada. Administrativie sodi nav samaksati. Neatstradatas piespiedu darba stundas ieSot obligati nostradat. Izdarto noZlo.

Pieradfjunu parbaudes neizdarSanu iztiesasana ir procesuala darbiba, kas ir piclavjama pie apstakliem, kad apstidzetais atzist sava vainu.
Apsudzeta /pers. A/, piekritot lietas iztiesasanai bez pieradjumu parbaudes, ir izmantojusi savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa
likuma 21.pants, ka persona, kurai ir tiesibas vz aizstavibu, var sadarboties ar kriminalprocesa veik$anai pilnvaroto amatpersonu, lai sekmeétu
kriminaltiesisko attiecibu noregulgjumu. Tas, ka apsiidzeta izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams par
patstavigu vinas atbildibu mikstinodu apstakli, bet tiesa nem véra pie soda noteiksanas. Sada atziga izriet arf no tiesu prakses (sk. Sendta
Kriminallietu departaments nolemumus lieta Nr. SKK-232/08).

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma nav paredzeti, un tiesa par atbildibu nikstinosu apstakli
noziedzigam nodarjumam atZist apstidzetas /pers. A/ valsirdigo atZBanos noziedziga nodarfjumu izdarSana un izdarita nozeloSanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 1.punktu un 2.punktu par apsiidzetas /pers. A/ atbildbu pastiprinoSiem apstakliem
noziedzigajam nodarfjumam atzistairs tas, ka noziedzigais nodarijums, kas paredzéts Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala un izdarits 2019.gada
9.septembri, veido noziedzigu nodarfjumu recidivu un tas, ka noziedzigais nodarfjums izdarits personu grupa.

Izvertejot visus lieta konstatétos apstaklus, ieverojot apstdzetas /pers. A/ personibu, izdarito noziedzigd nodarfjumu smagumu, ta
sabiedrisko bistanibu, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35.panta noteiktais soda merkis i sasniedzans, piemerojot apsiidzetajai tikai ar brivibas



atnenanu saisttu sodu. Tiesa atzist, ka citus, alternativus soda veidus piemerot nav iesp&jams. Apsiidzeta /pers. A/, iepriecks biidama sodita par
noziedzigu nodarfjumu izdaranu gan ar piespiedu darbu, gan ari brivibas atpemSanu, nepiecieSsamos secinajumus nav izdarfjusi un turpinajusi
izdarit noziedzigus nodarfjunus. Novertgjot apsitidzEtas /pers. A/ personibu, tiesa atzit, ka apsiidzEtajai /pers. A/ ir problémas ar likumpaklausibas
principu ieveéroSanu.

Nosakot sodu apstidzetajai /pers. A/, tiesa nem vera, ka soda merkis ir ne tikai sodt, bet arT atjaunot taisnigumu, aizsargat sabiedribas
drosibu, resocializet vairigo personu, attur€t citas personas no noziegumu izdarSanas. Soda merkis i sasniedzans ar sapratigiem un
demokratiskiem lidzekliem, katra no gadjumiem izvért&jot apstidzeta vainu un attieksmi pret nodarjumu, socialo stavokli, sabiedrisko bistanibu un
to, vai obligata un kategoriska brivibas atnemsanas soda piemerosana ir galgjais un nepiecieSamais lidzeklis §Tmerka sasniegSanai.

Nemot vera to, ka soda merkis nav paklaut personu ilgstoSam brivibas atpensanas sodam un izstumt vinu no sabiedribas, bet nemot vera
izdartta noziedziga nodarjuma kvalifikaciju, tiesas ieskata par izdartto noziedzigo nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 180.panta pirmaja
dala apsudz&tajai /pers. A/ nosakams sods to pietuvinot panta sankcija paredzetajai minimalajai robezai.

Ieverojot min€to un pemot vera, ka attiecba wz noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas izdarits 2019.gada 9.septembriun paredzets
Krimnalikuma 180.panta pirmaja dala, /pers. A/ konstat€jans viens atbildibu nikstinoss apstaklis un divi atbildibu pastiprinosi apstakli, ka art
/pers. A/ ir izmantojusi savas tiesibas uz sadarbibu, ko nosaka Kriminalprocesa likuma 21.pants, viga par izdarito noziedzigo nodarjumu sodama
ar brivibas atpenanu uz 4 méneSiem

Tiesas ieskata noteiktais sods uzskatans par individualizetu un humanu, ka arf tiesi $ads sods veicinas art soda prevencijas uzdevuma izpildi.
Tiesa cer, ka izcieSot ar So spriedunu piespriesto sodu, apstidzeta /pers. A/ vairs neizdarss likumparkapumus.

Attieciba uz /pers. A/ ir pienerojama Kriminallikuma 50.panta piektas dalas nosactjum, jo pec Rigas pilsétas Latgales priekspils€tas tiesas
2019.gada  22.oktobra sprieduma, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada  13.novembra sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas 2019.gada 19.decenbra sprieduma, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjas 2020.gada 20.februara
spriedumu, speka stasanas konstatets, ka apstdzeta /pers. A/ vainiga Vel cita noziedziga nodarjuma izdariSana.

Tiesa atzis ka galigd soda noteikSanai /pers. A/ piemerojans dalgjs sodu saskaitSanas princips, uzskatot, ka $ads sods sasniegs likuma
paredzeto soda merki. Tiesa Tpasus apstaklus nekonstate, un uz tadiem nenoradia arf procesa dalibnieki, lai galiga soda noteikSanai zmantotu
vieglaka soda ietverSanu smagakaja vai pilnigu sodu saskaitiSanu.

Ievérojot minéto un apstidzetas /pers. A/ personibu, galigais sods /pers. A/ nosakans, $aja spriedum noteikto sodu dalji saskaitot ar Rigas
pilsétas Latgales prickspilsétas tiesas 2019.gada 22.oktobra spriedunt, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 13.novembra sprieduma un
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2019.gada 19.decembra sprieduni, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas
2020.gada 20.februara spriedumu, noteiktiem sodiem un galigais sods /pers. A/ nosakams brivibas atpensanu uz brivibas atnenmsanu uz 1 gadu 2
menesiem 20 dienam, un ar piespiedu darbu uz 220 stundam

Atbilstosi Kriminallkuma 50.panta picktajai dalai [..] Saja gadfjumé soda laika ieskaitims sods, kas pilnigi vai daléji jau izciests pec pirma
sprieduma vai prokurora prieksraksta par sodu.

Nemot vera mineto, saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu/pers. A/ brivibas atpensanas soda izcieSana ieskaitama pec Rigas pilsetas
Latgales priekspilsetas tiesas 2019.gada 22.oktobra sprieduma, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 13.novembra sprieduma un Rigas pilsétas
Vidzemes priek3pilsétas tiesas 2019.gada 19.decembra sprieduma, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjas 2020.gada
20.februara spriedunm, izciesta brivibas atpenSanu 3 (tis) menesi un laiks no 2019.gada 9.aprila idz 2019.gada 9.jinijam, no 2019.gada 31.augusta lidz
2019.gada 2.septembrim (divas dienas), no 2019.gada 5.oktobra lidz2020.gada 16.februarim /pers. A/ piespiedu darba soda izcieSana ieskaitamas
péc Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas 2019.gada 19.decembra sprieduma, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas
2020.gada 20.februara spriedumu, izciestas piespiedu darba 25 (divdesmit piecas) stundas.

Saja kriminalprocesa /pers. A/ nav bijusi aizturéta un vigai nav piemgrots droibas lidzeklis.

Lieta i pieteiktas materialas kompensacijas pieteikumi no cietusas SIA “A Apticka” par 2019.gada 9.septembri abu apstidzEto izdarito noziedzigo
nodarfjumu 61,18 euro, bet par 2019.gada 15.0ktobr1 /pers. B/ izdarito noziedzigo nodarjumu 101,95 euro. Apstdzetas /pers. A/ un/pers. B/
cietusas SIA “A Aptieka” pieteikto materiala kait€juma kompensaciju 61,18 euro apnera atzina, ka arT apsudzeta /pers. B/ atzina cietusas
SIA “A Aptieka” pieteikto materiala kait&juma kompensaciju 101,95 euro apnera.

Izvertgjot cietusas SIA “A Apticka” pieteikto mantiska zaud&juma kompensaciju 61,18 euro apmeéra, ka ar gemot véra, ka abas apstdzetas to
atzist, tiesa secina, ka pieteikta materiala kaitSjuma kompensacija 61,18 euro apnera ir pamatota un piedzenama par labu cietuSajai SIA “A Apticka”
solidari no abam apsiidz&tajam /pers. B/ un /pers. A/.

Izvertgjot cietusas SIA “A Aptieka” pieteikto mantiska zaud&juma kompensaciju 101,95 euro apnmera, ka ar1 nemot vera, ka apstidzeta /pers. B/
to atzist, tiesa secina, ka pieteikta materiald kait€juma kompensacija 101,95 euro apmera ir pamatota un piedzenama par labu cietusajai SIA “A
Aptieka” no apstdzetas /pers. B/.

Kaitgjuma kompensacijas samaksas labpratigai izpildei /pers. B/ un/pers. A/ nosakams 30 dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas,
uzdodot vinam pienakumu dokumentus par kaitgjuma kompensacijas labpratigu atlidzmasanu iesniegt Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 135.panta otro daju un 374.pantu lietisko pieradjumi — 2 CD diskus ar video noverosanas ierakstiem, kas
glabajas pie krimnallietas, p&c sprieduma stasanas likuniga speka atzistami par dokumentiem un atstajami glabasanai pie kriminallietas materialiem

Arests apsiidzeto /pers. A/ un /pers. B/ mantai nav uzlikts, ka arf lieta nav procesualo izdevumu

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 523., 524., 527., 528., 529. un 530.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzt par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarana, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala
(izdarits 09.09.2019. plkst.09.38), un sodt ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) ménesiem.

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzt par vairiigu noziedziga nodarfjuma izdar8ana, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala
(izdarits 15.10.2019. plkst.17.23), un sodtt ar Hlaicigu brivibas atpemSanu uz 3 (tis) ménesSiem.

Pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dau, pec noziedzigo nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigo sodu
/pers. B/ noteikt brivibas atgensanu uz 6 (seSiem) meneSiem.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta pickto dalu $aja spriedunmé noteikto sodu dalji saskaittt ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2020.gada
1.jinija sprieduma noteikto sodu un galigo sodu /pers. B/ noteikt brivibas atnpenmsanu vz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) méneSiem, un ar piespiedu darbu uz



122 (viens simti divdesmit divam) stundam.

Saskana ar Kriminalikuna 52.panta 2.'dau piespiedu darba sodu izpildit patstavigi.

/pers. B/ piemeroto drosibas lidzekli — dzvesvietas maias pazinosana — atcelt pec sprieduma speka stasanas.

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSand, kas paredzets Kriminallkuma 180.panta pirmaja dala
(izdarits 09.09.2019. plkst.09.38), un sodt ar brivibas atpenSanu uz 4 (Cetriem) meneSiem.

Saskana ar Krimmnallikuma 50.panta pickto dalu $aja sprieduma noteikto sodu dalgji saskaittt ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas
2019.gada 22.oktobra sprieduma, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 13.novembra sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2019.gada 19.decembra sprieduna, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2020.gada 20.februara spriedumu, noteiktajiem
sodiem, un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) menesiem 20 (divdesmit) dienam, un ar piespiedu darbu uz 220
(divi simti divdesmit) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu brivibas atpensanas soda izcieSana ieskaitt pec Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesas
2019.gada 22.oktobra sprieduma, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2019.gada 13.novembra sprieduma un Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesas
2019.gada 19.decembra sprieduma, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 2020.gada 20.februara spriedumu, izciesto brivibas
atgenSanu 3 (trs) meneSus un laiku no 2019.gada 9.aprila lidz2019.gada 9 jinjam, no 2019.gada 31.augusta idz2019.gada 2.septembrim (divas
dienas), no 2019.gada 5.oktobra lidz 2020.gada 16.februarim Piespiedu darba soda izcieSana ieskaitit pec Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2019.gada  19.decembra sprieduma, kas grozits ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjjas 2020.gada 20.februara spriedumu, izciestas
piespiedu darba 25 (divdesmit piecas) stundas.

Saskana ar Kriminallikuna 52.panta 2."dalu piespiedu darba sodu izpildit patstavigi.

Cietusas SIA “A Aptiekas” pieteikto kait€juma kompensaciju 61,18 EUR (seSdesmit viens euro un 18 centi) apnera apmierinat.

Piedztt solidari no /pers. B/, personas kods /personas kods/, un /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “A Aptiekas” kaitgjuma
kompensaciju 61,18 EUR (seSdesmit viens exro un 18 centi) apnmera.

Cietusas SIA “A Aptiekas” pieteikto kaitg&juma kompensaciju 101,95 EUR (viens simts viens euro un 95 centi) apmera apmierinat.

Piedztt no apsitidzetas /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “A Aptiekas” kait€juma kompensaciju 101,95 EUR (viens simts
viens euro un 95 centi) apnera.

Kaitgjuma kompensacijas samaksas labpratigai izpildei /pers. B/ un /pers. A/ noteikt 30 dienu terminu no sprieduma speka staSanas dienas un
uzdot pienakumu dokumentus par kaitgjuma kompensacijas atlidzinasanu iesniegt Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.

P&c sprieduma stasanas likuniiga speka saskana ar Kriminalprocesa likuma 135.panta otro daju un 374.pantu lietiskos pieradjumus 2 (divus) CD
diskus ar videoierakstiem, kas glabajas pie krimnallietas materialiem — uzskattt par dokumentu un atstat glabat pie krimnallietas materialiem.

Saisinatais sprieduns nav parsiidzans.

Prokurors, apstdzetais, cietusais, aizstavis vai parstavis 10 (desmit) dienu laka no saisinata sprieduma pasiudinaSanas dienas var rakstveida
iesniegt tiesai igumu par pilna sprieduma sagatavosanu. P&c liguma iesniegSanas termina beigam, ja sagemts liguns par pilna sprieduma sagatavosanu,
tiesa pilmu spriedunu sagatavo 14 (Cetrpadsmit) dienu laika, pazinojot ta pieejanribas datum

Spriedunu var parsiidzet desmit dienu laka no pilna sprieduma piecjanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolegija, iesniedzot sidzibu vai protestu Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa.

Pilns spriedums pieejans 2020.gada 7.septembri.

Tiesnese V.Risina



