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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2014.gada 25.februar
Rigas pilsétas Centra rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis A.Celms
ar tiesas sézu sekretaru V.Safonowu,

piedaloties atbildétajas pilnvarotajam parstavim /pers.A/, Abrenes iela 3, Riga, atklata tiesas sédé izskatija civillietu ,BTA Insurance
Company” SE (turpmak teksta — Prasitaja) prasiba pret Rigas pilsétas pasvaldibu (turpmak teksta — Atbildétaja) par maza apméra
naudas piedzinu.

Apraksto$a dala.

2012.gada 22.oktobri Prasitaja céla Rigas pilsétas Centra rajona tiesd maza apméra prasibu pret Atbildétaju par zaud&jumu
piedzinu. Prasibas pieteikuma noradis, ka 2011.gada 22.februarmRiga, Lidonu ielda 27 notika celu satiksmes negadijums -
transportiidzeklis Ford KA, registracijas Nr./nr./, turpmak - Transportlidzeklis, kas pieder /pers. C/ un kuru vadija ta fpasnieks, iebrauca
bedre.

Par celu satiksmes negadijumu nekavéjoties tika pazinots Valsts policijai, un BTA PalidzZibas dienestam, kas veica negadijuma vietas
apskati un fotograféSanu, ka arT sastadia celu satiksmes shémas, kuras noradita gan celu satiksmes negadijuma notikuma vieta, gan
redzamie transportlidzekla bojajumi.

2010. gada 6.septembri/pers. C/ noslédza ar Prasitaju sauszemes transportiidzekla Ford KA, registracijas Nr. /nr./ apdro$inasanas
lgumu KASKO BEDRES sérija 49A7,Nr.00014197, kura darbibas termins$ ir no 2010. gada 7.septembralidz2011.gada
6.septembrim.

Augstak minéta celu satiksmes negadijuma rezultata /pers. C/ radas zaudéjumi, kas saistiti ar bojajumu novérsanu.

Saskana ar likuma ,Par apdroSinaSanas Ngumu” 24.panta pirmo dalu un ApdroSinaSanas figumu, BTA izmaksaja /pers. C/
apdroSinasanas atlidzibu LVL 80,38 apméra.

Pamatojoties uz Civillikuma 1770., 1772., 1759., 1779., likuma ,Par autoceliem” 1.panta pirmo dalu un 23.pantu, likuma ,Par
pasvaldibam” 15.panta otro daju, Celu satiksmes likuma 6.panta pirmo dalu, likuma ,Par apdroSinaSanas ligumu”’ 40.panta pirmo
da|u, Prasitaja tiesu piedzit no atbildétaja par labu prasitdjai zaudéjumus Ls 80,38 apméra visus tiesasanas izdevumus, lidz atzit
prasitaja tiesibas sanemt no atbildétaja likumiskos procentus no piedzitds zaudéjumu summas par laika periodu no sprieduma spéka
stadanas briza lidz sprieduma pilnigai izpildei.

2012.gada 27.decembrt tiesa sanemti Atbildétajas rakstveida paskaidrojumi, kuros Atbildétaja norada, ka Prasitajas iesniegtais
maza apméra prasibas pieteikums par zaudéjumu atlidzindSanu ir janoraida, lietu izbeidzot, jo to nevar uzskatit par maza apméra
prasibu Civilprocesa likuma 30.3 nodalas izpratné. Turklat, Atbildétaja uzskata, ka nav iesniegti objektivi pieradijumi par Atbildétajas,
kura organizeé Rigas pilsétas ielu (taja skaita Lidonu ielas vieta, kur notika CSN) uzturéSanu, neattaisnojamas jeb prettiesiskas ricibas
faktu, tostarp vainu CSN izraisiana, ka arirodas Saubas par zaudéjumu esamibu.

Saskana ar Valsts policias RRP KPP Satiksmes administrativo parkapumu izskatiSanas biroja 2011.gada 8.jdlija véstuli
Nr.20/10/5/2-28564 par augstak minéto negadijumu celu policija ir sastadijusi CSN registréSanas protokolu. Protokols ir sastadits,
vadoties tikai péc transportlidzekla vaditdja paskaidrojuma, kas, nemot véra transportlidzekla vadiaja tieSo ieinteresétibu, nevar tikt
uzskatits par vispusigu un objektivu pieradjumu.

Atbildetaja norada, ka transportiidzekla apskates protokola Nr.2402111T05, kas parakstits divas dienas péc negadijuma, tas ir,
2011.gada 24 .februar, transportidzekla bojajumi nav izvértéti kopsakara ar CSN vietu. Protokola ir konstatéti transportiidzekla
bojajumi, bet nav izvértéts, vai Sadi bojajumi vispar varéja rasties, iebraucot bedré, ka art nav izvértéts, vai $adi bojajumi vispar varéja
rasties, iebraucot bedré. AtlidZbas pieteikuma transportiidzek|a vaditaja paskaidrojumus par CSN ir sniegusi krievu valoda.

Atbildétaja norada, ka Prasitajs Satiksmes departamentam par konkréto CSN pazinoja tikai péc gandriz trijiem méneSiem,
departamenta darbinieki nevaréja parliecinaties par cela tehnisko stavokli vieta, kur notika CSN.

Tapat Atbildétaja norada, ka Sim CSN nav sagatavots eksperta atzinums, kur$ apliecinatu objekfivas un tiesiski pamatotas CSN
ekspertizes veikSanu un kura bdtu nemams véra transportiidzekla tehniskais stavoklis pirms negadijuma, atrums un citi batiski
apstakli. Nemot véra visu minéto, Atbildétaja ludz tiesu noraidtt prasibu.



Prasttajas parstavis tiesas sédé nebija ieradies. Prasitajas neieraSanas iemesli nav zinami.

Atbildétajas parstavis tiesas sédé prasibu neatzina, l0dza to noraidit. Noradia, ka Prasitaja nepamatoti Iidz piedzit zaudéjumus no
Atbildétajas, jo netika izpilditas normativo aktu prasibas, CSN vieta netika izsaukta Celu policija, netika veikta ekspertize, ka art netika
veiktas virkne citu darbbu. Lidz ar to, Atbildétajas vaina konkrétaja CSN nav konstatéjama.

Motivu dala.

Parbaudijusi un novértéjusi lietd esoSos rakstveida pieradijumus, noklausijusies lietas dalibnieku viedoklus, tiesa atzist, ka prasiba ir
apmierinama pilna apmera.

Lietas materiali liecina, ka 2011.gada 22.februariRiga, Lidonu iela 27 notika celu satiksmes negadiums, kura transportlidzeklis Ford
KA, registracijas nr./nr./, kas pieder /pers. C/ un kuru vadija Ipasnieks iebrauca bedré.

Lieta nav strida, ka CSN vieta - Riga, Lidonuiela 27, ir satiksmes infrastruktira - publiska lietojuma esoSais Rigas pilsétas ielu tikls,
kas atrodas Rigas pasvaldibas parraudziba.

Likuma ,Par autoceliem” 1.panta otrd dala nosaka, ka pilsétu ielas ir attiecigo paSvaldibu iestazu parzina, un to uzturéSanas un
lietoSanas kartibu nosaka $is iestades.

Likuma ,Par autoceliem” 23.pants noteic, ka ce|u pasniekam ir pienakums saviaicigi veikt celu uzturéSanas darbu kompleksu, lai tiktu
nodroSinata transportlidzek|u satiksme pa celiem atbilstoSi celu satiksmes noteikumu prasibam.

No lietas materidlos eso$as Celu satiksmes negadijuma shémas skices (lietas 15.lapa), Transportidzekla zaudéjumu aprékina
Nr.240211T05 (lietas 17.lapa), Transportlidzekla apskates protokola Nr.240211T05 (lietas 16.lapa) un 2011.gada 14.marta
maksajuma uzdevuma Nr.128823 (lietas 18.lapa) redzams, ka Prasitdjai cel|u satiksmes negadijuma rezultatd radii zaud&jumi LVL
80,38 apmeéra.

Ar lietas materidlos eso$ajam fotografijam (lietas 21.-31.lapa) pieradts, ka celu satiksmes negadijuma rezultatad transportlidzeklim
Ford KA, registracijas nr./nr./, radtti transportiidzek|a bojajumi LVL 80,38 apméra.

2010.gada 6.septembri/pers. C/ ar Prasitaju noslegusi Kasko bedres apdroSinasanas polisi Nr.014197, sérija Nr.49-A7 (lietas
12.lapa) saskana ar kuru/pers. C/ apdroSindja sev piederoSo automasinu pret ceju satiksmes negadjumiem laika posma no
2010.gada 7.septembra lldz 2011.gada 6.septembrim.

Lietas materiali apliecina, ka zaudéjumu segS$anai prasitajs izmaksaja /pers. C/ apdrosinasSanas athidzbu LVL 80,38, kura izmaksaja
apdroSinasanas atlidzibu par transportiidzekla Ford KA remontu.

2011.gada 13.junija Prasitaja nosutijusi Atbildétajai vestuli Nr.A7-81-00027/01-2011 (lietas 19.lapa), kura informé&ja par notikusa celu
satiksmes negadijuma apstakliem un Iidza atlidzinat Prasitajai raduSos zaudéjumus LVL 80,38 apméra ldz2011.gada 11 .jdlijam.

Atbildétaja parada summu nav samaksajusi.
Civillikuma 1402.pants nosaka, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Saskana ar Civillikuma 1775.pantu katrs zaud&jums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina, un atbilstosi Civillikuma 1779.panta nosacijumiem
katram ir pienakums atlidzinat zaudéjumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Likuma ,Par apdroSinaSanas ligumu” 24.panta pirma dala noteic, ka iestajoties apdroSinadSanas gadijumam, apdroSinatajs izmaksa
apdro$inasanas atlidzZibu apdrosinaSanas liguma noteiktajai personai.

Pieradijumi samaksas veikSanai tiesd nav sanemti, tadé| tiesa atzist, ka no atbildétaja prastaja laba piedzenami zaud&jumi LVL
80,38 apmeéra t.i.Euro 114,37.

Likuma ,Par autoceliem” 23. panta pirma dala nosaka; lai nodroSinatu satiksmes droSibu, ka ari celu saglabasanu, celu pasSniekam
ir pienakums savlaicigi veikt ce|u uzturéSanas darbu kompleksu, lai tiktu nodroSinata transportlidzek|u satiksme pa celiem atbilstoSi
celu satiksmes noteikumu prasibam; — saskana ar valsts standartiem un valsts akciju sabiedribas "Latvijas Valsts celi" noteikto
aprikot autocelus ar tehniskajiem reguléSanas lidzekliem un veikt citus pasakumus satiksmes droSibas garantéSanai; norobezot un
noradit ar cela Zmém transportlidzeklu satiksmei bistamas vietas; péft un analizét satiksmes negadijumu célonus un veikt
nepiecieSamos tehniskos un citus pasakumus to novérsanai;

Atbilstosi Celu satiksmes likuma 6. panta pirmajai dalai, cela parvalditajam ir pienakums nodro$inat, lai cel$ pastavigi tiktu uzturéts
satiksmei drosa stavokli atbilstoSi normativajiem aktiem un standartiem celu satiksmes droSibas joma; organizét satiksmi un
nodro8inat cela, t& maksligo blvju un inZenierblvju, ka arT satiksmes organizacijas tehnisko lidzek|u uzturéSanu lietoSanas kartba
atbilstoSi normativajiem aktiem un standartiem celu satiksmes droSibas joma; nodroSinat, lai nekavéjoties tiktu novérsti Skérsli, kas
traucé satiksmi un apdraud tas drosibu, bet, ja tas nav iesp&jams, nodroSinat bistamo vietu aprikoSanu ar atbilstoSiem satiksmes
organizacijas tehniskajiem lidzekliem lldz So Skérs|u likvidéSanai.... atlidzinat personam zaud&jumus, kuri tam radusies So pienakumu
neizpildes gadjuma.

levérojot iepriekSminéto, tiesa atzist par pieradiu, ka atbildétajai likuma ,Par autoceliem”, likuma ,Par pasvaldbam” un Celu
satiksmes likuma ir uzlikts pienakums uzturét Rigas pilséta esoSas ielas- tai skaitd- Lidonu ielu, satiksmei dro$a stavokli, pie kam
norobezot un noradt ar cela Zmém transportlidzek|u satiksmei bistamas vietas, k& arm pétit un analizét satiksmes negadijumu célonus
un veikt nepiecieSamos tehniskos un citus pasakumus to novérsanai.



Saskana ar likuma ,Par apdroSinasanas lgumu” 40. panta pirmo dalu, apdrosinatajs, kas ir izmaksajis apdroSinasanas atfidzibu,
izmaksatas summas apméra parmem apdroSinatd prasibas tiesibas pret personu, kas ir atbildiga par zaudéjumiem, iznemot
gadijumus, kad ir nodarits kaitéjums personas dzivibai, veselibai vai fiziskajam stavoklim, lidz ar ko zaudéjumi LVL 80,38 apméra
ti.Euro 114,37 apméra piedzenami par labu prasitajai.

Tiesa pievienojas Atbildétajas parstavja paustajam viedoklim, ka teorétisko transportlidzekla vaditdjam varéja bat dazadas iespéjas
gan bremzét, gan apbraukt bedri u.tml., tacu vienlaicigi tiesa atzist, ka pat vaditdja neuzmaniba neatbrivo pasvaldibu no pienakuma
pienacigi ripéties par celu kvalitati Rigas pilsétd un droSu braukSanas apstak|u nodroSinasanu.

Tiesas ieskata, savus likuma noteiktos pienakumus Rigas pilsétas paSvaldiba nevar neievérot, un palauties uz to, ka autovadiaji
parvietosies pa pilsétu ar atrumu, kas ir mazaks par pielaujamo pilsétas robezas, cenSoties izvairities no bedrém un citiem Skérsliem,
tadéjadi traucéjot normalai celu satiksmes norisei un to nesamérigi paléninot.

Prasttaja 1tdz noteikt tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajas likumiskos procentus no zaudéjumu summas.
Sadas tiesibas noteiktas Civilikuma 1765.panta.

Savukart Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada
ari prasitaja tiesbas par laiku ldz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot ari ta apméru. Tadejadi, ievérojot Civilikuma
1765.panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus —
sesi procenti no simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta nosacijumiem no atbildétaja par labu prasitajam ir piedzenami tiesaSanas izdevumi: valsts
nodeva Ls 50,00 un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 3,30.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu no atbildétaja valsts laba piedzenami ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, kas parsniedz
prasitaja pirms prasibas celSanas iemaksato Ls 3,30 t.i. Euro 4,70 apméru, tas ir, - Euro 13,47 (kopé&ja izdevumu summa Euro
18,17).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdoSanu natra, par
personu un mantas izlikSanu no telpam un par tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei,
iznemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavéjoties. Sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bt garaks par 10 dienam
no sprieduma spéka staSanas dienas. Tiesa atzst, ka konkrétaja gadijuma atbildétdjam nosakams 10 dienu termins sprieduma
labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala.
Pamatojoties uz minéto, saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 42., 97.,190., 195., 204.1, 250.21, 250.25 pantu, tiesa
nosprieda

Prasibu apmierinat un piedzit no Rigas pilsétas pasvaldibas, registracijas numurs 90000642250, par labu ,BTA Insurance Company”
SE, registracijas Nr.40003159840, apdrosinasanas atlidzibu Euro 114,37 (viens simts Cetrpadsmit euro un 37 centi).

PiedZtt no Rigas pilsétas pasvaldibas, registracijas numurs 90000642250, par labu ,BTA Insurance Company”’ SE, registracijas
Nr.40003159840, samaksato valsts nodevu Euro 71,14, ka arT ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Euro 4,70.

Noteikt ,BTA Insurance Company” SE, registracijas Nr.40003159840, tiesibas sanemt no Rigas pilsétas pasvaldibas, regdistracijas
numurs 90000642250, likumiskos procentus 6 % gada no neatmaksatas galvena parada pamatsummas par laiku lidz sprieduma
pilnigai izpildei.

Piedzit no Rigas pilsétas pasvaldibas, regdistracijas numurs 90000642250, par labu valstij ar lietas izskat§anu saistitos izdevumus
Euro 13,47 (trispadsmit euro un 47 centi) apmeéra, nosakot, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ieskaitami: Sanéméjs: Tiesu
administracija; Konta Nr. LV51TREL2190458019000; NMR 90001672316; Sanéméja banka: Valsts kase; Kods TRELLV22;
lemaksas mérkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistiie izdevumi civillieta Nr.C27036513.

Péc samaksas kvits iesniedzama Rigas pilsétas Centra rajona tiesas kanceleja 204.kabineta Abrenes iela 3, Riga.
Sprieduma labpratigas izpildes termins ir 10 (desmit dienas) no ta spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartba 30 dienu laika Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamentam no
sprieduma sastadiSanas dienas (2014.gada 25.februara), iesniedzot kasacijas stidzbu Rigas pilsétas Centra rajona tiesa.
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