Lietas Nr. 12040006210
Lietas arhiva Nr. K29-0688-14/14

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa
§5da sastava: tiesnese | JANEVICA
ar sekretari S. MAZURI

piedaloties prokurorei N. VORONINAI

2014.gada 26. maija

izskatija atklata tiesas sédé Riga, Lomonosova iela 10

kriminallietu

Ipers. Al (/personas kods/) apsidziba péc Kriminallikuma 179.panta 1. dalas.

Tiesa,

KONSTATEJA :

Ipers. Al izdarija sveSas kustamas mantas prettiesisku iegtiSanu, biidams persona, kurai ST manta uzticéta un kuras
parzina ta atradas ( piesavinasanas), un proti:

parstavis no vienas puses un/pers. C/ no otras puses, péc savstarpéjas vienoSanas aizpildija un parakstja 2009.gada 9. jlnija
lgumu Nr. T61379 par logu uzstadiBanu. Saskana ar igumu, /pers. C/ uzreiz samaksaja /pers. A/ naudu Ls 650 apméra. Ar no /pers.



C/ sanemto un vina parzina esoso naudu Ls 650 apméra, /pers. A/ izrikojas péc saviem ieskatiem, neveicot logu uzstadisanu.
Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedZigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 179.panta 1. dala.

Tiesas sédé prokurore, saskana ar Kriminalprocesa likuma 461.pantu, groZja /pers. A/ celto apsidzbu, izslédzot vardu
iz8kerdesana.

Tiesas sédé apsudzétais /pers. A/ saprata celtds apsidzibas bitbu un savu vainu vinam inkriminéta noziedziga nodarijuma
izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 179.panta 1. dala, atzina pilniba , cietusas /pers. C/ pieteikto kaitéjuma kompensaciju
Ls 350 apmeéra atzina un uzturéja savu pirmstiesas procesa pieteikto ligumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas
izmeklésana.

Tiesa, noklausoties cietuSas un prokurora viedokli, un nemot véra to, ka apstdzétais atzist savu vainu visa vinam izvirzitaja
apsudziba un tiesai péc lietas materialu parbaudes nav Saubu par apsidzéta /pers. A/ vainu péc Kriminallikuma 179.panta 1. dalas,
un saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, pienéma Iemumu par pieradijumu parbaudes neizdarn$anu tiesas izmekléSana.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.pantu, apsidzéta /pers. A/ vaina noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts
Kriminallikuma 179.panta 1. dala , pilniba pieradia.

Nosakot soda veidu , saskana ar Kriminallikuma 46.panta 2. da|u , tiesa nem véra izdaritd noziedziga nodarijuma raksturu un
radto kaitéjumu , apstdzéta personibu.

Nosakot soda méru, saskana ar Kriminalikuma 46.panta 3. dalu, tiesa nem véra atbildibbu mikstinoSus un pastiprinoSus
apstaklus.

lzvértéjot apstdzeéta personibu, tiesa konstatéja, ieprieks tris reizes tiesats, pédéjo reizi 2007.gada , sodamibas dzésta ( I.I.
47), VSIA , Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Narkologiskas palidzbas dienesta Ambulatori konsultativas nodalas uzskaité
sastav kops$ 2008.gada 19. junija (LI 76), VSIA , Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Psihiatriskas palidzibas dienesta uzskaité
nesastav (LI 77). No apsudzéta vardiem noskaidrots, ka vinam ir vidéja izglitba, precéjies, apgadiba tris nepilngadigi bérni, strada
SIA , /Nosaukums/”, faktiska un deklaréta dzives vieta /adrese/.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta 2. dalu, , par /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apsidzétais
valsirdigi atzinds izdaritaja un to noz€lo un atbilstoSi Kriminalikuma 47.panta 1. dalas 3. punktam, to, ka labpratigi atlidzinaja
cietuSajai nodarito mantisko kaitéjumu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, /pers. A/ atbildibu pastiprinoSus apstak|us, tiesa nav konstatgjusi.

Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu ( likuma redakcija ldz2013.gada 1. aprilim) , izdariais noziedzigais nodarjums péc
Kriminallikuma 179 .panta 1. dalas , atzistams par mazak smagu noziegumu.

Nosakot soda méru, tiesa vadas no Kriminallikuma 35.panta 2. dalas nosacijumiem, un proti, ka soda mérkis ir aizsargat
sabiedribas droSibu , atjaunot taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedZigo nodarijumu, resocializét sodito personu,
panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas .

Nosakot soda veidu, tiesa nem véra to, ka /pers. A/ juridiski skaitas netiesats , ka savu vainu atzist pilnib3, izdarito nozélo, ka
izdarits mazak smags noziegums. Tiesa nem véra ari cietuSajai nodarta mantiska kaitéjuma apmeéru, kas ir ievérojams un to, ka So
kaiteéjumu apsitdzéetais labpratigi atlidzindjis lidz tiesas dienai.

Nosakot soda méru, tiesa nem véra to, ka lieta ir konstatéti vairaki atbildibu mikstinoSi apstakli un atbildibu pastiprinosi apstakli nav
konstatéeti.

Tiesa nem véra ari to, ka /pers. A/ ir izmantojis savas Kriminalprocesa likuma 21. panta paredzétas tiesibas uz sadarbibu-

piekritot vienkarSakam procesam tiesas izmeklésana.

lzvertéjot visus lieta konstatétos apstak|us, ieveérojot apstdzeta personibu, izdarta noziedziga nodarjuma smagumu, tiesa
uzskata, ka apstdzetajam ir nosakams sods brivibas atnemsanas veida. Tiesa nevar piekrist prokurora viedoklim, ka apstdzétais ir
sodams ar naudas sodu 5 minimalo méne8algu apmeéra. Kriminallikuma 41.panta 4. dala paredz, ka nosakot naudas sodu, janem
veéra apsidzeta mantiskais stavoklis, ko nosaka, novértéjot ne tikai ta iespéjas nekavéjoties samaksat naudas sodu, bet artiespéjas
gut paredzamus ienakumus, kas nodroSinatu tam iespéju likuma paredzéta laika samaksat uzlikto naudas sodu. Ka tiesas sédé tika
konstatéts no apsudzéta vardiem, vina vidéjie ienakumi ménest sastada 400 euro, vina apgadiba ir tris nepilngadigi bérni. Tiesa
atzist, ka pie Sadiem apstakliem, nevar piemérot naudas sodu, jo tas ne tikai bitiski ietekmés vina apgadiba esoSo nepilngadigo
bérnu mantisko stavokli, bet arf nenodroSinas savlaicigu un pienacigu sprieduma izpildi.

Tomeér tiesa, ieverojot visus lieta konstatétos apstaklus, nemot véra apstdzeta personibu, nemot véra to faktu, ka kops
2009.gada attieciba pret vinu nav uzsakti citi kriminalprocesi un nav art saukts pie administrafivas atbildibas, nemot véra lieta
konstatétos vairakus atbildibu mikstinoSus apstak|us, ir guvusi parliecibu, ka /pers. A/, neizcieSot sodu reali, art turpmak atturésies no
jaunu noziedzigu nodarijumu izdari$anas. Pastavot iepriekSminétiem apstakliem, tiesa uzskata, ka attieciba pret /pers. A/ iesp€jams
piemérot Kriminallikuma 55.panta nosacijumus un notiesat nosactti, ja tiesas noteiktaja parbaudes laika neizdaris jaunus noziedzigus
nodarjumus, neparkaps sabiedrisko kartibu.

Lieta ir pieteikta cietuSas /pers. C/ kait€juma kompensacija Ls 350 apméra, kas tiesas ieskata nav nosakama, jo apsudzétais
ldz sprieduma pasludindSanai ir labpratigi atlidzindjis visu kaitéjuma kompensaciju.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 155.pantu, nosactti notiesatajam personam ir pienakums pildtt Valsts probacijas



dienesta amatpersonu noradijumus un pienakumus, ko uzliek Sis kodekss.

Pamatojoties uz minéto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 527., 528., 529. pantiem, tiesa

NOSPRIEDA:

Ipers. Al atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari§ana, kas paredzéts Kriminalikuma 179.panta 1. daja un sodt ar
brivibas atnemSanu uz 4 ( Cetriem) ménesSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu, doto sodu /pers. A/ uzskatit par nosactu ar parbaudes laiku uz 6 ( seSiem) méneSiem.
Soda izcieSanu skaittt no sprieduma spéka staSanas dienas.

Uzlikt par pienakumu /pers. A/ 10 darba dienu laika pieteikties soda izcieSanai Valsts probacijas dienesta péc savas dzives
vietas.

Cietusas /pers. C/ kaitéjuma kompensaciju nenoteikt, izskaidrojot cietuSajai tiesibas griezties Civilprocesa likuma noteikta
kartba.

Spriedumu var parstdzét 10 dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija, apelacijas slidzbu vai protestu daja
par noteikto sodu, kaitéjuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesualiem parkapumiem, iesniedzot Rigas pilsétas Latgales
priekSpilsétas tiesa.

Tiesnese l.Janévica



