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[1] Pieteicgjs /pers. A/ iesniedzis kasacijas stidzibu par Administrafivas apgabaltiesas 2017.gada 22.jinija spriedumy, ar kuru noraidits pieteicgja
pieteikums par Valsts iep€mumu dienesta 2016.gada 8. jilija lemuma Nr. 31.2-22.9/4714 atcelsanu. Pieteicgjs nepiekrtt, ka vina deklarétajam precem—
cigaretém — nav pienmerojams atbrivojuns no ievedmuitas nodokla.

[2] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 338.!panta otras dalas 2.punktam tiesnesu kolégija var atteikties ierosindt kasacijas tiesvedibu, ja,
izvertejot kasacijas stidzba mintos argumentus, nerodas Saubas par parstidzeta sprieduma tiesiskunm un izskatanmjai lietai nav nozimes judikatiiras
veidosana.

[3] Kasacijas stidzibas pamata ir iebilde pret to, ka apgabaltiesa atzina par nepieradttu apstakli, ka arpus Eiropas Savieribas teritorjjas tika izvestas
tieSi tas cigaretes, kuras pieteicgjs velak ievedis atpakal. PieteicSja ieskata, konstatgjot, ka ne Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 9.oktobra
regulas Nr. 952/2013, ar ko izveido Savienibas muitas kodeksu (turpmak — regula Nr. 952/2013) 203.panta, ne nacionalajos tiesibu aktos nav noteikts,
kadi ir nepiecieSamie pieradjumi apstaklim ka ir izpilditi nosacjumi atbrivojumam no ievedmuitas nodokla, apgabaltiesai sprieduné bija janorada,
kadiem pieradjumiem pastavot, Sis apstaklis tiktu atzits par pieraditu.

Tiesne$u kolegjja tam nevar piekrist. Atbilsto$i regulas Nr. 952/2013 203.panta pirmajai un sestajai dalai personai, kura lidz atbrivojumu no
ievedmuitas nodokla, i japierada, ka nosacijumi atbrivojuma sanensanai ir izpilditi. Tas, ka nav reguléta pieradanas kartba un pieradijumu veids,
nozime, ka pieradt ir iesp&jams ar jebkuriem likuma noteiktiem pieradiSanas idzekliem Administrativa apgabaltiesa ir parbaudijusi visus lieta pieejamos
un iesp&jamos pieradjumus. Tiesas sniegtais pamatojuims, kapec, tas ieskata, lieta nav pieradits, ka pieteicgjs Eiropas Savieribas teritorija ieveda tas
pasas preces, ko izveda, i pilriiba pietickams. Apgabaltiesa pareizi norada, ka tiesai nav pienakuma par katru cenu meklet un pieprast pieradjumus, lai
stiprinatu kadas puses pozciju.

[4] Nemot véra minéto, tiesneSu kolegjjai nerodas Saubas par Administrativas apgabaltiesas sprieduma tiesiskumu. Tapat $ai lietai nav nozimes
judikatiiras veidoSana.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 338.!panta otras dalas 2.punktu, tiesnesu kolegija

nolema

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu sakara ar /pers. A/ kasacijas stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2017.gada 22.junija spriedunmu.

Lemuns nav parsiidzans.
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Tiesnese V.Krimiga
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