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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2021.gada 22.jiinija

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis M. Markovs,

piedaloties pieteicgjam /pers. A/ un atbildétajas Saulkrastu novada pasvaldibas pus€ pieaicinatas iestades Saulkrastu novada domes parstavjiem
Normundam Licim, Ligai Pilsétniecei un Guntai Emerbergai,

atklata tiesas sed€, izmantojot aplikaciju Microsoft Teams, izskafija apvienoto administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz idzpieteicgju
/pers. A/ pietekumu (reg Nr.9842) un /pers. B/ pieteikumu (reg Nr.10171) par Saulkrastu novada domes 2020.gada 30.septermbra lemuma Nr.1930
(prot.Nr.30/2020, §10) “Par detalplanojuma teritorijai no P&terupes “Saules tiltina” idz Kiupei projekta apstiprinaSanu un ieceres veidot meza parku
akcepteSanu” atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Saulkrastu novada domes (turpmak — dome) 2020.gada 30.septenmbra lEnuma Nr.1930 (prot.Nr.30/2020, §10) “Par detalplanojuma
teritorijai no P&terupes “Saules tiltina™ idz K®upei projekta apstiprinaSanu un ieceres veidot meza parku akcepteSamu” (turpmak — parstidzetais enuuns)
nolents apstiprinat detalplanojumu teritorijai no “Saules tiltina” lidz Kiupei projektu, ka art akceptet ieceri teritorija no P&terupes “Saules tiltina™ fidz
KiSupei veidot meza parku (turpmak teksta — detalplanojums). Parstidzetais lemums pamatots ar turpmak mingto.

[1.1] Dome 2018.gada 29.augusta pienéma lemunm Nr.746 (Prot.Nr.14/2018§42) “Par detalplanojuma izstrades uzsakSanu teritorijai no “Saules
tiltina” fidz K&upet” un apstiprinaja darba uzdevamu.

[1.2] Dome 2020.gada 30.jinija piepema emumu Nr.1792 (Prot.Nr.20/2020§10) “Par detalplanojuma pilnveidotas redakcijas un meza parka
veidoSanas ieceres nodosanu publiskajai apsprieSanai un atzinunu sanensanai”. Publiska apsprieSana notika 2020.gada 24.augusta. Par izstradato
detalplanojuma redakceiju tika sagemti institliciju atzinuni.

[1.3] Domes buivvalde iesniegts SIA “METRUM” izstradatais detalplanojuma projekts. Detalplanojuns izstradats atbilstosi darba uzdevumam un
normativo aktu prasibam

[2] Nepiekritot parstdzetajam lemumam, fidzpieteicgji versas Administrafivaja rajona tiesa ar pieteikumiem par ta atcelSanu. Pieteikumos noraditi
turpmak min€tie argumenti.

[2.1] Detalplanojuma projektétas zemes vienibas Nr.11 (8013 002 0079) robezas ir pretruna ar Saulkrastu novada teritorijas planojumu. Patvaliga
un teritorijas planojumam neatbilstosu robezu ieziméSana ir pretruna ar tiesibu aktiem.

[2.2] Detalplanojumam nav sanenti visu nepieciesamo akceptgjoso iestazu atzinumi. Sadi atzinumi nav atrodami geoportala geolatvija.lv, kuriem
saskana ar tiestbu aktiem tur biitu jabit.

[2.3] Nav izvérteta planotas apbuives ietekme uz priekskapu un tas erozjas procesiem, kas varétu radtt tas neatgriezenisku destrukciju.

[2.4] Detalplanojuma grafiskas dalas Teritorijas planotas (atlautds) izmantoSanas dokumentd nav skaidrs, kapéc tiek maiitta cela sarkana Inija
piegulosajam zemes gabalam /adrese A/, kadastra /mumurs A/.

[2.5] Detalplanojuma apstiprinajunms geoportala un oficialaja izdevuma “Latvijas VEstnesis” ir publicgjams piecu dienu laika no ta speka stasanas,
tacu dome to publicgja septinas dienas velak.

[2.6] Parbaudans arf tas, vai izstradatais detalplanojums atbilst Aizsargjoslu likuma 6.pantam. Pasreizgja planojuma zemes vieribas Nr.4 (8013
002 0076) un Nr.5 (8013 002 0088) ar atlauju pastavigam buivém noteiktas, tam dalgji atrodoties Baltjjas jtiras un Rigas juras Iica krasta kapu vides un
dabas resursu aizsargjoslas teritorija.

[3] Domre rakstveida paskaidrojuma pieteikunm neatzist un odz to noraidt, pamatojoties uz turpmak minétajiem argumentiem

[3.1] Detalplanojums teritorijai no P&terupes “Saules tiltina” lidz K®upei izstradats saskana ar Saulkrastu novada teritorijas planojunm 2012.-
2024.gadam, ar groZjumiem, kas apstiprinati ar domes 2017.gada 31.maija Enmunm Nr.7/2017§16 “Par Saulkrastu novada teritorijas planojuma
grafiskas dalas un teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumu apstiprinasanu” (turpmak — Saulkrastu novada teritorijas planojuns).

Detalplanojum teritorija atrodas Saulkrastu pilsetas centra, Baltijas jiiras un Rigas jiras lica pickrastes krasta kapu aizsargjosia. Teritoriju apmekle
ieverojans skaits iedZivotaju, pasi vasaras sezond. Detalplanojuma teritorija pieklaujas peldvietai “Centrs”. Peldvietas ierikoSana un uzturéSana prasa
atbilstoSu servisa objektu, tai skaitd glabSanas dienesta izvietoSanu. Lai noverstu nekontroletu kapu izbradasanu, mazinatu antropogéno slodzi uz kapu
zensedz, nepiecieSams organizet gajeju pltsmu, veidojot atbilstosu infrastrukttiru.

Ieverojot mnto, dome 2018.gada 29.augusta pienema lemumu Nr.746 (Prot. Nr.14/2018§42) “Par detalplanojuma izstrades uzsaksanu”.

[3.2] Izstradajot detalplanojunu, nemtas véra zemes lietderigas izmantosanas iespgjas, apkartgjas apbiives un zemesgabalu robezu struktiira, ka ar
dabisko robezu elementi.
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[3.3] Ir ieveroti visi normativie akti, kas regule detalplanojuma izstradi un publicitati.

Domes apstiprinataja detalplanojuma darba uzdevuma noteiktas institticijas, kuras sniedz nosacijumus un atzinunus par izstradato detalplanojumu.
Atbilstosi izdotajam darba uzdevumam par izstradato detalplanojuma projektu tika sanemti visi atzinumi. Izstrades vaditajs sagatavoja un iesniedza domei
ziojumu, kura tika ieklauts institficiju atzmumu izvertgjums. Normativie akti mingto zinojumu neparedz publiskot.

[3.4] Publiskas apspriesanas sapulces laika dome ar iedzivotajiem vienojas, ka pirms domes sedes, kura tiks apstiprinats detalplanojums, ikvienam
mteresentam tiks dota iesp€ja atkartoti iepaztties ar visiem dokumentiem. Pieteicgji iesp€ju neizmantoja un pasvaldibu neapmekleja.

[3.5] Detalplanojuma Paskaidrojuma raksta tresas dalas 3.5.apaksnodala i dots detalizets skaidrojums par risindjumiem aizsargajamo biotopu
“Mezainas piejiras kapas”, “PriekSkapas” un aizsargdjamo un reto augu sugas aizsardzbai. Pirms jebkuras biivniecibas Baltijas jiras krasta kapu
aizsargjosla javeic paredzetas darbibas ietekmes uz vidi sakotngjais izvertejums.

[3.6] Izstradajot detalplanojumu, tika konstatets, ka teritorijas planojuma noteikta ielas sarkand Inija nesakit ar zemes vieribu robezam
Detalplanojuma risinajuma planota ielas sarkana Inija sakrit ar zemes vieribas robezu, turpmak neapgritinot citas zemes vienibas, tadgjadi panakot
labaku situaciju neka pirms detalplanojuma izstrades.

[3.7] Domes sédes protokols parakstits 2020.gada 6.0ktobr1, savukart pazipojums par detalplanojuma apstiprinaSanu pasvaldibas timeklvietng
publicets 2020.gada 12.oktobrt. Dome nav kavgjusi pazinojuma public€Sanu oficialaja izdevuma “Latvijas VEstnesis”, jo normativie akti neregulé termigu
pazinojuma publicéSanai minétaja izdevama.

[3.8] Done detalplanojuma izstrade ir ieverojusi Aizsargjoslu likuma noteiktas normas. Atbilstosi minéta likuma 6.pantam un 36.panta otras dalas
3.punktam katra btivnieciba tiks saskanota ar regionalo vides parvaldi, veicot sakotn&jo ietekmes uz vidi novertgjumu.

[4] Tiesas sede pieteicgjs /pers. A/ pieteikumu uztureja, pamatojoties uz taja noraditajiem argumentiem Papildus paskaidroja turpmak mingto.
Pieteikuma merkis ir izvertet detalplanojuma tiesiskunu. Detalplanojuns paredz nesaimniecisku ricibu un paredz apbuvi kapu zona. Detalplanojuma nav
izvertets, ka planota darbiba ietekmes kapu zonu un krasta eroziju.

Domes parstavji pietekumu neatzina, pamatojoties uz parsudzetaja lenmuma un rakstveida paskaidrojumf noraditajiem argumentiem. Papildus
paskaidroja turpmak mingto. Detalplanojums precizE atlauto teritorijas izmantosanu, savukart péc tam projekta tiek izstradats tehniskais risinajums un
veikts ietekmes uz vidi novertgjums. Saulkrastos pieaug apmekletaju skaits, tapec nepiecieSans labiekartot teritoriju un organizet cilveku pltismu

Uz tiesas s€di nebija ieradies pieteicEjs /pers. B/. Pieteicgjs informgja tiesu, ka nevar ierasties uz tiesas sédi, jo saistba ar darba pienakumiem
neatrodas Latvija.

Gadijumi, kad tiesai ir pienakums atlikt lietas izskatanu, ir izsmelo§i uzskaitti Administrativa procesa likuma 268.panta. Tiesa $adus apstaklus
nekonstatgja un, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 214.panta pirmo dalu, atzina par iesp&jamu lietu izskafit bez pieteic€ja klatbitnes.

Motivu dala

[5] Tiesa, noklausfjusies admmnistrativa procesa dalibnieku paskaidrojumus un parbaudiusi lietas materialus, at7ist, ka pietekuns nav pamatots un
ir noraidans.

[6] Atbilstosi Teritorijas atfistibas planosanas lkuma 20.panta 5.punktam detalplanojums ir viens no paSvaldibas atfistbas planoSanas
dokumentiem. Mingta likuma 1.panta 10.punkts noteic, ka detalplanojurs ir detalizEts viet€jas pasvaldibas teritorijas dalas planojums, kuru izstrada, lai
noteiktu prasibas konkrétu zemes vienibu izmantosanai un apbiives parametriem, ka arT precizétu zemes vieribu robezas un aprobezojumus.

Saskana ar Teritorijas atfistibas planosanas likuma 28.panta pirmo, treSo un ceturto daju detalplanojuma atbilstosi méroga noteiktibai detaliz€ un
konkretize teritorijas planojuma vai lokalplanojuma noteiktaja funkcionalaja zongjuma paredzEtos teritorijas izmantosanas veidus un aprobezojumus,
nosakot prasibas katras zemes vieribas teritorjjas izmantosanai un apbuivei. Detalplanojumu izstrada pirms jaunas biivniecibas uzsakSanas vai zemes
vienibu sadaliSanas, ja tas rada nepiecieSanibu pec kompleksiem risinajumiem un ja normativajos aktos nav noteikts citadi. Detalplanojuma izstrades
nepiecieSanibu un ta detalizacijas pakapi, nemot vera izstrades pamatojunmu, nosaka viet€ja pasvaldiba darba uzdevuma. Detalplanojuma izstradi
noteikta apjoma var apvienot ar biivprojekteSanu, nodrosinot publisko apsprieSanu atbilstosi normativajiem aktiem.

Savukart Teritorjjas atfistibas planosanas likuma 29.pants noteic, ka pasvaldiba detalplanojunu apstiprina ar visparigo administrativo aktu,
attiecinot to uz zemes vienibu, un tas stajas speka pec paznosanas.

Detalplanojuma izstrades kartibu reglament€ Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra

noteikumi Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas atfistibas planosanas dokumentient”

(turpmak — notetkumi Nr.628). Saskana ar mingto noteikunmu 38.punktu detalplanojumu izstrada, lai stenotu konkretu atfistibas priekslikumu vai
planosanas uzdevumu, detalizgjot

teritorijas planojuma vai lokalplanojuma noteiktas prasias.

[7] Pieteicgji norada, ka detalplanojuma projektetas zemes vienibas Nr.11 (80130020079) robezas i pretruna ar Saulkrastu novada
teritorijas planojumu.
No detalplanojums esosa zemes iericibas projekta redzams, ka detalplanojumé tieck precizéta minétas zemes vieribas robeza.
Terttorijas atfistibas planoSanas likuma 1.panta 10.punkts noteic, ka viens no detalplanojuma izstradasanas mérkiem ir precizét zemes vienibu
robezas un aprobezojumus. Tatad detalplanojuma mérkis ir noteikt un detalizét zemes vienibu robezas. Zemes vieribas robezas precizéSana nav
uzskatama par neatbilstibu teritorijas planojumam

[8] Pieteicgji norada, ka detalplanojumam nav sagemts neviens no nepiecieSamo akceptejoso mstitiiciju (Valsts vides dienesta, Latvijas Valsts celu,
Valsts me7a dienesta, AS “Sadales tikls”, STA “TET” utt.) atzinumiem.

No detalplanojuma materialiem redzams, ka, uzsakot detalplanojuma izstradi, Saulkrastu novada dome ar 2018.gada 29.augusta lemumu Nr.746
“Par detalplanojuma izstrades uzsakSanu” apstipringja detalplanojuma darba vzdevumu, kura 7.punkta noteikts, ka, izstradajot detalplanojumu,
nepiecieSams sagemt nosacjunmus detalplanojuma izstradei un sagent atzinumus par izstradato detalplanojunmu no Valsts vides dienesta Lielrigas
regionalas vides parvaldes, VAS “Latvijas Valts celi’, Valsts meza dienesta Rigas regionalas virsmezniecibas, AS “Sadales tkls”, SIA “Lattelecon”
(SIA “TET”) un SIA “Saulkrastu komunalserviss”.

Detalplanojuma parskata par ta izstades gaitu 6.nodala “Institticiju nosacijumi” atrodami min€to institficiju izsniegtie nosacfjumi detalplanojuma
izstradei. Savukart 8.nodala “Institliciju atzinumi” atrodas institiiciju atzinumi, kuros nav izteikti iebildumi par nosacjumu ieveérosanu detalplanojuma
pilnveidotaja projekta.



No minéta secinams, ka nosacijumi un atzinumi detalplanojuma izstradei sagenti atbilstosi izdotajam darba uzdevumam un nosacijumi nenti vera,
izstradajot detalplanojumu.

[9] Pieteicgji norada, ka nav izvértéta planotas pastavigas apbuves ietekime (zemes vienibas 8013 002 0076 un 8013 002 0088) uz prickskapu un
tas erozijas procesiem, kas varétu radtt neatgriezenisku destrukciju.

Detalplanojuma Paskaidrojuma raksta 3.5.apaksnodala “Risinajumi krasta kapas erozijas mazinasanai un biotopu aizsardzibai” ir dots detalizets
skaidrojums par risinajumiem aizsargajamo biotopu ‘“Mezainas piejuras kapas”, ‘“PriekSkapas™ un aizsargdjamo un reto augu sugas aizsardzbai. Ka
risindjumi erozijas mazinasanai noradti: karklu un graudzaju stadjumi atpttnieku kustibas ierobezoSana vai reguleSana un laipu, tiltipu un informativo Zmju
izvietoSana. Vienlaikus secinats, ka erozjas risks detalplanojuma teritorija nav liels.

[9.1] Pirms jebkuras buivniecibas Baltjjas jiiras krasta kapu aizsargjosla atbilstosi likuma “Par ietekmes uz vidi novertgjumu” 2. pielikumam javeic
paredzetas darbibas ietekmes uz vidi sakotngjais izvertgjums. To veic tam darbibam, kuras pieteiktas saskanpa ar likuma “Par ietekmes uz vidi
novertgjunu’” 8.pantu. Ietekmes uz vidi sakotngjo novertejumu veic pec planosanas dokumentu izstrades pirms biivniecibas procesa arT eku un bivju
biivniecibai, parbiivei, atjaunosanai un restauracijai Baltijas jiiras un Rigas jiras ica piekrastes krasta kapu aizsargjosla.

Tatad biivniecibas ietekme uz krasta kapu eroziju detalizeti vert€jama ietekmes vz vidi sakotngja novertejuma procesa, izvertgjot konkreto
biivniecibas ieceri.

[9.2] Noteikunu Nr.628 44.punkts noteic, ka detalplanojuna ietilpst: paskaidrojuma raksts, grafiska dala, teritorijas zmantoSanas un apbiives
nosacjumi, administrativais higums par detalplanojuma HtenoSanu. No Noteikunmu Nr.628 45.punkta izriet, ka paskaidrojuma raksta ietver
detalplanojuma izstrades pamatojunmu, risinajunmu aprakstu un risinajumu saistbu ar piegulosajam teritorijam. Saskana ar Noteikunu Nr.628 46.punktu
grafiskaja dala nosaka vai precize katras zemes vieribas funkcionalo zonu vai apakszonu; pasvaldibas kompetence eso$as apgriitinatas teritorijas; attelo:
esosas un projektetas zemes vieribas un zemes vienibas dalu robezas, piekliSanas iesp€jas katrai zemes vieribai, ieverojot zemes iericibu regulgjoso
normativo aktu prasibas; zemes vieribu kadastra apzimgjumus atbilstosi Nekustanma jpasuma valsts kadastra informacijas sistemas datieny; planotas
apbiives, satiksmes infrastruktiiras un inzenierkonunikaciju izvietojuma shému; shematiskus ielu un celu profilus; publiskas artelpas teritorijas un piekuvi
tany apgritinatas teritorijas un objektus, kuriem nosaka aizsargjoslas, saskana ar normativajiem aktiem par apgritindtajam teritorijany adresacijas
priekslikumus; citu informaciju atbilstosi darba uzdevumam Noteikunu Nr.628 47.punkts noteic, ka detalplanojuma teritorijas izmantoSanas un apbtives
nosacijumos ietver detalizStus teritorijas izmantoSanas nosacjumus (konkrétus izmantosanas veidus) un apbiives parametrus; vides piecjarribas
nosacijumus; labiekartojuma nosacfjumus; prasibas inzeniertehniskajam nodroSinajumany ja nepiecieSams, prasibas arhitektoniskiem risinajumiem,
ieverojot ainavu izvertéjumu un citas prasibas atbilstosi darba uzdevumam

No minétajam normam izriet, ka detalplanojumé nav jaietver tik preciza mformacija ka detalizéts projekts un tehniskais risinajums detalplanojuma
realizacijai.

Detalplanojuns ir pamats biivniecibas ieceru risingjumus talak iestradat projekta. Tomer noradans, ka neviens normativais akts nenosaka prasibu
tehnisko projektu un buvniecibas ieceres risimajumus izstradat pilrigi precizi atbilstosi detalplanojuma ietvertajam grafiskajam pielikumam, savukart
teritorijas izmantosanas un apbuves nosactjumos ieklautas prasibas biivniecibas ieceres realizéSanai ir obligatas.

Detalplanojums detaliz€ teritorijas planojunmu, bet ta ietvaros netiek izstradati prectzi apbuves rasgjumi, proti, detalplanojums noteic tikai
konceptualu apbuives risinajumu, bet nenosaka precizus radiajus apbuivei. Precizus apbuives radiajus un detalizetus rasgjunus izstrada buvprojekta
ietvaros. Lidz ar to konkrétas apbiives ietekime uz erozijas procesu un konkreéti risinajumi izstradajami, sagatavojot konkréto biivniecibas ieceru projektu,
cita starpa nemot vera art ietekmes uz vidi novertgjuma procesa konstat€tos apstaklus. Detalplanojuma ietvertais pasakumu kopums tiesas ieskata ir
pietickoSs un atbilstoss detalplanojuma nepiecieSamajam detalizacijas imenim.

[10] Pieteicgji norada, ka nav skaidrs, kapec tieck mainita cela sarkana Iinjja piegulo$ajam zemes gabalam ar kadastra numuru /numurs A/ /adrese
Al

Aizsargjoslu likuma 1.panta 13.punkts noteic, ka sarkana Inija ir Iinjja, kas norobeZo ielas vai piebrauktuves (arT inzenierkomunikaciju koridoru)
izbivei nepiecieSamo teritoriju, kura nekustama pasuma lietoSanas tiesibas aprobezotas saskana ar normativajiem aktiem, no apbuvejanias vai citada
veida izmantojamas teritorijas un ko pilsétas un ciemos nosaka vieteja pasvaldiba normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Savukart §a likuma 13.panta pirma dala noteic, ka aizsargjoslas gar ielam, autoceliem un dzelzceliem tiek noteiktas, lai samazinatu ielu, autocelu un
dzelzcelu negativo ietekmi uz vidi, nodro§inatu transporta magistralu ekspluataciju un drosibu, ka arf izveidotu no apbiives brivu joshy, kas nepiecieSama
ielu un autocelu parbiivei.

Tatad sarkanas Inijjas norobezo to zemesgabala daln, kura nepiecieSama ielai un gar to izvietojamo inzenierkomumnikaciju biivniecibai
Aprobezojuma saturs nosaka zemesgabala Ppasnickam pienakunm atturéties no §& teritorijas apbiives ta iemesla del, ka teritorija paredzeta konkretu
objektu buvniecibai sabiedribas intereses (sk. Augstakas tiesas 2013.gada prakses apkopojuma teritorijas planosanas, bitvniecibas un vides lietds
I'nodalas 7.2.apakspunktu).

Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmanto$anas un apbiives noteikumi” 90.punkts noteic,
ka eso$o un planoto ielu sarkanas Mnjas nosaka teritorjas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma apbiives noteikumos un atkariba no
detalizacijas pakapes att€lo grafiskaja dala. Savukart noteikumu Nr.628 46.1.2.apakspunkts noteic, ka detalplanojuma grafiskaja dala nosaka vai
precize pasvaldibas kompetence esosas apgriitinatas teritorijas.

No minétajam tiesibu normém secinams, ka detalplanojuma var tikt precizétas ielu sarkanas linjjas.

Done sniegtaja paskaidrojumé norada, ka, izstradajot detalplanojumu, tika konstatéts, ka teritorijas planojumia noteikta ielas sarkana linija nesakrit
ar zemes vienibu robezam un ka tas rada zemes vieribai nepamatotu apgritinajumu, tapec sarkana Iinjja i precizeta detalplanojuma. Detalplanojuma
risinajumi paredz likvidet ielas sarkano Iniju, kas apgriitina zemes vienibu ar kadastra apzimejumu /numurs A/, proti, detalplanojuma rismajuma planota
ielas sarkana Iinjja sakrTt ar zemes vieribas robezu.

Tiesas ieskata, mingtie apstakli ir pamatoti un detalplanojuma pamatoti precizeta sarkanas Inijas atraSanas vieta.

[11] Pieteicgji izsaka Saubas, vai izstradatais detalplanojuns atbilst Aizsargjoslu likuma 6.pantam, kas nosaka, ka pilsétas krasta kapu aizsargjoslas
platuns tajas nav mazaks par 150 metriem. Pieteicgji norada, ka pasreizgja planojuma zemes vieribas Nr.4 (8013 002 0076) un Nr.5 (8013 002 0088)
ar atlauju pastavigam biivem noteiktas, tam dalgji atrodoties Baltijas jiiras un Rigas jiiras i¢a krasta kapu vides un dabas resursu aizsardzibas teritorija.

[11.1] Saskana ar Aizsargjostu likuma 6.panta pirmo dalu Rigas jiiras [ica piekrastes aizsargjosla izveidota, lai samazinatu piesarpojuma ietekmi uz
Baltijas juru, saglabatu meza aizsargfinkcijas, noverstu erozijas procesu attistibu, aizsargatu piekrastes ainavas, nodro$inatu piekrastes dabas resursu, art
atpUtai un tiirismam nepiecieSamo resursu un citu sabiedribai noziiigu teritoriju saglabasanu un aizsardzibu, to idzsvarotu un ilgstosu izmantoSanu

Mingta panta otra dala noteic, ka Rigas jiiras Ii¢a pickrastes aizsargjoshu iedala joslas, tostarp krasta kapu aizsargjosla, kuras platums ir atkarigs no



kapu zonas platuma, un, ja pilsétas ir apstiprinats vietgjas pasvaldibas teritorjjas planojurrs, krasta kapu aizsargjoslas platums tajas nav mazaks par 150
metriem, obligati ieklaujot taja Tpasi aizsargajamos biotopus.

Stridus teritorija atrodas Rigas jiiras lica krasta kapu aizsargjosla.

Atbilstosi Aizsargjoslu likuma 36.panta otras dalas 3.punktam krasta kapu aizsargjosla aizliegts celt jaunas €kas un biives un paplasinat esosas,
imemot gadfjumus, kad €ku un biivju celtniectba vai paplasinasana ir paredzeta vietgjas pasvaldibas teritorijas planojuma un notiek pilsétas teritorija, un
§is darbibas ir saskanotas ar attiecigo Valsts vides dienesta regionalo vides parvaldi.

Lieta nav strida, ka detalplanojuma teritorija atrodas Saulkrastu pils€tas administrativaja teritorija.

Planotas zemes vieribas Nr.4 unNr.4 atbilstosi teritorijas planojum noteiktajam finkcionalajam zon&umam atrodas Dabas apstadijumu
teritorija DA3un Publiskas apbiives teritorija P4. Saskana ar Apbiives noteikumu 368.punktu DA3 teritorija ir atlauts izmantot zemi sezonas
rakstura tirdzniecibas un /vai pakalpojumu objektu buvniecibai (tirdzniecibaskioski un segtie tirdzniecibas stendi), ka arT sporta un atpitas bavju
biivnieciba (sporta laukumi, trases ar cieto vai miksto segumu). Savukart P4 teritorija saskana ar Apbiives noteikumu 264.punktu atlauta tirdzniecibas
un/vai pakalpojumu objektu apbtive.

Saskana ar Apbuives noteikumu 394.punktu, realizgjot tada pludmales labiekartojuma ierikoSanu un /vai izbaivi, kas saistita ar biivniecibu pludmale
vai krasta kapu aizsargjoslas teritorija, pirms biivniecibas procesa uzsaksanas nepiecieSana teritorijas detalplanojuma izstrade.

Attiecigi secinais, Ka teritorijas planojums pielauj apbiivi pieteic€ju noraditajas zemes vienibas, izstradajot detalplanojunmu.

Lidz ar to secinamns, ka detalplanojuma paredzEta apbuve visparigi atbilst Aizsargjostu likuma noteiktajam prasbam

[11.2] Satversmes tiesa ir secinajusi, ka pludmale un kapas ir loti jufigs un dinamisks ekosistemas komplekss, kuram ir bittiska nozime dabas
daudzveidibas saglabasana. Paslaik §T teritorija ir paklauta antropoggnai ietekimes, jo tiek izmantota atpttai un tiirismam, ka arT apbiivei. Tapec, risinot pat
vienas nelielas teritorijas izmantosanas jautajumus, ta ir jaapliko visas pickrastes aizsardzibas konteksta (sk. Satversmes tiesas 2004.gada 9.marta
sprieduma lieta Nr.2003-16-05 secinajumu dajas 5.1 punktu).

Tapat Satversmes tiesa ir noradjusi, ka Aizsargjosiu likuma 36.panta noteiktie biivniecibas ierobezojumi interpretgjami tikai kopsakara ar §a
likuma 6.pantu. Nolika sasniegt 6.panta minéto merki 36.pants jaunu pickrastes apbtvi kopuma aizliedz. Kaut aripasvaldibai Saja panta ieklautas
normas dod tiesibas izlemt citadi, tomer tas ricibas brivibu ierobezo Baltjjas juras un Rigas jiras i¢a piekrastes aizsardzibas aizsargjoslas noteikSanas
nerkis. Pasvaldibai tai noteiktas ricibas brivibas ietvaros, neparkapjot iepriekSminéto merki un gemot vera vietgjo apstaklu specifiku, dotas tiesibas
iZlemt citadi nozime tadu riciby, kas vislabakaja veida saskanotu dabas vertibu saglabasanas un attistbas intereses (sk. Satversmes tiesas 2004.gada
9.marta sprieduma lieta Nr.2003-16-05 secingjumu dajas 5.4.punktu).

Gan no darba uzdevuma detalplanojuma izstradei, gan no detalplanojuma paskaidrojuma raksta secinams, ka ta izstrades merkis ir izveidot
sabiedribai pieejamu vidi un atbilstosu infrastruktiiry, tapec tiesa uzskata, ka detalplanojums nav pretruna ar Aizsargjoshu likumu.

[12] Pieteicgji norada, ka detalplanojums nav publicéts normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Saskana ar likuma “Par pasvaldibam” 37.panta treSo dalu paSvaldibas domes s€des protokolu paraksta ne velak ka piektaja darbdiena pec sedes,
noradot parakstiSanas datumu.

Saukrastu  novada  domes 2020.gada  30.septembra s€des  protokols  parakstits 2020.gada 6.oktobr (httpsy/saulkrasti.v/wp-
content/uploads/2020/10/PUBLIC%C4%692%C5%A0AN Al-Domes-s%C4%93de-nr.-2020-DS-30-protokols-30.09.2020.pdf).

Nemot vera, ka 2020.gada 3.un 4.septembris bija sestdiena un svetdiena, secinais, ka sedes protokols parakstits likuma noteiktaja termina.

Saulkrastu novada domes s€des protokols i parakstits atbilstosi likumam “Par pasvaldiban™ ne velak ka piektaja darbdiena péc sedes, noradot
paraksfiSanas datum.

Noteikumu Nr.628 3.punkts noteic, ka visus pasvaldibas lemumus, kas saistiti ar planosanas dokumentu izstradi un apstiprinaSanu,
pasvaldiba piecu darbdienu lakka pec to speka stasanas ievieto sistema, pasvaldibas timekla vietne, ka arT nodroSina informacijas pieejanibu citos
sabiedribai pieejamos veidos.

No domes iesniegta ekrana att€la no sistemas TAPIS redzams, ka lEmums par detalplanojuma apstiprinasanu sistema ievietots 2020.gada
9.oktobri, tatad ieverojot noteikto termigu. Savukart pazigojums par detalplanojuma apstiprinaSanu pasvaldibas fimekla vietne publicets 2020.gada
12.oktobrT, art ieveérojot min€to termigu.

[13] Tiesas sede domes parstavji visparigi noradya, ka pieteicgju ricibas pamata, iesniedzot pieteikunu, iesp&jams, nav vides aizsardzbas
intereses, bet konkr&tus apstakius, kas ir §& norades pamata, nemingja.

Administrativa procesa likuma 31.panta otra dala paredz ka pieteikumuy, iznemot likuma noteiktos gadfjunus, var iesniegt privatpersona, kuras
tiesibas vai tiesiskas intereses ir aizskartas vai var tikt aizskartas.

Tadgjadi Admmistrativa procesa likums paredz ka likuma var bt noteikta kartiba, kad pieteikumu var iesniegt arT persona, kuras tiesibas vai
tiesiskas intereses netiek vai nevar tikt tiesi aizskartas.

Vides aizsardzibas likuma 9.panta tresa dala paredz, ka sabiedriba ir tiesiga apstridet un parsiidzet valsts iestades vai pasvaldibas administrativo
aktu vai faktisko ricibu, kas neatbilst vides normativo aktu prasibam, rada kait€juma draudus vai kaitjumu videi. Attiecigi Vides aizsardzibas likums
privatpersonai ka sabiedribas parstavim pieskir Administrativa procesa likuma 31.panta otraja dala minétas iznémuma tiesibas iesniegt pieteikumu tiesa.

Ar biivniecbu iesp&jami skarto personu subjektivas tiesibas versties ar pieteikunmu tiesa var tikt pamatotas ar individualo Tpasuma tiesibu
aizskarumu vai arf ar nepiecieSanibu izvertét vides aizsardzibas jautajumus. Tiesbas uz fpagumu ir individuala rakstura tiesibas. So tiesibu aizsardzbu
persona var prast, ja ar atlauto biivniecibu tieSi $ai personai ir tikusi vai tiks traucéta tas pasuma lictoSana. Tatad pamata tas ir kaimina tiesibas, kas lauj
kadai personai iebilst pret citai personai izsniegtu atlauju biivet. Savukart vides tiesibas un no tam izrietosas procesualas tiesibas ir piemerojamas lietas,
kuras galvenais izvert€jums attiecas uz buvniecbas ietekimes uz vidi (Sauraka nozime) butiskunmu. Proti, kur jautajumi par, piemeram, ietekmi uz dabu vai
cilveka veselbu i iesniegta pieteikuma pamata, un kuru izvertejums nosaka lietas makumu (sk. Augstakas tiesas 2006. gada 22. jinija sprieduma
lieta Nr. SKA-255 14.2.3. punktu).

Detalplanojumms skar vides tiesibas, kas savukart pieskir pieteicgjiem tiesibas iesniegt pieteikunmu par parsiidzeta Enmuma atcelSanu.

Tiesas ieskata, pieteic€ju noraditie argumenti attiecinami uz sabiedribas interesem vides aizsardzbas joma. Nemot vera, ka iestade detalizeti
nenoradija uz citu apstaklu pastaveéSanu, tiesai arT nav pamata secinat, ka pietelkunu iesniegSana par detalplanojumu ir dala no pieteicgju interesSu
stenosSanas, kas nav saistitas ar vides aizsardzibu, un ka pieteikumu iesniegSanas pamata bitu citas, piemeram, komercidlas intereses, nevis tajos
noradttie vides jautajum.

Rezolutiva dala



Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidit /pers. A/ pieteikumu (regNr.9842) un /pers. B/ pieteikumu (reg.Nr. 10171) par Saulkrastu novada domes 2020.gada 30.septermbra
Ermuma Nr.1930 (prot.Nr.30/2020, §10) “Par detalplanojuma teritorijai no P&terupes “Saules tiltina™ idz KiSupei projekta apstiprinaSanu un ieceres
veidot meza parku akcepteSanu” atcelSanu.

Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu
Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnesis M. Markovs



