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Dobeles rajona tiesas
tiesnese N. Pakule,
rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Julianus Inkasso Latvija” maza apméra
prasiba pret /pers. C/ par parada piedzinu.
APRAKSTOSA DALA

2016.gada 4.janvar1 sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Inkasso Latvija” (turpmak teksta — prasitajs) c€la tiesa
maza apmera prasibu tiesa pret /pers. C/ (turpmak teksta — atbildetajs) par parada un tiesasanas izdevumu piedzinu.
Prasibas pieteikuma noradits, 30.03.2010 Starp AS "Swedbank” un Atbildétaju (klienta nr. 10565772) tika
noslégts igums par kredita (aizdevuma) izsniegSanu un izmantoSanu. Parakstot Ligumu, atbildétajs piekrita Liguma
noteikumiem, tai skaitd, ar1 Ligumam saistoSajam grafikam (noradits Liguma.) Liguma parakstiSana nozimé, ka starp
pusém notika darfjums Civillkuma 1402. panta izpratng.
Saskana ar Liguma noteikumiem, Atbildétajam bija janodro$ina Atbild&taja privatkonta nepiecieSsamo naudas
idzeklu apmérs aizdevuma summas un procentu samaksai ikmeénesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuma.
AS "Swedbank" veica Atbildetaja privata konta stavokla analizi un konstatgja, ka Atbildetajs nepapildina savu
privato kontu un banka nav spgjiga veikt ieturgjumus no Atbildétaja privata konta aizdevuma summas un procentu par
aizdevuma lietoSanu samaksai, un tadgjadi Atbildetajs nepilda Liguma noteikumus. Analizes laika tika konstatéts, ka
izmantota un neatgriezta kredita (aizdevuma) summa ir EUR 388,76, procentu parads par kredita (aizdevuma) izmantoSanu
sastada EUR 0,00, kas kopa ir EUR 388,76.
AS "Swedbank" 2012.gada 20. decembri ced@ja prasijuma tiesibas, kas izriet no AS "Swedbank" un
Atbildetaja starpa noslegta Liguma Prasitajam ar tiestbam prasit nokav&uma procentus, zaud€jumus un citus blakus
prasijumus, kas raduSies liguma neizpildes rezultata, pazinojot Prasitajam [iguma izbeigSanas datumu 2012.gada
21.decembris. Prasitajs izsiitijis Atbildetajam AS "Swedbank" Pazinojumu par prasijuma tiesibu pret Atbildétaju cedéSanu
Prasitajam, kas uzskatams par Pazinojumu par prasijuma tiesibu cesiju saskana ar Civillkuma tu un pazigojumu par
paradsaistibam.
Prasitajs veicis visas nepiecieSamas pirmstiesas darbibas prasijuma, kavejuma procentu un zaud&umu
ickasé$ana no Atbildétaja.
Prasitajs prasibas iesniegSanas bridi aprékina likumiskos nokav&uma procentus, kas ir 6 procenti gada, t.i,
0,01644% diena par katru kaveto dienu, no liguma izbeigS§anas datuma. Par laika periodu no 2012.gada 21.decembra lidz
2015.gada 22.decembrim sastada 69,98 EUR.
Normativais akts, ar kuru prasiba pamatota- Civillkuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757.,

1763.,1793.,1797.,1798.,1801.,1805., 1934., 1943.panti, Civilprocesa likuma 1., 8., 41.panta 1 .daju.,195., 25018pantu.,

25019pantu., 25020pantu.
Prasitaja prasijumi- piedzit no Atbildetaja par labu Prasitajam paradu EUR 388,76 apméra; likumiskos

nokav&juma procentus EUR 69,98 apméra; kopa - EUR 458,74; visus tiesas izdevumus, t.sk. valsts nodevu EUR 71,14
apméra un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70. Noteikt tiesibas Prasitajam par laiku Iidz sprieduma izpildei
sanemt likumiskos procentus 6 % gada no galvena parada. Parada summu ieskaitit SIA "Julianus Inkasso Latvija" norekinu
konta V61HABAO0551008868793 AS Swedbank.

2016.gada 11.janvar1 atbildetajam uz prasibas pieteikuma noradito dzivesvietas adresi/adrese/, kas vienlaikus ir ar1
atbildetaja deklarétas dzivesvietas adrese, nosiitits prasibas pieteikuma noraksts, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu
sniegSanai 30 dienas, papildus informgjot, ka paskaidrojumu neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisiSanai lieta, ka art
izskaidrojot atbildetaja tiesibas lugt lietas izskatiSanu tiesas seéd€, ka ari citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un
pienakumi. Mingta korespondence sanemta atpakal tiesa ar noradi — beidzies glabaSanas laiks.



Atbildetajs nedz noraditaja termina, nedz lidz lietas izskati§anai rakstveida procesa nav sniedzis tiesai paskaidrojumus
par prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem.

2016.gada 4.aprili pus€m nosutiti pazipojumi par lietas izskatiSanu rakstveida procesa 2016.gada
2.maija

. Atbildétajam nosiititais pazinojums nav sanemts atpakal tiesa.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1panta pirmo dalu, ja tiesas dokumenti piegadati $a likuma 56.panta noteiktaja
kartiba, proti, ierakstita pasta stitTjuma, ierakstita pasta stitTjuma ar pazinojumu par sanemsanu vai vienkar$a pasta sttfjuma,
uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas s€des laiku un vietu un tiesas dokumenti ir izsniegti septitaja diena no
nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosutiti ar pasta sttfjumu. Atbilsto§i Civilprocesa likuma 56.panta picktajai dalai tiesas
dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita
papildu adrese — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&c kuras veicama sazina ar
tiesu, un fiziskajai personai ir pienakums bt sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu
adres€ vai §Ts personas noraditaja adres€ sazipai ar tiesu.

Ieverojot to, ka pusém par lietas izskatiSanu rakstveida procesa tika pazinots 2016.gada 4.aprih ierakstita pasta
stitTjuma, nostitot minéto informaciju uz prasibas pieteikuma noraditajam adresém, tostarp atbildétajam tiesas dokumenti
tika nosiititi uz atbildétaja deklar€to dzivesvietas adresi, tiesa uzskata, ka pusém tiesas dokumenti un pazigojums par lietas

izskatiSanu rakstveida procesa ir nosiitits Civilprocesa likuma 56.panta un 56. 1panté noteiktaja kartiba.
Noraidijums tiesnesei [idz lietas izskatiSanai rakstveida procesa nav pieteikts.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 250.18 panta pirmo dalu lietas par maza apmeéra prasibam tiesa izskata prasibas
tiesvedibas kartiba p&c vispargjiem noteikumiem, ieverojot Civilprocesa likuma 30.3 nodala ,,Lietas par maza apmera

prasibam” paredz€tos iznémumus. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.% panta pirmajai dalai, ja puses neliidz lietas
iztiesaSanu tiesas s€de vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédg, lietas par maza apméra prasibam tiesa
izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sagemt tiesas kanceleja.
leverojot to, ka puses nav liigusas lietas iztiesasanu tiesas s€d€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de,
civillietas izskatiSana noteikta rakstveida procesa.

Motivu dala

Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus un novertgjot prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa uzskata,
ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civilprocesa likuma 250.1 8panta pirma dala noteic, ka lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata prasibas
tiesvedibas kartiba péc vispargjiem noteikumiem, ievérojot Civilprocesa likuma 30.3noda12‘1 paredzgtos izpeémumus.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasTjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma
noteiktaja karttba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74. un 250.23pant?1 paredzetas tiesibas — nav sniedzis
paskaidrojumus, nav célis iebildumus pret prasibu un nav apstridg€jis prasibas pieteikuma noraditos faktus, ka ari nav
lidzis lietas iztiesaSanu tiesas s€de, Iidz ar to secinams, ka atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu. Lai gan,
atbilstosi Civilprocesa likuma 96.panta piektajai dalai, prasibas pieteikuma noraditie fakti atzistami par pieraditiem, tiesa tos
verte atbilsto$i Civilprocesa likuma 97.panta prasibam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa novert€ pieradijumus pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota ar
vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem,
zinatnes atzindm un dzivé gltiem noverojumiem.

Saskana ar Civillikuma 1793.pantu, prastjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek p&c
tiesiska dartjuma, vienalga, vai kreditors to noslédzis uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Saskana ar Civillkuma 1801.pantu cesijas igumu starp prasijuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu,
kam to atdod (cesionaru) var noslegt jebkura forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasijums versts, nav vajadziga, un
cesija ir speka, pat ja vin$ neko par to nezina.

No lieta esosa 2012.gada 20.decembra Cesijas Iiguma Nr. SWED-06 (lietas 16.lapa) starp AS ,,Swedbank” un SIA
,Julianus Inkasso Latvija™ izraksta redzams, ka puses vienojusas par to, ka AS ,,Swedbank™ ir nodevusi SIA ,Julianus
Inkasso Latvija” savas prasijuma tiesibas, kas radusas pret fiziskam personam saskana ar Liguma pielikuma Nr. 1 (lietas
13.1apa) esoSo sarakstu, kura noradits paradnieks, igums un prasijumu summas.

Prastjumi izriet no starp AS ,,Swedbank” un paradniekiem noslegtajiem ligumiem, kuriem saistibu izpildes termins$ ir
iestajies.

Tiesa uzskata, ka minétais Cesijas [igums noslegts atbilsto$i Civillikuma prasibam, tadejadi saisto§s pusém. Par
prasijuma tiestbu cesiju atbild&tajam ir pazinots, nosiitot pazinojumu 2013.gada 18.februar (lietas 14.lapa).

Ar izrakstu no 2012.gada 20.decembra Cesijas Iiguma Nr. SWED-06 (lietas 16.lapa), izrakstu no 2012.gada
20.decembra Cesijas iguma Nr. SWED-06 Pielikuma Nr. 1 (lietas 13.lapa) apstiprinas, ka AS ,,Swedbank” ir atteikusies no
savam tiesibam pret atbildétaju un $Ts tiesibas ced&jusi prasitajam.



Saskana ar Civillikuma 1805.pantu, Cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz $a pamata
rikoties ar prasijumu, cedét to citam un izlietot pret paradnieku, likums cesionaram prasijuma tiesibu ietvaros ir pieskiris
kreditora tiesibas.

Saskana ar Civillikuma 1806.pantu Cesionars gan neiegiist ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka bijuSas cedentam,
bet pats prasijums pariet uz vinu ar visam pie ta piederigdm un cesijas bridt jau pastavos$am tiesibam [..].

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiestbas rodas vai nu no tiesiska darTjuma, vai no neatlautas darbibas, vai
péc likuma.

Ligums plasaka nozimé ir ikkatra vairaku personu gribas izteikums savstarpgja vienoSanas par kadu tiesisku attiecibu
nodibinasanu, pargroziSanu vai izbeigsanu (Civilllkuma 1511.pants) un pie katra saistibu Iiguma bitibas pieder vienas
puses apsolijums un ta pienemSana no otras puses vai savstarpgjs apsolijums un ta piepemSana no abam pusém
(Civillikuma 1512.pants).

Lietas materialiem pievienotais 2010.gada 30.marta Pateripa Kredita Iigums (lietas 10.lapa) apstiprina, ka AS
»Swedbank™ un atbildétajs nodibinajusi tiesiskas attiecibas, uz kuru pamata atbildétajam pieskirts kredits, t.i. aizdevums
EUR 820,43 apméra, ar procentu likmi — 21 % meénesT (gada procentu likme 26,20 %). Tadgjadi tiesa konstate, ka puses ir
vienojusas par darjjuma biitiskajam sastavdalam, ar noliiku savstarpgji saistities un, saskana ar Civillkuma 1533.pantu, Sis
[igums uzskatams par galigi noslégtu un tiesigu. Ligums noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, jo notikusi vienoSanas
par Iiguma galvenajam sastavdalam, ka neapstridéts tas bija speka eso$s un pusém saistoss.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iigums uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma
seviSkais smagums, ne ar1 velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma, kaut art
atlidzinot otrai zaudgjumus.

Civillikuma 1943.pants nosaka, ka aiznemé&jam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vin$ sanémis.
Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja veikta aprékina pamatotibu, lidz ar to secinams, ka prasiba par pamatparada EUR
388,76 piedzipu no atbildetaja prasitaja laba ir apmierinama.

Civillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu
atvietojamu lietu lictoSanas atvélejumu vai kav&jumu, sameéra ar vipu daudzumu un licto$anas ilgumu.

Atbilstosi Civillikuma 1756.panta noteikumiem, pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku dartfjumu, vai
uz likumu. Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apmers.

Savukart Civillikuma 1946.panta pirma dala nosaka, ka procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi
norunati.

Atbilstosi Civillikuma 1754.pantam, procentiem vienmér nepiecieSams galvenais parads jeb kapitalparads.
Saskana ar Civillkuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktu, procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz
likuma pamata. Atbilsto$i Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai procentu apmérs cieSi janosaka akta vai darfjuma. Ja tas nav
darits, ka arT taja gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Prasitajs par laikku no 2012.gada 21.decembra lidz 2015.gada 22.decembrim, aprékingjis likumiskos nokav&juma
procentus EUR 69,98 apméra. Tiesai nav pamata apSaubit prasitaja veiktd aprékina pamatotibu, Iidz ar to prasiba par
nesamaksato likumisko procentu piedzigu ir pamatota un apmierinama, piedzenot no atbildetajas prasitaja laba likumisko
procentu paradu EUR 69,98 apmeéra.

Civillikuma 1828.panta noradits, ka, ja izpildijumam ir noteikts laiks, tad paradnickam tas jaievero, negaidot seviSku
kreditora atgadinajumu. Tadejadi secinams, ka atbildétajs nav veicis kredita un procentu maksajumus iguma paredzetaja
termina un apmera, lidz ar to tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis, ka atbildétajs parkapis iguma noteikumus, pamatojot to
ar sastadito parada aprekinu.

Tiesa atzist, ka tiesiskajas attiecibas, kas izveidojas starp prasitaju un atbildetaju, puSu attiecibas vertgjamas
piemerojot ne tikai Civillikuma normas, bet arT Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas. Paterétaju tiesibu aizsardzibas
likuma 6.panta 11.dala noteic, ka, tiesa, izSkirot stridu, izvert€ liguma noteikumus un strida atrisinaSanai attieciba uz
patérétaju nepieméro higuma ietvertos netaisnigos noteikumus. Savukart Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 6.panta
tresas dalas 4.punkts nosaka, ka par netaisnigiem Iiguma noteikumiem uzskatami noteikumi, kas uzliek patérétajam, kur§
neizpilda vai nepienacigi izpilda ligumsaistibas, neproporcionali lieln Tgumsodu vai citu kompensaciju par igumsaistibu
neizpildi vai nepienacigu izpildi salidzinajuma ar ligumsaistibu neizpildiSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito
zaud@jumu vai pemot vera citus apstaklus.

Izvertgjot, vai prasitaja prasiba piedzit likumiskos nokav&juma procentus konkrétaja strida nav veért€jama ka netaisnigu
[fguma noteikumu piemerosana, tiesa atzist, ka prasitajs ir ieveérojis Civilllkuma 1.panta noteikto labas ticibas principu.
Tiesa prasitaja pieprasito procentu aprékinu un apmeéru atzist par taisnigu un samérigu ar atbildétaja pielauto nokaveumu,
ieverojot to apstakli, ka atbildetajs ilgstosi nav pildijis no iguma izrietoSas saistibas, neveicot parada samaksu ari péc
2013.gada 18.februara (lietas 15.lapas) pazinojuma par paradsaistibam, ka arT neizmantojot prasitaja piedavato iespgju
vienoties par parada labpratigu samaksu.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitdja sniegtds zinas, ka atbildétajs lidz tiesas dienai nav veicis maksajumu parada
samaksai, ka arT nav sazinajies ar prasitaju, lai vienotos par parada atmaksu.

Civillikuma 1838.pants nosaka, ka samaksas izdariSana japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs nav iesniedzis tiesai
paskaidrojumus par prasibu vai pieradijumus, kas liktu apSaubit prasitaja noraditos apstaklus un veiktos aprékinus, vai kas
apstiprinatu pieligto saistibu izpildi un parada summas samaksu pilna apméra. Tadg&jadi tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis
savu prasijumu un tiesai nav pamata apSaubit, ka pec prasibas iesniegSanas tiesa un lidz lietas izskatiSanas dienai parads



nav samaksats, tadel prasiba ir apmierinama pilniba, piedzenot no atbildétaja prasitaja laba pamatparadu EUR 388,76,
likumiskos procentus 69,98 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Tiesas izdevumi saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu ir valsts nodeva un ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, savukart atbilsto§i Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas S.punktam ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkoSanu saistitie
izdevumi.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktam par konkr&to prasibu maksajama
valsts nodeva 71,14 EUR, lidz ar to, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, min&tie izdevumi piedzenami
no atbildétaja prasitaja laba.

Lietas izskatiSanas laika radusSos tiesas izdevumu, kas saistiti ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu,
faktiskais apmers ir 6,28 EUR, Iidz ar to atbilsto§i Civilprocesa likuma 39., 41.pantam minétie tiesas izdevumi piedzenami
no atbildétaja prasitaja laba EUR 4,70 apméra un EUR 1,58 apmera valsts laba.

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala
norada prasitdja tiesibas par laiku idz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, noradot to apméru. Atbilstosi
Civillikuma 1765.panta noteikumiem likumiskie procenti nosakami se$i procenti no simta gada un procenti aprekinami tikai
no pasa kapitala. Tad&jadi prasitajam nosakamas tiesibas par laiku no sprieduma pasludinaSanas dienas hdz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt seSus procentus no simta gada no nesamaksatas parada pamatsummas.

Civilprocesa likuma 2041.pants noteic, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un par tiesasanas izdevumu
piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka
stasanas dienas. Nemot véra mingto, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Ievérojot minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 189. — 195., 204.1, 250.27

nosprieda

pantu, tiesa

prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Julianus Inkasso Latvija”,
registracijas Nr. /registracijas numurs/, laba pamatparadu 388,76 euro (tris simti astondesmit astoni euro 76 centi);
likumiskos nokav&juma procentus par laikku no 2012.gada 21.decembralidz 2015.gada 22.decembrim 69,98 ecuro
(seSdesmit devini euro 98 centi); valsts nodevu 71,14 euro (septindesmit viens euro 14 centi); ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus un 4,70 euro (Cetri euro 70 centi). Parada samaksa veicama sabiedribas ar ierobezotu atbildibu SIA "Julianus
Inkasso Latvija" norekinu konta LV61HABAO0551008868793 AS Swedbank.

Piedzit no /pers. C/, personas kods /personas kods/, valsts laba nenomaksatos ar lictas izskatiSanu saistitos
izdevumus 1,58 euro (viens euro 58 centi). Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi jamaksa: Sanémejs Tiesu administracija
Registracijas Nr. /registracijas numurs/ Konta Nr. /konta numurs/ Sapéméja iestade Valsts kase BIC kods TRELLV22
Maksajuma meérkis 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C13028416.

Atzit sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, tiesibas par
I1dz sprieduma izpildei sapemt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6 % no simta gada no
neatmaksatas parada pamatsummas.

Noteikt /pers.C/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas. Izskaidrot, ka p&c sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina notec&uma valsts laba piedzito
maksajumu samaksu apstiprinoSs dokuments nekavgjoties jaiesniedz Dobeles rajona tiesas kanceleja, pretéja gadijuma
spriedums $aja dala tiks nodots piespiedu izpildei zverinatam tiesu izpilditajam.

Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas siidzibu Dobeles rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem. Pilna sprieduma sastadiSanas datums — 2016.gada 2.maijs.

Tiesnese N.Pakule



