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Liepaja 2016.gada 13.junija

Liepajas tiesa

sada sastava

tiesnesis D. Aktumanis

piedaloties prokuroram M.Grinvaldam

aizstavei S.Spridei

izskatyja atklata tiesas sede krimmnallietu, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/
apsiidzets pec Krimindallikuma 126.panta pirmas dajas.
Tiesas sedg tiesa

konstatéja

/pers. A/ t&i nodarfja tadu miesas bojajunu, kas nav bistans dzivibai un nav izraisfjis Kriminallikuma 125.pantd paredzetas sekas, bet izraisijis
tosu veselibas traucgjumu (videjas sma, miesas bojajums), un konkréti:

/pers. A/ 2015.gada 11 julija, laika posma no plkst.21.45 lidz plkst.22.00, atrodoties pie veikala ‘“Fortiina” /adrese/, noliika t&i nodarit
miesas bojajunus un dusmu uzpliida, izraisja konfliktu ar jpers. B/, kura laika ne mazak ka divas reizes ar diri t8i iesita /pers. B/ sejas rajona, ka
rezultata /pers. B/ nokrita uz celiem

Turpinot savas noziedzigas darbibas, /pers. A/, bridi, kad /pers. B/ bija piecélies kajas, ne mazak ka tris reizes ar diwrém t&i iesita /pers. B/ pa
rokam, kuras vip$ aizstavoties bija pielicis prieks sejai, un vienu reizi ar kaju t&i iesita /pers. B/ pa kermeni gurnu rajona, tadejadi/pers. B/ t8i nodarija
miesas bojajumus — zemadas asins izpliidumu kreisas acs abu plakstinu rajona, adas nobrazumus abu celu locttavu prieksgjas virsmés un labas plaukstas
pirma delna kaula izumu, kas pec sava rakstura kopuma pieskaitami pie vidgji smagiem miesas bojajumiem, kas izraisa ilgstosSus veselibas traucgjumus
uz laku virs 21 dienas.

Ar $adam savam darbibam /pers. A/ izdarjja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 126.panta pirmaja dala.

Prokurors tiesas séde uzurgja kait€juma kompensaciju 900,00 euro apmera par Tieslietu ministrijas Juridiskas palidzibas admmistracijas
cietuSajam /pers. B/ izmaksatas kompensacijas piedzinu valsts intereses, saskana ar Krimnalprocesa likuma 456.pantu treSo dalu.

Tiesas izmekleSana /pers. A/ savu vainu visa vinam izvirzitaja apstdziba péc Kriminallikuma 126.panta pirmas dalas atzina pilniba pie apsiidzba
noradttajiem apstakliem, ka arT pilniba atzina prokurora pieteikto kait€juma kompensaciju valsts interesés 900,00 euro apmera, izdarito noZloja, lidza
tiesas izmeklesana neveikt pieradjumu parbaudi un paskaidroja, ka idz apcietinajumam stradajis automazgatava, apgadajamo vipam nav, bet draudzene
gaida bermu.

ArT prokurors un apsiidzeta aizstave Sandra Sprude tiesas s€d€ pievienojas apstdzeta viedoklim un odza pieradjunu parbaudi tiesas izmekleSana
neveikt.

Nemot vera to, ka/pers. A/ tiesas sed€ savu vainu visa vigam izvirztaja apstidzba un kait€juma kompensacijas pieteikunu atzist pilniba,
apstdzetais un vipa aizstave ir piekritusi tam, ka nav nepiecieSans veikt pieradjumu parbaudi un tiesai, lietas materialu parbaudes rezultata nav radusas
Saubas par apsiidzeta vainu, ka arT ievérojot prokurora viedokli, tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdariSanas procesualo bufibu un sekas,
saskapd ar Krimnalprocesa likuma 499.pantu, noleny tiesas izmekleéSana pieradjumu parbaudi neizdart, parbaudot tikai apstdzEta persomu
raksturojosos datus. Tiesa uzskata, ka /pers. A/ vaina visa vinam izvirzitaja apstidziba ir pieradita pilniba, apsiidzeta darbibas pec Krimnallikuma
126.panta pimas dalas ir kvalificétas pareizi un vipS sodans. Tiesa atzist, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta treSajai dalai, konkrétaja
gadjuma pieradjumu analize un to uzskaifjuns nav nepiecieSans.

Nosakot apstidzetajam sodu, tiesa vadas no Krimnallikuma 35. un 46.panta, tas i, nem vera izdarita noziedzigd nodarjuma raksturu un radto
kaitSjumu, apstidzeta personibu, vina atbildibu ietekmgjosos apstaklus.
Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu /pers. A/ ir izdarijis mazak smagu noziegum.
Apstidzetais /pers. A/ agrak tiesats, sods izciests, sodamiba dzesta (lietas 41.-44.lapa), neprecgjies, apgadajamo nav (lietas 40.lapa),
strada gadijuma darbus, vairakkartigi administrativi sodis (lietas 71.lapa).
Par /pers. A/ atbildibu nrikstinosu apstakli, saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu, tiesa atzist to, ka vins izdaritaja valsirdigi atzinies
un noZelo izdartto. Apsiidzeta atbildibu pastiprinosus apstaklus saskana ar Krimmallikuma 48.pantu, tiesa nekonstate.



Izvertgjot /pers. A/ izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu — mazak smags noziegums, kas saistits ar vardarbibu, ta izdarSanas apstaklus un
motivus, sabiedriskas bistanibas pakapi, izdartto sitienu skaitu, cietusa veselibai radto kait€&jumu un to, ka apsiidzgtais pastavigu darbu nestrada, ir art
administrativi sodits, ka arT apstidzets vél cita noziedZiga nodarfjuma izdariSana, tad tiesa atzist, ka apsiidz&tajam piemerojamais sods, kas visefektivak
spétu sasniegt soda merki, biitu samerigs un atbilstoss nodarfjumam un atturétu apstdzEto no lidzigu nodarfjumu izdarSanas turpmak, bitu brivibas
atpemSana. Nosakot soda apmeru, tiesa nem véra ari/pers. A/ vecumu, atbildibu nikstinoSo apstakli un attieksmi pret izdarfto, ka art to, ka vins
atzistams par nesodtu, fidz apcietinajumam stradajis gadjuma darbus, atbildibu pastiprinosi apstakli netiek konstatéti. Tadgjadi, tiesa atzist par iespgjanu
/pers. A/ noteikt sodu slaicigas brivibas atpenSanas veida.

Saskana ar Krimmnallikuma 52.pantu, /pers. A/ soda izcieSanas termind ieskaitans apcietindjuma pavaditai laiks no 2016.gada 22.aprila lidz
2016.gada 13 junjjam (lietas 62., 66.-68.lapa).

Tiesas sed€ prokurors uzturéja kaitgjuma kompensaciju 900,00 euro apnmera par Tieslietu ministrijas Juridiskas palidzibas administracijas
cietuSajam /pers. B/ izmaksatas kompensacijas piedzigu valsts interes€s, kas piedzenama par labu valstj no /pers. A/. Apsidzetais kaitgjuma
kompensacijas pietelkkumu un ta apn€ru atzina, ka art kompensacijas apmers ir pieradits ar Juridiskas palidzbas administracijas Emumu par
kompensaciju un maksajuma uzdevumu par kompensacijas izmaksu (lietas 23.-25.lapa).

Lietiskie pieradijumi un mantas arests lieta nav.

Tiesas sedes pec norkojuma apsiidzeta /pers. A/ aizstavibu realizgja zverinata advokate Sandra Spriide, kam saskana ar Krimnalprocesa likuma
84. un 367.pantu pienakas atlidziba par veikto darbu 95,34 euro apmera. Minéta summa advokatei izmaksajama no valsts idzekliem Ta ka tiesa
nekonstate Kriminalprocesa likuma 85. vai 368.panta paredzetos nosacijunus apstidzEta /pers. A/ atbrivoSanai no samaksas par aizstavja palidzibu, tad
par labu valstij piedzenami procesualie izdevumi par advokata darba samaksu no /pers. A/ 95,34 euro apmera. Saskana ar Kriminalprocesa likuma
529.panta pirmas dalas 2.punktu procesualo izdevumu atlidzibas labpratigas izpildes termins ir 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz ieprick$Smingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 520., 528. un 529.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/, personas kods /personas kods/atzit par vairiigu mazak smaga nozieguma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 126.panta pirmaja
dala un sodtt vinu ar Tslaicigu brivibas atpem§anu uz 3 (tris) méneSiem.

Soda izcieSanas terminu /pers. A/ skaitt no 2016.gada 13.jinija un saskana ar Kriminallkuma 52.pantu, soda izcieSanas termina ieskaifit
apcietinajuma pavadito laiku no 2016.gada 22.aprila lidz 2016.gada 13 jinjam

/pers. A/ piemeroto droSibas lidzekli — apcietinajumu atstat speka lidz sprieduns stasies likunriiga speka.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/ par labu valstij zaudgjumus par cietuSajam /pers. B/ izmaksato valsts kompensaciju 900,00
euro (devigsint eiro un 00 centus).

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/ par labu valstij izdevumus par advokata darba samaksu 95,34 euro (devindesmit piecus
eiro un trisdesmit Cetrus centus), nosakot 30 (trisdesmit) dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei Saja dala par procesualo izdevumu nomaksu, skaitot
no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet un protestet 10 dienu laika apelacijas kartba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Liepajas tiesa.

Tiesnesis D. Aktumanis



