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Kurzemes rajona tiesa

tiesnese Ilona Rudzite

piedaloties prokuroram Naurim Pinkovskim

aizstavim Didzim Vilensonam

atklata tiesas s€d¢ iztiesaja kriminallietu

/pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala.

Apraksto$a dala

[1] /pers. B/ izvairjjas no nodoklu un tiem pielidzinato maksajunmu nomaksas, nodarot zaudejumus valstij liela apmera.

Ta, laka no 2013.gada 21.majja idz2019.gada 31.janvarim/pers. B/, biidams SIA /Nosaukuns A/, registracijas Nr./registracijas numurs/,
juridiska adrese /adrese A/, vieriigais Ppasnicks un no 2013.gada 23.maijja lidz2015.gada 9.decembrimari/amats/ ar paraksta tiesbam parstavet
uznémumu atseviski, t.1., amatpersona, kas SIA /Nosaukuns A/ veica saimniecisko darbibu, rikojas ar sabiedribas naudas lidzekliem, parakstja SIA
/Nosaukums A/ dokumentus, Valsts ienemumu dienesta (turpmak ari — VID) iesniegtas deklaracijas un atskaites, un kur$ bija atbildigs par nodoklu un
tiem pielidzinato maksajumu pareizu aprékinasanu un to savlaicigu nomaksu valsts budzeta, sistematiski sniedza nodoklu administracijai likumos noteiktas
deklaracijas, ziojumus un parskatus, bet noteiktaja termina aprekinatas nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu summas valsts budzeta nenomaksaja.

2013.gada 11.jinija VID sagents SIA /Nosaukums A/ “Iesniegunms par Valsts iepémumu dienesta informacijas sistémas lietotaju saraksta
noteikSanu un pilnvaru pieskirsanu”, kura /pers. B/ noteikts ka Elektroniskas deklarésanas sistémas un Nodoklu maksataju datu sistémas tiesibu
parvaldnieks, tadgjadi no 2013.gada 13.jinja idz2015.gada 9.decembrimbija tiesigs sniegt zinas par uznémuma saimniecisko darbibu, izmantojot
Elektroniskas deklaréSanas sistenu (turpmak ari— EDS).

Pievienotas verfibas nodokla likuma (lkuma redakcija fidz 2020.gada 31.decembrim) 118.panta pirmaja dala noteikts, ja registréts nodokla
maksatajs deklaraciju un tas pielikumus iesniedz Valsts ienémumu dienestam, izmantojot Valsts ienémumu dienesta Elektroniskas deklar€Sanas sist€nu,
deklaracijas iesniegSanas termms ir 20 dienas péc taksacijas perioda beigam, 119.panta pirmaja dala noteikts, ka nodokl, kas aprékinats par taksacijas
periodu, registréts nodokla maksatajs iemaksa valsts budzeta 20 dienu laika pec taksacijas perioda beigam, ja $aja panta nav noteikts citadi.

Laika perioda no 2013.gada 23.maija lidz 2015.gada 9.decembrim SIA /Nosaukums A/ /amats/ /pers. B/ aprekinaja valsts budzeta maksajamo
pievienotas vertibas nodokli un VID, izmantojot EDS, iesniedza pievienotas verfibas nodokla (turpmak ari — PVN) deklaracijas, proti, 2013.gada no
2013.gada maija par 4966,25 Ls (7066,33 EUR), 2014.gada par 4842,09 EUR, 2015.gada lidz 2015.gada 9.decembrim 4049,65 EUR, un konkréti:

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.jonija (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 20.jtnijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2013.gada maiju (deklaracijas grozjumi iesniegti 2013.gada 19.jilja un
2014.gada 20.marta). Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada
maiju bija 801,60 Ls. Pievienotas vertibas nodokla par 2013.gada maiju nomaksas termins valsts budzeta — 2013.gada 20.jtnis.

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 19 jilija (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 22 jilijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2013.gada joniju (deklaracijas grozijumi iesniegti 2013.gada 5.augusta un
2014.gada 20.martd). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada
jiniju bija 688,81 Ls. Pievienotas vertibas nodokla par 2013.gada jiniju nomaksas termips valsts budzeta — 2013.gada 22 jilijs.

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 5.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 20.augusts) iesniedza VID SIA /Nosaukunms A/ PVN deklaraciju par 2013.gada jiliju (deklaracijas grozijumi iesniegti 2014.gada 21.marta).
Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada juliju bija 739,56 Ls.
Pievienotas vertibas nodokla par 2013.gada jiliju nomaksas termins valsts budzeta — 2013.gada 20.augusts.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.septembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2013.gada 20.septembris) iesniedza VID STA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2013.gada augustu (deklaracijas grozZjumi iesniegti
2014.gada 20.martd). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada
augustu bija 823,81 Ls. Pievienotas vértibas nodokla par 2013.gada augustu nomaksas termins valsts budzeta — 2013.gada 20.septembris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 21.oktobr (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 21.oktobris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2013.gada septembri (deklaracijas grozijumi iesniegti 2014.gada
25.marta). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada septenbri bija
677,48 Ls. Pievienotas verfibas nodokla par 2013.gada septembri nomaksas termins valsts budzeta — 2013.gada 21.oktobris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.novembri (deklaracijas iesniegsanas
termins 2013.gada 20.novenbris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2013.gada oktobri (deklaracijas grozZijumi iesniegti
2014.gada 25.marta). Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada
oktobri bija 316,31 Ls. Pievienotas vertibas nodokla par 2013.gada oktobri nomaksas termins valsts budzeta — 2013.gada 20.novembris.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 18.decembri (deklaracijas iesniegsanas
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termins 2013.gada 20.decembris) iesniedza VID STA /Nosaukunms A/ PVN deklaraciju par 2013.gada novembri (deklaracijas grozijumi iesniegti
2014.gada 25.martd). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada
novembri bija 316,17 Ls. Pievienotas vertibas nodokla par 2013.gada novembri nomaksas termins valsts budzeta — 2013.gada 20.decembris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2014.gada 16.janvari (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 20.janvaris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2013.gada decembri (deklaracijas grozjumi iesniegti 2014.gada
25.marta). Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2013.gada decembri bija
602,51 Ls. Pievienotas verfibas nodokla par 2013.gada decembri nomaksas termins valsts budzeta — 2014.gada 20.janvaris.

Tadgjadi deklareta valsts budzeta maksajamd PVN summa par laika periodu no 2013.gada maija lidz decembrim bija 4966,25 Ls (7066,33
EUR).

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 18.februart (deklaracijas iesniegsanas termins
2014.gada 20.februaris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada janvari (deklaracijas grozZijumi iesniegti 2015.gada
11.maija). Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada janvari bija
275,40 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada janvari nomaksas termms valsts budzeta — 2014.gada 20.februaris.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.marta (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 20.marts) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada februari (deklaracijas grozijumi iesniegti 2015.gada 11.maija).
Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada februari bija 710,76 EUR.
Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada februari nomaksas termins valsts budzeta — 2014.gada 20.marts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 2.aprili (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 22.aprilis) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada martu (deklaracijas grozijumi iesniegti 2015.gada 11.majja).
Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada martu bija 531,26 EUR.
Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada martu nomaksas termins valsts budzeta — 2014.gada 22.aprilis.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.maija (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 20.maijjs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada aprili (deklaracijas grozZjumi iesniegti 2015.gada 11.majja).
Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada aprli bija 160,15 EUR.
Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada aprili nomaksas termips valsts budzeta — 2014.gada 20.maijs.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2014.gada 21 jilja (deklaracijas iesniegSanas termin$
2014.gada 20.jtnjjs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada maiju (deklaracijas grozjumi iesniegti 2015.gada 11.maija).
Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada maiju bija -23,47 EUR.
Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada maiju nomaksas termins valsts budzeta — 2014.gada 20.jtnijs.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2014.gada 21 jilja (deklaracijas iesniegianas termins
2014.gada 21 jilijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada jiniju (deklaracijas grozjumi iesniegti 2015.gada 11.maia).
Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada jiniju bija 205,18 EUR.
Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada joniju nomaksas termips valsts budzeta — 2014.gada 21.jilijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 26.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 20.augusts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2014.gada juliju (deklaracijas grozjumi iesniegti 2015.gada 11.maija).
Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada jiliju bija 770,23 EUR.
Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada juliju nomaksas termins valsts budzeta — 2014.gada 20.augusts.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.septembri (deklaracijas iesniegSanas
terminS 2014.gada 22.septembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada augustu (deklaracijas grozijumi iesniegti
2015.gada 11.majja). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada
augustu bija 919,60 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada augustu nomaksas termips valsts budzeta — 2014.gada 22.septembris.

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 6.oktobr1 (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 20.0ktobris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada septembri (deklaracijas grozijumi iesniegti 2015.gada
11.majja). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada septenbri bija
131,23 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada septembri nomaksas termins valsts budzeta — 2014.gada 20.oktobris.

/pers. B/, bidans SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 20.novembrT (deklaracijas iesniegSanas
termins 2014.gada 20.novembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada oktobri (deklaracijas grozZjumi iesniegti
2015.gada 11.majja). Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada
oktobri bija 501,38 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada oktobri nomaksas termins valsts budzeta — 2014.gada 20.novembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 19.janvart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 22.decembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada novenbri (deklaracijas grozijumi iesniegti 2015.gada
11.majja). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada novembri bija
327,79 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada novembri nomaksas termin$ valsts budzeta — 2014.gada 22.decembris.

/pers. B/, bdams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 19.janvari (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 20.janvaris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2014.gada decembri (deklaracijas grozjumi iesniegti 2015.gada
11.majja). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2014.gada decembri bija
332,58 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2014.gada decembri nomaksas termis valsts budzeta — 2015.gada 20.janvaris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 20.aprili (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 20.aprilis) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2015.gada 1.ceturksni. Saskana ar SIA/Nosaukums A/ iesniegto PVN
deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada 1.ceturksni bija 639,52 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2015.gada
1.ceturksni nomaksas termins valsts budzeta — 2015.gada 20.aprilis.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.maija (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 20.majjs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2015.gada aprili. Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN
deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada aprili bija 225,67 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2015.gada aprili
nomaksas termins valsts budzeta — 2015.gada 20.maijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 18.jonjja (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.jonjjs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2015.gada maiju. Saskapa ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN
deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada maiju bija 251,26 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2015.gada maiju



nomaksas termip$ valsts budzeta — 2015.gada 25.jiinijs.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukus A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 20 jilja (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 20.jilijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2015.gada jiniju. Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN
deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada jiniju bija 214,93 EUR. Pievienotas vértibas nodokla par 2015.gada jiniju
nomaksas termins valsts budzeta — 2015.gada 20.jlijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 17.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 20.augusts) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2015.gada juliju. Saskana ar SIA /Nosaukums A/ iesniegto PVN
deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada jiliju bija 249,18 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2015.gada juliju
nomaksas termins valsts budzeta — 2015.gada 20.augusts.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 11.septembrt (deklaracijas iesniegsanas
termin$ 2015.gada 21.septenbris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2015.gada augustu (deklaracijas grozjumi iesniegti
2015.gada 20.oktobr1). Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto PVN deklaraciju aprékinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada
augustu bija 653,26 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par 2015.gada augustu nomaksas termips valsts budzeta — 2015.gada 21.septembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 20.oktobrT (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 20.0ktobris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ PVN deklaraciju par 2015.gada septembri. Saskana ar SIA /Nosaukuns A/ iesniegto
PVN deklaraciju, aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada septembri bija 1502,42 EUR. Pievienotas vertbas nodokla par
2015.gada septembri nomaksas termins valsts budzeta — 2015.gada 20.oktobris.

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 19.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2015.gada 20.novembris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ PVN deklaraciju par 2015.gada oktobri. Saskana ar SIA /Nosaukuns A/
iesniegto PVN deklaraciju aprekinatais, valsts budzeta nomaksajamais PVN par 2015.gada oktobri bija 313,41 EUR. Pievienotas vertibas nodokla par
2015.gada oktobri nomaksas termins valsts budzeta — 2015.gada 20.novembris.

Deklareta valsts budzeta kopumd maksajané pievienotds vertibas nodokla summa no 2013.gada maija fidz 2015.gada oktobrim bija
15 958,07 EUR, kuru /pers. B/ noteiktaja termina bez attaisnojosa iemesla nenomaksaja.

Likuma “Par nodokliem un nodevam” 15.panta pirmas dalas 2.punkta noteikts, ka nodoklu maksataju visparigie pienakumi ir noteiktaja termina un
pilnd apmera nomaksat nodoklus un nodevas.

Tadgjadi SIA /Nosaukums A/ /amats/ /pers. B/ neievéroja Pievienotas vertibas nodokla likuma 119.panta pirmaja dala un likuma “Par nodokliem
un nodevam” 15.panta pirmas dalas 2.punkta noteikto un radija budzetam zaud&jumus nenomaksata pievienotas vértibas nodokla 15 958,07 EUR
apmera par 2013.gada maijju, jiniju, jiliju, augusty, septembri, oktobri, novembri, decembri, 2014.gada janvari, februari, martu, aprili, maiju, jlniju,
Jjuliju, augustuy, septembri, oktobri, novembri, decenbri, 2015.gada janvari, februari, martu, aprili, maiju, joniju, jiliju, augustu, septembri, oktobri.

Turklat, likuma “Par valsts socidlo apdro§inasanu” 21.panta pirma dala noteikts, ka darba devgjs iemaksa specialda budzeta konta obligatas
iemaksas par katru darba nénmgju reizi ménest terminos, kadi noraditi Valsts ienémumu dienesta izsniegtaja pazmojuma (likuma redakcija idz2018.gada
27.novembrim), 23.panta pirma dala noteikts, ka darba dev€jam ir pienakuns reizi ménesi lidz obligato iemaksu veikSanai noteiktajam terminam iesniegt
Valsts iep@mumu dienestam zmojumu par obligato iemaksu objektu un obligatajam iemaksam no darba némeju darba ienakumiem parskata menest
Ministru kabineta noteiktaja kartiba (likuma redakcija idz 2018.gada 27.novembrim).

Laika perioda no 2013.gada 23.maija idz 2015.gada 9.decembrim SIA /Nosaukums A/ /amats/ /pers. B/ aprékingja budzeta maksajamas valsts
socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas un VID iesniedza parskatus ‘Zigojums par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba ienakumiem, iedzivotaju iendkuma nodokli un uzmeénmgjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest”’, proti, 2013.gada no 2013.gada
23.maija par 10 536,88 Ls (14992,63 EUR), 2014.gada par 25 366,73 EUR un 2015.gada lidz2015.gada 9.decermbrimpar 7830,67 EUR, un
konkréti:

/pers. F/, budama SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam hdz2013.gada 21.majjam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.majja
(deklaracijas iesniegSanas terminS 2013.gada 31.maijjs) iesniedza VID SIA /Nosaukunms A/ zigojunu par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam
iemaksam no darba pengju darba ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menesi par 2013.gada aprilt
SIA /Nosaukuns A/ aprekinata Valsts socialas apdro§inasanas obligata iemaksa par 2013.gada aprli bija 955,95 Ls. Valsts socialas apdrosinaSanas
obligatas nomaksas terminS — 2013.gada 31.maijs. Tadgjadi/pers. B/, ka SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam no 2013.gada 23.maija parstavet
sabiedribu atseviski, bija pienakuns noteiktaja termipad nomaksat iepricksgjas SIA /Nosaukuns A/ amatpersonas /pers. F/ aprékinato, budzeta
maksajamo Valsts socialas apdrosinasanas obligato iemaksu 955,95 Ls par 2013.gada aprili

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.junija (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 28.jinijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zigojumu par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no darba némgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzvotaju ienakuma nodokli parskata ménesT par 2013.gada maiju (deklaracijas grozjumi iesniegti 2013.gada
23.septembri). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata Valsts socialas apdro§inasanas obligata iemaksa par 2013.gada maiju bija 960,31 Ls. Valsts socialas
apdrosinasanas obligatas iemaksas termins — 2013.gada 28.jtnijs.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2013.gada 15 jilja (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 31.jtlijs) iesniedza VID SIA /Nosaukunms A/ zinojumu par valsts socialas apdros$inasanas obligatajam iemaksam no darba némSju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2013.gada jiniju (deklaracijas groZjumi iesniegti 2013.gada
23.septembriun 2013.gada 30.septembri). SIA /Nosaukuns A/ aprékinata Valsts socialas apdrosinaSanas obligata iemaksa par 2013.gada juniju bija
998,83 Ls. Valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas termin$ — 2013.gada 31 jilijs.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 5.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 30.augusts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ ziojumu par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no darba pémgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju iendkuma nodokli parskata menest par 2013.gada jiliju. SIA /Nosaukums A/ aprékinatd Valsts socialas
apdro$inasanas obligata iemaksa par 2013.gada jiliju bija 894,38 Ls. Valsts socialas apdroSinasanas obligatds iemaksas termms —2013.gada
30.augusts.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.septembr (deklaracijas iesniegsanas
termins 2013.gada 30.septembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ zipojumu par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no darba
némgju darba ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju iendkuma nodokli parskata ménest par 2013.gada augustu (deklaracijas groZijumi iesniegti
2013.gada 17.oktobr). SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts socialas apdrosinasanas obligata iemaksa par 2013.gada augustu bija 978,47 Ls. Valsts
socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas termimps — 2013.gada 30.septembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 17.oktobrT (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 31.oktobris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zigojumu par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba npeémeju darba



ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata ménesi par 2013.gada septembri. SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts
socialas apdrosinaSanas obligata iemaksa par 2013.gada septenbri bija 1271,51 Ls. Valsts socialas apdros$inaSanas obligatas iemaksas termin$ —
2013.gada 31.oktobris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2013.gada 15.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2013.gada 29.novembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba iendkumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2013.gada oktobri. SIA /Nosaukums A/ aprekinata
Valsts socialas apdroSinasanas obligata iemaksa par 2013.gada oktobri bija 1108,44 Ls. Valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas termins —
2013.gada 29.novembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 18.decembri (deklaracijas iesniegsanas
termins 2013.gada 28.decembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba
némeju darba ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2013.gada novembri. SIA /Nosaukums A/
aprekinata Valsts socialas apdro$inasanas obligata iemaksa par 2013.gada novembri bija 1691,17 Ls. Valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas
terminS — 2013.gada 28.decembris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 15.janvart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 31.janvaris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zinojumu par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam no darba pgémegju darba
iendkumiem, darba ienakumiem un iedZvotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2013.gada decembri. SIA /Nosaukuns A/ aprekinata Valsts
socialas apdro§inasanas obligata iemaksa par 2013.gada decenbri bija 1677,82 Ls. Valsts socialds apdroSinasanas obligatas iemaksas termins —
2014.gada 31 janvaris.

Tadgjadi deklareta valsts budzeta maksajama Valsts socialas apdrosinasanas obligato iemaksu summa par laika periodu no 2013.gada aprila Iidz
decembrim bija 10536,88 Ls (14992,63 EUR).

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 18.februart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 28.februaris) iesniedza VID SIA /Nosaukurs A/ zinojumu par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba némeju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata meénesi par 2014.gada janvari (deklaracijas grozjumi iesniegti 2014.gada
20.februari). SIA /Nosaukuns A/ aprékinata Valsts socialas apdrosinasanas obligata iemaksa par 2014.gada janvari bjja 4023,41 EUR. Valsts socialas
apdrosinasanas obligatas iemaksas termin$ — 2014.gada 28.februaris.

/pers. B/, buidans SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.marta (deklaracijas iesniegSanas termin$
2014.gada 25.marts) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdros$inasanas obligatajam iemaksam no darba némSju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedZivotaju ienakuma nodokli parskata ménesi par 2014.gada februari. SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts
socialas apdrosinaSanas obligata iemaksa par 2014.gada februari bija 4009,70 EUR. Valsts socialas apdrosinaSanas obligatas iemaksas termin$ —
2014.gada 25.marts.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 2.aprili (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.aprilis) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zipojumu par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzvotaju ienakuma nodokli parskata ménest par 2014.gada martu. SIA /Nosaukuns A/ aprékinatd Valsts socialas
apdro$inasanas obligatd iemaksa par 2014.gada martu bija 3990,72 EUR. Valsts socialas apdroSinaSanas obligatas iemaksas terminS —2014.gada
25.apritis.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.majja (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 26.maijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zigojunmu par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba némgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzvotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2014.gada apriti. SIA /Nosaukums A/ aprékinatd Valsts socialas
apdro$inasanas obligata iemaksa par 2014.gada aprili bija 3845,55 EUR. Valsts socialas apdroSinaSanas obligatas iemaksas termms —2014.gada
26.maijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 20.jonjja (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.junjjs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialds apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba némeju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2014.gada maiju. SIA /Nosaukuns A/ aprekinata Valsts socialas
apdrosinasanas obligata iemaksa par 2014.gada maiju bija 784,51 EUR. Valsts socialds apdroSinasanas obligatas iemaksas termipS —2014.gada
25 jnis.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 21 jilija (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.jtlijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialds apdros$inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzvotaju iendkuma nodokli parskata menesT par 2014.gada jinju. SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts socialas
apdrosinasanas obligata iemaksa par 2014.gada jinju bija 756,17 EUR. Valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas termipS —2014.gada
25 julijs.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 26.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 26.augusts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zigojumu par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némeju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedZivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2014.gada jiliju (deklaracijas grozjumi iesniegti 2014.gada
24 septembri). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata Valsts socialas apdrosinaSanas obligata iemaksa par 2014.gada jiliju bija 869,46 EUR. Valsts socialas
apdrosinasanas obligatas iemaksas termins — 2014.gada 25.augusts.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.septembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2014.gada 25.septembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ zipojumu par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju iendkuma nodokli parskata ménest par 2014.gada augustu (deklaracijas grozijumi iesniegti
2014.gada 24.septembri). SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts socialas apdroSinasanas obligata iemaksa par 2014.gada augustu bija 812,85 EUR.
Valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas terminS — 2014.gada 25.septembris.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukunms A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 6.oktobrT (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 27.0ktobris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zipojumu par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba pémeju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzvotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2014.gada septembri. SIA /Nosaukums A/ aprékinatd Valsts
socialas apdroSinasanas obligata iemaksa par 2014.gada septembri bija 3211,61 EUR. Valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas terminS —
2014.gada 27.oktobris.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 21.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2014.gada 25.novembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba
neneju darba ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata ménest par 2014.gada oktobri. SIA /Nosaukuns A/ aprekinata



Valsts socialas apdrosinasanas obligata iemaksa par 2014.gada oktobri bija 1725,73 EUR. Valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas termins —
2014.gada 25 .novenbris.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.janvari (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 29.decembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdro$inaSanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2014.gada novembri (deklaracijas grozZjumi iesniegti
2015.gada 30.janvari). SIA /Nosaukus A/ aprekinata Valsts socialas apdrosinasanas obligata iemaksa par 2014.gada novembri bija 690,14 EUR.
Valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas terminS — 2014.gada 29.decenbris.

/pers. B/, bidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 27.janvart (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 26.janvaris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zinojumu par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam no darba pgémgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju iendkuma nodokli parskata menest par 2014.gada decembri. SIA /Nosaukums A/ aprékinatd Valsts
socialas apdrosinasanas obligata iemaksa par 2014.gada decembri bija 646,88 EUR. Valsts socialas apdrosinaSanas obligatas iemaksas termins —
2015.gada 26.janvaris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 28.februart (deklaracijas iesniegsanas termins
2015.gada 25.februaris) iesniedza VID SIA /Nosaukunms A/ zinojumu par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba némgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2015.gada janvari (deklaracijas grozZjumi iesniegti 2015.gada
2.martd). SIA /Nosaukums A/ aprekinatd Valsts socialas apdrosinasanas obligata iemaksa par 2015.gada janvari bija 524,02 EUR. Valsts socialas
apdrosinasanas obligatas iemaksas termins — 2015.gada 25.februaris.

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 23.marta (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.marts) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialds apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba pémeju darba
iendkumiem, darba iendkumiem un iedZivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2015.gada februari. SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts
socialas apdrosinaSanas obligata iemaksa par 2015.gada februari bija 505,35 EUR. Valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas terminS —
2015.gada 25.marts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 21.aprili (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 27.aprilis) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zigojumu par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam no darba nén€ju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata meénesi par 2015.gada martu. SIA /Nosaukuns A/ aprékinata Valsts socialas
apdrosinasanas obligata iemaksa par 2015.gada martu bija 606,65 EUR. Valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas termips —2015.gada
27.aprilis.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.maija (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.majjs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no darba némSju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata ménesi par 2015.gada aprili. SIA /Nosaukums A/ aprékinata Valsts socialas
apdro$inasanas obligata iemaksa par 2015.gada aprili bija 480,75 EUR. Valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas termipS —2015.gada
25.mais.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.jonjja (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.jinijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zigojumu par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba nénmgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata ménest par 2015.gada maiju. SIA /Nosaukuns A/ aprékinatd Valsts socialas
apdro$inasanas obligata iemaksa par 2015.gada maiju bija 538,30 EUR. Valsts socialas apdro$inasanas obligatas iemaksas termms —2015.gada
25.jinijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24 jilija (deklaracijas iesniegsanas termins
2015.gada 27 jilijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zgojunmu par valsts socialas apdrosinaanas obligatajam iemaksam no darba némgju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2015.gada jiniju. SIA /Nosaukuns A/ aprékinata Valsts socialas
apdro$inasanas obligata iemaksa par 2015.gada juniju bija 556,13 EUR. Valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas termmnS —2015.gada
27 jlijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.augusta) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zigojumu par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba npémeju darba
ienakumiem, darba ienakumiem un iedzvotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2015.gada juliju. SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts socialas
apdrosinasanas obligata iemaksa par 2015.gada jiliju bija 933,94 EUR. Valsts socialds apdros$inasanas obligatas iemaksas termin§ —2015.gada
25.augusts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.septembrt (deklaracijas iesniegSanas
termins 2015.gada 25.septembris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam no darba
némeju darba ienakumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2015.gada augustu. SIA /Nosaukums A/ aprekinata
Valsts socialas apdros$inasanas obligata iemaksa par 2015.gada augustu bija 834,44 EUR. Valsts socialas apdro$inasanas obligatas iemaksas termins —
2015.gada 25.septembris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 23.oktobr (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 26.0ktobris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ zigojumu par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némeju darba
ienakumiem, darba iendkumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata ménesi par 2015.gada septembri. SIA /Nosaukums A/ aprekinata Valsts
socialas apdrosinasanas obligata iemaksa par 2015.gada septembri bija 1404,87 EUR. Valsts socialas apdro§inasanas obligatas iemaksas termins —
2015.gada 26.0ktobris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2015.gada 25.novembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ zinojumu par valsts socialas apdros$inasanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba iendkumiem, darba ienakumiem un iedzivotaju ienakuma nodokli parskata menest par 2015.gada oktobri. SIA /Nosaukums A/ aprekinata
par 2015.gada oktobri bija 1446,22 EUR. Valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas termims — 2015.gada 25.novembris.

Deklareta valsts budzeta kopuma maksajama Valsts socialas apdroSinaSanas obligato iemaksu summa no 2013.gada aprila lidz 2015.gada
oktobrimbija 48 190,03 EUR, kuru /pers. B/ noteiktaja termina brivprafigi bez attaisnojosa iemesla nenomaksaja.

Tadgjadi SIA /Nosaukuns A/ /amats/ /pers. B/ neievéroja likuma “Par valsts socialo apdro§inasanu” 21.panta pirmaja dala un 23.panta pirmaja
dala noteikto un, nemot vera, ka vierigo Valsts socialas apdro§inasanas obligato iemaksu 47,83 EUR apmera 2014.gada 3.oktobrT veicis zverinats tiesu
izpilditajs, radyja budzetam zaud&jumus nenomaksato Valsts socialas apdrosinasanas obligato iemaksu 48 142,20 EUR apmera par 2013.gada maiju,
juniju, juliju, avgustu, septembri, oktobri, novembri, decembri, 2014.gada janvari, februari, martw, aprili, maiju, joniju, juliju, augustu, septembri, oktobri,
novembri, decembri, 2015.gada janvari, februari, martu, aprili, maiju, jiniju, jiliju, augustu, septembri, oktobri.



Turklat, likuma “Par iedzvotaju ienakuma nodokli” (likuma redakcija fidz 2020.gada 31.decembrim) 17.panta pirmaja dala noteikts, ka algas
nodokla ietur&Sanu un maksasanu (parskaitSanu budzeta) veic darba devgjs, kas nodarbina darbinieku — (nodokla) maksataju, §T panta piektaja daja
noteikts, ka algas nodoklis iemaksajams budZeta reizi menesi, kad banka tiek sagemta nauda iedzivotaju iendkumu izmaksai. Darba deveji, kas
iedzivotaju ienakunmus izmaksa no kases ienémumiem, nesanemot naudu banka, iemaksa algas nodokli budzeta nakamaja diena péc algas izmaksas.
Darba devejs, kas darbiniekam darba samaksu izmaksa bezskaidras naudas norekinu veida, algas nodokli iemaksa budzeta taja pasa diena, kura vins
devis maksajuma wzdevumu darba samaksas parskaitSanai no sava konta uz darbinieka kontu. No steidzamos, wslaicigos, vienreizgjos darbos
nodarbinatu darbinieku darba samaksas aprékinato un ieturgto algas nodokli darba devejs iemaksa budzeta taja pasa diena, kura vipS iemaksa budzeta
pastavigo darbinieku algas nodokli.

ledzvotaju ienakuma nodokli no darba algam darba devejs deklare parskatos “Zinojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam
no darba pemeju darba ienakumiem, iedzvotaju ienakuma nodokli un uz@mejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest’, par parskata ménesi
iesniegtaja parskata norada ieprieksgja perioda aprékinato un budzetd maksajamo iedzvotaju ienakuma nodokli.

Laika perioda no 2013.gada 23.maija [idz2015.gada 9.decembrim STA /Nosaukuns A/ /amats/ /pers. B/ aprekinaja budzeta maksajamo
iedzvotaju ienakuma nodokli un VID iesniedza parskatus ‘Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba nengju darba
ienakumiem, iedzivotaju ienakuma nodokli un umengjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” 2013.gada no 2013.gada 23.maija par 3917,96 Ls
(5574,75 EUR), 2014.gada par 15 877,72 EUR, 2015.gada lidz 2015.gada 9.decembrim par 3811,10 EUR, un konkré&ti:

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.junija (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 28.jinijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada maiju (deklaracijas grozjumi
iesniegti 2013.gada 23.septembri). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada maiju bija 428,87 Ls.
ledzwvotaju ienakuma nodokla nomaksas termins — 2013.gada 15.maijjs. Aprekinato valsts budzeta maksajamo ledzvotaju ienakuma nodokli 428,87 Ls
par 2013.gada maiju noteiktaja termina bija pienakums nomaksat SIA /Nosaukums A/ /amats/ /pers. F/ ar tiesibam lidz 2013.gada 21.majjam parstavet
sabiedribu atseviski.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 15.jilija (deklaracijas iesniegsanas termins
2013.gada 31.julijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznémgjdarbibas riska valsts nodevu parskata meénest” par 2013.gada jiniju (deklaracijas grozgjumi
iesniegti 2013.gada 23.septembriun 2013.gada 30.septembri). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada
jiniju bija 430,89 Ls. ledzvotaju ienakuma nodokla nomaksas termins — 2013.gada 17.jtnis.

/pers. B/, buidans SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 5.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 30.augusts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojums par valsts socialds apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba
néngju darba ienakumiem, Iedzivotdju iendkuma nodokli un Uzéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2013.gada julju. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada juliju bija 445,54 Ls. Iedzivotaju ienakuma nodokla nomaksas termins
—2013.gada 15jiljs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.septembr (deklaracijas iesniegSanas
terminS 2013.gada 30.septembris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no
darba nemeju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Umeéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada augustu
(deklaracijas grozjumi iesniegti 2013.gada 17.0ktobri). SIA /Nosaukums A/ aprékinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada augustu
bija 424,47 Ls. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas termins — 2013.gada 15.augusts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 17.oktobrT (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 31.oktobris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu “Zipojuns par valsts socialas apdro§inaSanas obligatajam iemaksam no darba
némeju darba ienakumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uzpémgjdarbibas riska valsts nodevu parskata menesi” par 2013.gada septembri. SIA
/Nosaukums A/ aprekinata Iedzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada septembri bija 450,48 Ls. Iedzivotaju ienakuma nodokla nomaksas
termins — 2013.gada 16.septembris.

/pers. B/, bidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 15.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2013.gada 29.novembris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zigojums par valsts socialas apdro$inaSanas obligatajam iemaksam no
darba némgju darba ienakumiem, ledzwotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada oktobri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada oktobri bija 681,29 Ls. Iedzvotaju ienakuma nodokla nomaksas
termins — 2013.gada 15.oktobris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada  18.decembrt (deklaracijas iesniegsanas
termipS 2013.gada 28.decembris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no
darba péngju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uzemejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2013.gada novembri.
STA /Nosaukums A/ aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada novembri bija 561,46 Ls. ledzwvotaju ienakuma nodokla
nomaksas termin§ — 2013.gada 15.novenbris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2014.gada 15.janvari (deklaracijas iesniegSanas termin$
2014.gada 31.janvaris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu ‘“Zinojuns par valsts socialds apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no darba
néngju darba ienakumiem, IedZivotaju ienakuma nodokli un Uzémejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2013.gada decembri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2013.gada decembri bija 923,83 Ls. Iedzivotaju ienakuma nodokla nomaksas
terminS — 2013.gada 16.decembris.

Deklareta valsts budzeta maksajama ledzivotaju ienakuma nodokla summa par laika periodu no 2013.gada maija Iidz decembrim, kuru bija
pienakums nomaksat /pers. B/, nemot vera, ka /pers. B/ aprekinato valsts budzeta maksajamo ledzvotaju ienakuma nodokli 428,87 Ls par 2013.gada
maijju noteiktaja termind bija piendkums nomaksat SIA /Nosaukums A/ /amats/ /pers. F/ ar tiesibam Iidz 2013.gada 21.majjam parstavét sabiedribu
atseviski, bija 3917,96 Ls (5574,75 EUR).

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 18.februart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 28.februaris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inaSanas obligatajam iemaksam no darba
némgju darba iendkumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uzmengjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada janvari. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Iedzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada janvari bija 1302,79 EUR. Iedzvotaju ienakuma nodokla nomaksas
termipS — 2014.gada 14.janvaris.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukunms A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.marta (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.marts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zigojuims par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no darba némgju



darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uzmémgjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2014.gada februari. SIA /Nosaukums
A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada februari bija 2385,19 EUR. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas termin$ —
2014.gada 10.februaris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2014.gada 2.aprili (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.aprilis) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba nénmgju
darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Umenmgjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2014.gada martu. SIA /Nosaukums A/
aprekinata Iedzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada martu bija 2425,31 EUR. ledzivotaju iendkuma nodokla nomaksas termmns —
2014.gada 17.marts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.maija (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 26.maijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Umengjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada aprili. SIA /Nosaukums A/
aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada aprili bija 2414,66 EUR. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas terminS —
2014.gada 15.aprilis.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 20.jonjja (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.junijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba nemgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uzpemgjdarbibas riska valsts nodeva parskata menest” par 2014.gada maiju. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada maiju bija 2333,07 EUR. ledzivotaju iendkuma nodokla nomaksas termins —
2014.gada 15.maijs.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 21 jilija (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25 julijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uzemejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada joniju. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada jiniju bija 404,32 EUR. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas termips — 2014.gada
20.junis.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 26.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.augusts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Ziojums par valsts socialds apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba
néngju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznén€jdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2014.gada jiliju (deklaracijas
groZijumi iesniegti 2014.gada 24.septembri). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada jiliju bija 404,49
EUR. IedZivotaju ienakuma nodokla nomaksas termin$ — 2014.gada 15.jilijs.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.septembri (deklaracijas iesniegSanas
termin$ 2014.gada 25.septembris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no
darba némeju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uménmgjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada augustu
(deklaracijas grozjumi iesniegti 2014.gada 24.septembri). SIA /Nosaukums A/ aprekinata ledzivotaju iendkuma nodokla iemaksa par 2014.gada
augustu bija 475,84 EUR. ledzvotaju ienakuma nodokla nomaksas termins — 2014.gada 15.augusts.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 6.oktobrT (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 27.oktobris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inaSanas obligatajam iemaksam no darba
némeju darba ienakumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uzemejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada septembri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Iedzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada septembri bija 440,14 EUR. Iedzivotaju ienakuma nodokla nomaksas
terminS — 2014.gada 15.septembris.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 21.novembri (deklaracijas iesniegSanas
terminS 2014.gada 25.novembris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu ‘Zigojus par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no
darba némeju darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uznémejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada oktobri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada oktobri bijja 1951,64 EUR. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas
termins — 2014.gada 15.oktobris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.janvart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 29.decembris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu ‘“Zinojuns par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba
pengju darba iendkumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uz@nmejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada novembri
(deklaracijas grozjumi iesniegti 2015.gada 30 janvari). SIA /Nosaukums A/ aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada novembri
bija 1028,73 EUR. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas termins — 2014.gada 22.novembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 27.janvart (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 26.janvaris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu ‘“Zinojunms par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no darba
nengju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uzémejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2014.gada decembri. SIA
/Nosaukums A/ aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2014.gada decembri bija 311,54 EUR. ledzivotaju iendkuma nodokla nomaksas
termin$ — 2014.gada 5.decembris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 28.februari (deklaracijas iesniegsanas termins
2015.gada 25.februaris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdro§indsanas obligatajam iemaksam no darba
néngju darba ienakumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uznénmgjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2015.gada janvari (deklaracijas
grozjumi iesniegti 2015.gada 2.marta). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada janvari bija 353,62 EUR.
Iedzvotaju ienakuma nodokla nomaksas termins — 2015.gada 27 janvaris.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 28.marta (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.marts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zigojurs par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba nénmgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uzemegjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2015.gada februari. SIA /Nosaukuns
A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada februari bija 264,69 EUR. Iedzvotaju ienakuma nodokla nomaksas termins —
2015.gada 27 februaris.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 21.aprili (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 27.aprilis) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba nemgju
darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Umenmgjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2015.gada martu. SIA /Nosaukums A/
aprekinata ledzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada martu bija 306 EUR. Iedzivotaju ienakuma nodokla nomaksas termins —2015.gada
27.marts.



/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.maija (deklaracijas iesniegSanas termin$
2015.gada 25.maijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata meénest” par 2015.gada aprili. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata Iedzivotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada aprili bija 228,14 EUR. IedZivotaju ienakuma nodokla nomaksas termins — 2015.gada
27.apritis.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.junjja (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.jtnijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uzneémejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2015.gada maiju. SIA /Nosaukums A/
aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada maiju bija 255,83 EUR. ledzvotaju ienakuma nodokla nomaksas terminS — 2015.gada
22.mais.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24 jilija (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 27.jtlijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksam no darba nemgju
darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uznémejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2015.gada jiiniju. SIA /Nosaukums A/
aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada juniju bija 290,55 EUR. ledzvotaju ienakuma nodokla nomaksas terminS — 2015.gada
17 jinis.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.augusts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu ‘“Ziojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba
pengju darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uzenejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest’ par 2015.gada jiliju. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada jiliju bija 301,34 EUR. ledzwvotaju ienakuma nodokla nomaksas
termins — 2015.gada 21 jilijs.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.septembri (deklaracijas iesniegSanas
termipS 2015.gada 25.septembris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no
darba némeju darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uzéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2015.gada augustu. STA
/Nosaukurrs A/ aprekinata ledzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada augustu bija 529,45 EUR. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas
termipS — 2015.gada 21.augusts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 23.oktobr1 (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 26.0ktobris) iesniedza VID SIA /Nosaukunms A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdrosinsanas obligatajam iemaksam no darba
néngju darba iendkumiem, ledzivotaju iendkuma nodokli un Uzneémejdarbibas riska valsts nodevu parskata meénesi” par 2015.gada septembri. SIA
/Nosaukums A/ aprekinata Iedzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada septembri bija 469,39 EUR. ledzivotaju iendkuma nodokla nomaksas
termin$ — 2015.gada 21.septembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termipS 2015.gada 25.novenbris) iesniedza VID STA /Nosaukunms A/ parskatu ‘Zigojus par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no
darba pemeju darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uznémejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2015.gada oktobri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata [edzvotaju ienakuma nodokla iemaksa par 2015.gada oktobri bija 812,09 EUR. ledzivotaju ienakuma nodokla nomaksas
terminS — 2015.gada 21.oktobris.

Deklareta valsts budzeta kopuma maksajama Iedzivotaju ienakuma nodokla summa no 2013.gada maija Iidz 2015.gada oktobrim bija 25 263,57
EUR, kuru /pers. B/ noteiktaja termina bez attaisnojosa iemesla nenomaksaja.

Tadgjadi SIA /Nosaukums A/ /amats/ /pers. B/ neievéroja likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 17.panta pirmaja un piektaja dala noteikto
un radfja budZetam zaud&jumus nenomaksata ledzvotaju ienakuma nodokla 25 263,57 EUR apmera par 2013.gada juniju, jiliju, augusty, septembri,
oktobri, novembri, decembri, 2014.gada janvari, februari, martu, aprili, maiju, juniju, jiliju, augusty, septembri, oktobri, novembri, decembri, 2015.gada
Janvari, februari, martu, aprili, maiju, juniju, joliju, augustu, septembri, oktobri.

Turklat, Ministru kabineta 2012.gada 9.oktobra noteikumu Nr.700 “Noteikumi par umenejdarbibas riska valsts nodevas apmeru, ka art
darbinieku prasjunu garantiju fonda un maksatnesp&jas procesa izmaksu segsanai ieskaitamas nodevas dalu 2013.gada” (speka no 2013.gada 1.janvara
lidz2013.gada 31.decembrim) 2.punkta noteikts, ka valsts nodevas apmers parskata menest ir 0,25 lati. Darba devgjs valsts nodevu maksa par katru
darbinieku, ar kuru nodibinatas darba tiesiskas attiecibas, 3.punkta noteikts, ka Valsts nodevu par parskata meénesi darba devejs samaksa lidz nakama
nmenesa piecpadsmitajam datumam un 4.punkta noteikts, ka aprekinato valsts nodevu darba devejs norada likuma “Par valsts socialo apdrosinasanu”
noteiktaja zinojuma par obligatajam iemaksam no darba neéneja darba ienakumiem

Ministru kabineta 2013.gada 5.novembra noteikunm Nr.1249 “Noteikumi par uznéngjdarbibas riska valsts nodevas apmeru, ka ari darbinicku
prasjumu garantiju fonda un maksatnespgjas procesa izmaksu segsanai ieskaitamiis nodevas dalu 2014.gada” (speka no 2014.gada 1.janvara lidz
2014.gada 31.decembrim) 2.punkta noteikts, ka valsts nodevas apmers parskata menesT ir 0,36 euro. Darba devgjs valsts nodevu maksa par katru
darbinieku, ar kuru nodibinatas darba tiesiskas attiecibas (redakcija no 2014.gada 1.janvara lidz 2014.gada 17 julijam), valsts nodevas apmers parskata
menest ir 0,36 euro. Darba devejs valsts nodevu maksa par katru darbinieku, ar kuru nodibinatas darba tiesiskas attiecibas un par kuru netick maksats
sezonas laukstradnieku ienakuma nodoklis (redakcija no 2014.gada 18.jtlija lidz 31.12.2014.gada 31.decembrim), 3.punkta noteikts, ka valsts nodevu
par parskata menesi darba devejs samaksa lidz nakama meénesa piecpadsmitajam datumam un 4.punkta noteikts, ka aprékinato valsts nodevu darba
devgjs norada likuma “Par valsts socidlo apdrosinasanu” noteiktaja zinojuma par obligatajam iemaksam no darba némeja darba iendkumiem

Ministru kabineta 2014.gada 9.decembra noteikumu Nr.751 ‘“Noteikumi par uznémejdarbibas riska valsts nodevas apméru un darbinieku
prasjumu garantiju fonda ieskaitamas nodevas dalu 2015.gada” (speka no 2015.gada 1.janvara idz2015.gada 31.decembrim) 2.punkta noteikts, ka
valsts nodevas apmers parskata menest ir 0,36 euro. Darba devgjs valsts nodevu aprekina par katru darbinieku, ar kuru nodibinatas darba tiesiskas
attiecibas un par kuru netiek maksats sezonas laukstradnieku ienakuma nodoklis, 3.punkta noteikts, ka valsts nodevu par parskata ménesi darba devejs
samaksa fidz nakand menesa piecpadsmitajam datumam un 4.punkta noteikts, ka aprékinato valsts nodevu darba devgjs norada likuma “Par valsts
socialo apdrosinasanu’” noteiktaja zinojuma par obligatajam iemaksamno darba nénmeja darba ienakumiem

Uzenejdarbibas riska valsts nodevu deklare parskatos “Zmojuns par valsts socialas apdros$inasanas obligatajam iemaksam no darba némeju
darba ienakumiem, iedzivotaju ienakuma nodokli un uzémejdarbibas riska valsts nodevu parskata meénest”.

Laika perioda no 2013.gada 23.maijja Iidz 2015.gada 9.decembrim SIA /Nosaukums A/ /amats/ /pers. B/ aprékindja umengjdarbibas riska valsts
nodevuun VID iesniedza parskatus “Zimojuns par valsts socialas apdro$inasanas obligatajam iemaksamno darba némju darba ienakumiem, iedzivotaju
ienakuma nodokli un uzn@mejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” 2013.gada no 2013.gada 23.maija par 21,50 Ls (30,60 EUR), 2014.gada
par 30,60 EUR un 2015.gada Iidz 2015.gada 9.decembrim par 19,80 EUR, un konkréti:

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.junija (deklaracijas iesniegSanas termins



2013.gada 28.junijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uznémgjdarbibas riska valsts nodevu parskata meénest” par 2013.gada maiju (deklaracijas grozgjumi
iesniegti 2013.gada 23.septembri). SIA /Nosaukums A/ aprekinata Uzémejdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada maiju bija 3,25 Ls.
Umemgjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termin$ — 2013.gada 17.jtnis.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 15.jilija (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 31.jtlijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no darba nenmgju
darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Umengjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest’ par 2013.gada juniju (deklaracijas grozjumi
iesniegti 2013.gada 23.septembriun 2013.gada 30.septembr). SIA /Nosaukums A/ aprekinata Uzemegjdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada
jiniju bija 3,50 Ls. Uzméngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins — 2013.gada 15.jilijs.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 5.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 30.augusts) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba
némgju darba iendkumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uzpéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada juliju. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uzpeémejdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada juliju bija 3 Ls. Umengjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas
termiS — 2013.gada 15.augusts.

/pers. B/, buidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 20.septembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2013.gada 30.septembris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no
darba pémeju darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uzemgjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada augustu
(deklaracijas grozijumi iesniegti 2013.gada 17.oktobri). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata Uzemegjdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada augustu
bija 2,75 Ls. Umengjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins — 2013.gada 16.septembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 17.oktobr1 (deklaracijas iesniegSanas termins
2013.gada 31.oktobris) iesniedza VID SIA /Nosaukunms A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba
némgju darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uznémejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada septembri. SIA
/Nosaukurrs A/ aprekinata Uzpengjdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada septembri bija 2,75 Ls. Uzengjdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins —2013.gada 15.oktobris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2013.gada 15.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termin$ 2013.gada 29.novembris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zigojums par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no
darba némeju darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada oktobri. SIA
/Nosaukums A/ aprekinata Uznéngjdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada oktobri bija 2,25 Ls. Uznéngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas
termin$ — 2013.gada 15.novenbris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2013.gada 18.decembri (deklaracijas iesniegSanas
terminS 2013.gada 28.decemnbris) iesniedza VID STA /Nosaukuns A/ parskatu ‘Zigojus par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no
darba nénmgju darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Umeéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada novembri.
STA /Nosaukunms A/ aprekinata Uzéngjdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada novembri bija 2 Ls. Umen€jdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins — 2013.gada 16.decembris.

/pers. B/, bidans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 15.janvart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 31 janvaris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznemejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2013.gada decembri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uzengjdarbibas riska valsts nodeva par 2013.gada decembri bija 2 Ls. Umémegjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas
terminS — 2014.gada 15 janvaris.

Tadgjadi deklareta valsts budzeta maksajama Umengjdarbibas riska valsts nodevas summa par laika periodu no 2013.gada majja Iidz decembrim
bija 21,50 Ls (30,60 EUR).

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 18.februart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 28.februaris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdrosinasSanas obligatajam iemaksam no darba
pengju darba ienakumiem, ledzivotaju iendkuma nodokli un Uzengjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada janvari. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uzenejdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada janvari bija 2,88 EUR. Uzgniejdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins — 2014.gada 17.februaris.

/pers. B/, biidans SIA /Nosaukunms A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.marta (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.marts) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuims par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksamno darba nemgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznémejdarbibas riska valsts nodevu parskata meénest” par 2014.gada februari. SIA /Nosaukums
A/ aprekinata Uznémejdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada februari bija 3,24 EUR. Uzjémgjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins —
2014.gada 17.marts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 2.aprili (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.aprflis) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksamno darba némgju
darba ienakumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata meénest” par 2014.gada martu. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata Uzpéngjdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada martu bija 2,88 EUR. Uzéngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termin$ —
2014.gada 15.aprilis.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.maija (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 26.majjs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba nénmgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Umengjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada aprili. SIA /Nosaukums A/
aprekinata Uzemejdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada aprili bija 2,52 EUR. Uzengjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins —
2014.gada 15.maijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 20.junjja (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.junijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uzneémejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2014.gada maiju. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata Uzpeémejdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada maiju bija 2,52 EUR. Uméngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins —
2014.gada 16 junijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 21.jilija (deklaracijas iesniegsanas termins
2014.gada 25 jilijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba némgju



darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznpeémgjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2014.gada jiniju. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata Uzpénmgjdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada jinju bija 2,52 EUR. Uméngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termin$ —
2014.gada 15 jilijs.

/pers. B/, bdams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 26.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 25.augusts) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu “Zmnojums par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba ienakumiem, ledzvotaju iendkuma nodokli un Uzémegjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2014.gada jiliju (deklaracijas
grozijumi iesniegti 2014.gada 24.septembri). SIA /Nosaukuns A/ aprekinata Umeénegjdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada juliju bija 2,52 EUR.
Umeéngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins — 2014.gada 15.augusts.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2014.gada 19.septembri (deklaracijas iesniegSanas
terminS 2014.gada 25.septembris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no
darba nemgju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Umeéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada augustu
(deklaracijas grozjumi iesniegti 2014.gada 24.septembri). SIA /Nosaukums A/ aprékinatd Uznpengjdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada augustu
bija 2,52 EUR. Umengjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins — 2014.gada 15.septembris.

/pers. B/, bidams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 6.oktobrT (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 27.oktobris) iesniedza VID STA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba
pengju darba iendkumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uz@eniejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada septembri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uznemejdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada septembri bija 2,52 EUR. Uz@nejdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins — 2014.gada 15.oktobris.

/pers. B/, biidanms SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2014.gada 21.novembri (deklaracijas iesniegSanas
termin$ 2014.gada 25.novembris) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zigojums par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no
darba némgju darba ienakumiem, ledzwvotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada oktobri. SIA
/Nosaukurrs A/ aprekinata Uzpengjdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada oktobri bija 2,52 EUR. Uzengjdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termin§ — 2014.gada 19.novenbris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.janvart (deklaracijas iesniegSanas termins
2014.gada 29.decembris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojus par valsts socidlas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba
némgju darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uzémgjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada novembri
(deklaracijas grozijumi iesniegti 2015.gada 30.janvari). SIA /Nosaukunms A/ aprekinata Umemgjdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada novembri
bijja 2,16 EUR. Uzengjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins — 2014.gada 15.decembris.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 27 janvari (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 26.janvaris) iesniedza VID STA /Nosaukuns A/ parskatu ‘“Zinojus par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uzpemejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2014.gada decembri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uzneémejdarbibas riska valsts nodeva par 2014.gada decembri bija 1,80 EUR. Uzengjdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins — 2015.gada 15.janvaris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 28.februart (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.februaris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu ‘Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznemejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2015.gada janvari (deklaracijas
grozZjumi iesniegti 2015.gada 2.martd). SIA /Nosaukums A/ aprekinata Umeéngjdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada janvari bija 1,80 EUR.
Umeéngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins — 2015.gada 16.februaris.

/pers. B/, biidams SIA /Nosaukunms A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 23.marta (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.marts) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zigojunms par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba nemgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznémegjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2015.gada februari. SIA /Nosaukuns
A/ aprekinata Uzemejdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada februari bija 1,80 EUR. Uzengjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termigs —
2015.gada 16.marts.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 21.aprili (deklaracijas iesniegsanas termins
2015.gada 27.aprilis) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksamno darba némegju
darba ienakumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2015.gada martu. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata Uzéngjdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada martu bijja 1,44 EUR. Uzéngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins —
2015.gada 15.aprilis.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.majja (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.maijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata meénes?” par 2015.gada aprili. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata Uzéngjdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada aprili bija 1,80 EUR. Uzéngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termin$ —
2015.gada 15.mais.

/pers. B/, budans SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesibam parstavét sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.jtnija (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.junijs) iesniedza VID SIA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdro§inasanas obligatajam iemaksam no darba némgju
darba ienakumiem, Iedzivotaju ienakuma nodokli un Uzemejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2015.gada maiju. SIA /Nosaukuns A/
aprekinata Uzemejdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada maiju bija 1,80 EUR. Uméngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins —
2015.gada 15 jonijs.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiestbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24 jilija (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 27.jtlijs) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no darba nénmgju
darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uzneémejdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest” par 2015.gada jiniju. SIA /Nosaukums A/
aprekinata Uzpemejdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada joniju bija 1,80 EUR. Uméngjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas termins —
2015.gada 15.jilis.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24.augusta (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 25.augusts) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu ‘“Zinojums par valsts socialas apdroSinasanas obligatajam iemaksam no darba
némeju darba iendkumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uzpéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2015.gada juliju. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uznénmejdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada juliju bija 2,16 EUR. Umengjdarbibas riska valsts nodevas nomaksas
termins — 2015.gada 17.augusts.



/pers. B/, bidams SIA /Nosaukuns A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 25.septembri (deklaracijas iesniegSanas
termins 2015.gada 25.septembris) iesniedza VID SIA /Nosaukuns A/ parskatu “Zinojums par valsts socialas apdrosinaSanas obligatajam iemaksam no
darba némgju darba ienakumiem, ledzivotaju ienakuma nodokli un Uznéngjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménest’ par 2015.gada augustu. SIA
/Nosaukurs A/ aprekinata Uzpéngjdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada augustu bija 2,16 EUR. Umeéngjdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins — 2015.gada 15.septembris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesbam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 23.oktobrT (deklaracijas iesniegSanas termins
2015.gada 26.0ktobris) iesniedza VID STA /Nosaukums A/ parskatu “Zinojuns par valsts socialas apdro§inaSanas obligatajam iemaksam no darba
némegju darba ienakumiem, Iedzvotaju ienakuma nodokli un Uzemejdarbibas riska valsts nodevu parskata menesi” par 2015.gada septembri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uzneémejdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada septembri bija 2,52 EUR. Uzengjdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins — 2015.gada 15.oktobris.

/pers. B/, budams SIA /Nosaukums A/ /amats/ ar tiesibam parstavet sabiedribu atseviski, 2015.gada 24.novembri (deklaracijas iesniegSanas
terminS 2015.gada 25.novembris) iesniedza VID STA /Nosaukunms A/ parskatu ‘Zigojus par valsts socialas apdroSinaSanas obligatajam iemaksam no
darba nemeju darba ienakumiem, ledzvotaju ienakuma nodokli un Uzn@mejdarbibas riska valsts nodevu parskata menest” par 2015.gada oktobri. SIA
/Nosaukuns A/ aprekinata Uzpemejdarbibas riska valsts nodeva par 2015.gada oktobri bija 2,52 EUR. Uzmengjdarbibas riska valsts nodevas
nomaksas termins — 2015.gada 16.novembris.

Deklareta valsts budzeta kopuma maksajama Uzpemejdarbibas riska valsts nodevas summa no 2013.gada maija Iidz 2015.gada oktobrim bija 81
EUR, kuru /pers. B/ noteiktaja termina bez attaisnojosa iemesla nenomaksaja.

Tadgjadi SIA /Nosaukuns A/ /amats/ /pers. B/ neievéroja Ministru kabineta 2012.gada 9.oktobra noteikumu Nr.700 “Noteikkumi par
uzenejdarbibas riska valsts nodevas apmeru, ka arT darbinicku prasjumu garantiju fonda un maksatnespgjas procesa izmaksu segianai ieskaitamas
nodevas dalu 2013.gada”, Ministru kabineta 2013.gada 5.novembra noteikumu Nr. 1249 “Noteikumi par uznéngjdarbibas riska valsts nodevas apmeru,
ka ar1 darbinieku prasijunu garantiju fonda un maksatnesp€jas procesa izmaksu segSanai ieskaitamas nodevas dalu 2014.gada” un Ministru kabineta
2014.gada 9.decembra noteikumu Nr.751 “Noteikumi par uznéngjdarbibas riska valsts nodevas apmeru un darbinieku prasjunu garantiju fonda
ieskaitamas nodevas dalu 2015.gada” 3.punkta noteikto un radfja budzetam zaudgjumus nenomaksatas Uznenmejdarbibas riska valsts nodevas 81 EUR
apnera par 2013.gada maiju, jiniju, juliju, augustu, septembri, oktobri, novermbri, decembri, 2014.gada janvari, februari, martu, april, maiju, jinju,
juliju, augustuy, septembri, oktobri, novembri, decembri, 2015.gada janvari, februari, martu, aprili, maiju, juniju, jiliju, augustu, septembri, oktobri.

Tada veida SIA /Nosaukums A/ amatpersona - /amats/ ar tiestbam parstavet kapitalsabiedribu atseviski /pers. B/, blidams atbildigs par nodoklu un
tiem pielidzinato maksajumu veikSanu noteikta terming, lidz savu pilnvaru termina beigam — 2015.gada 9.decembrim, bez attaisnojosa iemesla neveicot
aprekinato un budZeta maksajamo Pievienotas vertbas nodokla 15 958,07 EUR apnera, Valsts socialas apdrosinaSanas obligato iemaksu 48 142,20
EUR apnera (nemot vera, ka deklaréta valsts budzeta kopuma maksajama Valsts socidlas apdro§inasanas obligato iemaksu summa no 2013.gada aprila
lidz 2015.gada oktobrim bija 48 190,03 EUR un vienigo Valsts socidlds apdro§indanas obligato iemaksu 47,83 EUR 2014.gada 3.oktobrT veicis
zverinats tiesu izpilditajs), ledzivotaju ienakuma nodokla 25 263,57 EUR apmera, ka arm Uzenmejdarbibas riska valsts nodevas 81 EUR apméra
savlaicigu nomaksu budzeta, proti, paSam /pers. B/ bez attaisnojosa iemesla neveicot nevienu maksajumu budzeta, apzinati izvairfas no nodoklu un tiem
pielidzinato maksajumu nomaksas, ka rezultata nodarjja valstij zaud&jumus 89 444,84 EUR, kas saskana ar likuma “Par Kriminallikuma speka stasanas
un piemerosanas kartbu” 20.pantu, i liela apmera.

Ar savu ricibu /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala.

Motivu dala

[2] Apsiidzetais/pers. B/ sevi par vairigu vinam inkriminéta noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala, izdariSana
neatzina, neatzina lieta pieteikto kait€juma kompensaciju 176 260,85 EUR apmera, un liecingja, ka uzngémuma SIA /Nosaukums A/ nav nodarbojies ne
ar finans€m, ne gatavojis atskaites vai deklaracijas iesniegsanai Valsts ienémumu dienesta (turpmak armt — VID), pats nav iesniedzs $adus dokumentus
Valsts ienemumu dienesta, to visu darfjusi gramatvede un viga sieva. Rakstisku pilnvarojumu sievai nebija devis. Nav izmantojis SIA /Nosaukums A/
piekluvi EDS VID. Vigam nekas neesot zinans par uznémuma nodokfu paradiem un nekad neesot gajis uz VID, lai runatu par nodoklu parada samaksas
termipa pagarinasanu, summam, neko par to neesot zinajis. Neatceras, kas gajis uz VID runat par nodoklu paradu samaksu. Pats neesot atveris
uz@mumam bankas kontu. Vigam nebija piekluve uzénuma bankas kontam, uznémuma varda neesot veicis rékinu apmaksas, ar to nodarbojusies
gramatvede un sieva. Vipam nebija ne kodu kartes, ne kodu kalkulators. Pirms viga uznpémuma amatpersona bijusi meita. Kad meita sakusi macities,
neesot vairak vargjusi vadit uznemum, tapec piekritis pargemt uznémuma vadibu. Vig$ uznémuma nodarboyjies ar to, ka iepircis produktus un piegadajis
tos kafejniicam Produktus pircis par skaidru naudu. Kafejnica, kas atradusies /Nosaukums B/, izvadajis edienu, kiajusi galdus, samaksa bijusi ar
parskaitjumu. Nekad pats neesot izmaksajis darbiniekiem algas. Uznémumam bija gramatvedis. Kas vedis gramatvedei dokumentus, nezinot. Donijot,
ka nodokli tikusi maksati dalgji iesp&ju robezas. Nekadus dokumentus nekad neesot ari pats parakstijis.

[3] Novertgjot visus lieta iegiitos pieradjunus, tiesa atzist, ka/pers. B/ vaina vigpam inkrimingta noziedzigd nodarfjuma, kas paredzets
Krimnallikuma 218.panta otraja dala, izdarSana pieradita pilniba ar lieta esosajiem un tiesa parbaudttajiem pieradijumiem to kopuma un savstarpgja
saistiba, un konkreti, ar zipampar faktiem, kas iziet no cietusa - Latvijas Republikas, kuru parstav Valsts iepémuma dienests, pilnvarota parstavja
/pers. R/ un liecinieku /pers. S/, /pers. T/, /pers. UJ, /pers. VI, /pers. Z/, /pers. A0/ un /pers. F/ liecibam un pargjiem lietas materialos fiksétajiem un
tiesas izmeklesana parbauditiem pieradijumiem, ka ari saskana ar Krimnalprocesa likuma 512.panta otro dalu pieradijumiem un dokumentiem, kuri
noradtti [emuma par kriminallietas nodoSanu tiesai.

[3.1] Cietusa - Latvijas Republikas, kuru parstav Valsts ienémuma dienests, pilnvarotais parstavis /pers. R/ tiesas seédé uAwurgja kait&juma
kompensacijas pieteikumu 176 260,85 EUR apmera saskana ar pietekunmu uz taja mn€tajiem argumentiem un papildus uz uzdotajiem jautajumiem
liecingja, ka Valsts ienemumu dienests pec savas iniciativas neveic auditus un nodoklu aprékinus. Lieta veikts nodoklu aprekins, no kura redzams paradu
sadaljums. Laika, kad /amats/ bija /pers. B/, kopg&ja nodoklu paradu summa ir 89 444,84 EUR. Laika perioda no 2013.gada majja lidz 2015.gada
novembrim izveidojas PVN pamatparads 15 958,07 EUR apnera, VSAOI pamatparads 48 142,20 EUR, IIN pamatparads 25 263,57 EUR un
umengjdarbibas riska nodevas pamatparads 81 EUR. Apsiidziba kopgja paradu summa noradita nedaudz lielaka, neka ta noradita nodoklu apréking, jo
taja nav ieklauta tiesu izpilditaja piedzta summa 47,82 EUR, kas rada So starpibu VSAOI. Liudz no /pers. B/ piedzt kait€juma kompensaciju
176 260,85 EUR, jo umemuma faktiskais vaditajs i atbildigs arT par ieprieksgja /amats/ nesamaksatajiem nodokla maksajumiem un vigam ir pienakuns
tos nomaksat. Vigam ir zinams, ka ir izdalts vél viens kriminalprocess, kura pie atbildibas tiek saukta ieprieksgja /amats/ /pers. F/. SIA /Nosaukums A/
deklargja, ka veic uzmemejdarbibu, iesniedza deklaracijas, bet nekadus maksajumus valsts budzeta neveica. 2013.gada bijusas tikai kaut kadas iemaksas
no tiesu izpilditaja. Laika, kad umenmumu vadija /pers. B/, no /pers. B/ ligumi par kadiem atbalsta pasakumiem vai nodokJu samaksas pagarinjumiem
nav sagemti. 2010.gada tika uzsakta piedzinas lieta, no kuras redzams, ka 2010.gada uzmenmuns bridinats par to, ka ir izveidojies parads, pec ka veiktas
iemaksas, tad nosittti bridinajun, bet tas attiecas uz ieprieksgjo uzmenuma /amats/. 2015.gada 16.julija Valsts iepémunmu dienests nostifja pieprasjunu



zverinatu tiesu izpilditajam sniegt informaciju par ieprieks tiesu izpilditajam nosiitita piedzinas lemuma izpildi. Piedzinas lieta noradts, ka 2015.gada pret
/pers. B/ uzsakta administrativa lietvediba par to, ka vin$ nav iesniedzs maksatnespgjas procesu. Lémums administrativa parkapuma lieta stajies speka.
2015.gada 7.augusta Valsts ienémumu dienests uzpémumam nosiitijis bridinjumu par to, ka uznémumam saskatamas maksatnespéjas pazimes, dodot
laiku maksatnespgjas iesniegsanai. 2016.gada 21 junija nosiifits inkaso uz uznémuma bankas kontiem. 2017.gada 13.aprli parbauditi publiskie registri.
2019.gada 2.februarf uznemums likvidets un pec uznemuma likvidacijas dzgsti arf visi aktualie uznémuma paradi. Sada paradu dz&$ana pec uznémuma
likvidacijas noteikta likuma ‘“Par nodokliem un nodevam” un tas nekada veida neietekme kait€juma kompensaciju, jo uznemums pastaveja un /amats/
bezdarbibas rezultata valstij nodarts kait€jums. Pedgja darbiba, kas veikta piedzinas lieta, ir 2019.gada 30.aprili, kad piedzmas lieta noslegta sakara ar
uzmemuma likvideésanu.

[3.2] Lieciniece/pers. S/ tiesas s€de liecindja, ka konkrétu laiku neatceras, tas bijis piecus - septipus gadus atpakal, kad vasara neilgu laku
stradajusi SIA /Nosaukuns A/ kafejnica, kura atradas /vieta/. Ta ka kafejrica stradaja vigas draudzene /pers. T/, kura gajusi prom no darba, vinai
darba attiecibas beigusi vienkarsi pasakot, ka vairak nestradasot. Samaksu par darbu beigas neesot sanemusi. Ieprieks lieta sniegtas liecibas neatceras.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu tiesas sed€ tika nolasttas liecinieces /pers. S/ pirmstiesas kriminalprocesa
2017.gada 27.julija sniegtas liecibas, no kuram izriet, ka SIA /Nosaukums A/ kafejriica /Nosaukums B/ stradajusi 2013.gada pavasari, nostradajusi
nepilnu nedelu. Neatceroties, vai darba vigu piegemusi /pers. AF/ vai /pers. F/. Liekas, ka pa telefonu rungjusi ar /pers. F/. Vienojusas, ka stradasot par
/amats A/ un vienojusas par samaksu, bet konkréti par kadu samaksu, neatceroties. Darba liguns ar vigu noslegts netika un arT nekadus citus
dokumentus neesot parakstjusi. Ka stradat ar kases aparatu vinai iemacijusi /pers. T/. Bez vigas kafejnica stradajusas divas pavares. No ritiem
ierodoties darba, izAnTjusi vitrmu, salikusi salatus, pa telefonu pieneémusi pusdienu pastitijunus no darbiniekiem Ap plkst.12.00 ieradies /pers. B/, kur§
izvadajis pusdienas darbiniekiem, kuri bija pasttjusi edienu. Viga apkalpojusi darbinickus uz vietas kafejrica. Naudu par sagemtajiem €dieniem izsitusi
kase. Ka norekinajusies tie darbinieki, kas pasttfjusi edienus, nezinot. Caur kasi Sie norekini negaja. Dienas beigas slegusi kasi, saskaitfjusi naudu, kuru
ielikusi aploksn€ un atstajusi kafejriica. Kasg atstata maigas nauda. Naudu, iespgjans, neémis /pers. B/, jo vips bijis tas, kas braucis uz kafejricu. /pers. F/
bija ieradusies tikai vienu reizi. Nostradajusi nepilnu nedelu, vinai piedavats cits darbs un viga informgjusi /pers. F/, ka ejot projam. Vinpai piezvanijusi
/pers. F/ mate /pers. AF/, kura neapmierinata kaut ko teikusi, bet neatceroties ko. Par nostradato laiku samaksu neesot sanémusi. Stradajot kafejnica,
neesot sapratusi, kur§ kafejriicu vadija un ko kurs wsti darjis. Cik atceroties, /pers. B/ piegadajis kafejriicai produktus (lietas 3.sgjuma 4.lapa).

Nolasttas liecibas lieciece apstiprinaja, noradot, ka neatceras, vai darba attiecibas partraukusi, jo domajusi stradat cita darba vieta, vai vienkarsi
nav velgjusies turpinat darbu minétaja uznémuma. Atceras, ka, pasakot, ka viga vairak nevélas stradat kafejnica, vinai zvarijusi /pers. AF/ un teikusi, ka
tas neesot cilvéciski ta aiziet no darba. Par darba attiecibu uzsakSanu vienojusies telefoniski ar /pers. F/ vai/pers. AF/. Domajot, ka vigai neesot bijis
noteikts parbaudes laiks, neesot bijis pat darba ligums un iesniegumu par piegensanu darba, un iesniegumu par aizieSanu no darba ari neesot rakstijusi.
Vienu reiz tikusies ar /pers. F/, bet par dokumentiem neesot rundjusas. Ar /pers. AF/ neesot satikusies, tikai runajusas pa telefonu. Domgjot, ka tas bija
gimenes uznémuns, vinai neesot zinans, kadus amatus uznémuma ienéma /pers. B/, /pers. F/ un /pers. AF/.

[3.3] Lieciniece/pers. AH/ tiesas sédé liecinaja, ka uz liguma pamata sniegusi uzn@mumam SIA /Nosaukums A/ gramatvedibas pakalpojumus.
Parskatot vigas riciba esoSos dokumentus un datu bazi, pedgjie ieraksti attieciba par minéto uznemumu ir 2011.gada. /pers. F/ bijusi uznémuma vaditaja.
Vinas (/pers. AH/) riciba bijusi tikai izejosie un ienakosie dokumenti, bankas izraksti. Zinot, ka /pers. B/ ir /pers. F/ t€vs, bet neatceras vai vinS stradajis
MNGtaja uzpemuITa.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu tiesas sede tika nolasttas liecinieces /pers. AH/ pirmstiesas kriminalprocesa 2017.gada
3.novenbri sniegtas liecibas, no kuram izriet, ka apméramno 2010.gada idz 2013.gada beigam sniegusi gramatvedibas pakalpojumus uzgémumam SIA
/Nosaukuns A/. Cik atceroties, uz vigas biroju/adrese/ atnakusi/pers. AF/. Noslegts figums, kura ietvaros sniegusi uznpémumam sekojoSus
pakalpojumus - dokumentu iegramatoSana, bilances sastadiSana, skatjusies konta izdrukas. Veikusi algu un nodoklu aprékinus, sastadijusi un iesniegusi
VID PVN deklaracijas, umeémuma ienakuma nodokla deklaracijas un gada parskatus. Maksajuma dokumentus sastadijusi neesot. Neatceras, vai vigai
EDS bija registrétas parstavibas tiesibas, neatceras, vai uznémumam bija kase un vipai neesot zinams, kas to kartoja, vigpa to darfjusi neesot. Vipai
samaksa par sniegtajiem pakalpojumiem bijusi noteikta 200 LVL ménest un veikta ar parskaitjumu. Uzn€mums nodarbojies ar €dinasanas pakalpojumu
sniegSanu, bija vairakas kafejriicas. Neatceras, cik uznénmumam bija bankas konti. Aprekinajusi darbiniekiem algas, bet ka tas tika izmaksatas, neatceras.
Ieprieks nebija pazistama ne ar /pers. AF/, ne /pers. B/, ne /pers. F/. Parsvara /pers. F/ vinai uz biroju piegadajusi uzénuma gramatvedibas dokumentus
un vipa tos apstradajusi. Par tekoSo gadu dokumenti glabajusies pie vigas biroja, pec tam tos atdevusi. Kur uzpémuna glabajusies gramatvedibas
dokumenti, nezinot. Sadarbiba ar uznenmumu beigusies 2013.gada beigas, jo uznémuns parstaja maksat par gramatvedibas pakalpojumiem Uznémuums
palicis vipai parada samaksu par gramatvedibas pakalpojumiem aptuveni par pusgadu. Cik atceroties, uzpemumu vadia /pers. F/, /pers. B/ regulari
braucis péc produktiem Ko uzmenunma darfa /pers. AF/, vinai neesot zinanms. Cik atceroties, uznémumam nodoklu paradi sakusi veidoties jau no ta
dibinaSanas briza, jo uzmenumam pietrika apgrozamie lidzekli, kas, vigasprat, veidojas wzmemuma amatpersonu neefektivas saimnickosanas dgl.
Vairakas reizes teikusi /pers. F/, ka uzémuns strada ar zaudgjumiem, ka jace] cenas. Par nodoklu paradiem un to risindjumiem runajusi tikai ar /pers.
F/, jo kontaktgjusies tikai ar vinu. Vigai nekas neesot zinans par to, ka 2013.gada beigas un 2014.gada daziem uzenmuma darbiiekiem - /pers. B/,
/pers. AF/ un /pers. V/ tika izmaksatas ieveérojamii lielas algas, jo tas nenotika vinas laika (lietas 3.s€juma 2-3.lapa).

Nolasttas liecibas lieciniece apstiprindja, bet papildus liecingja, ka pirms tiesas sedes parskatijusi sava riciba esoso datu bazi un konstatjusi, ka
datu baze pedgjais ieraksts bijis 2011.gada, nevis 2013.gada. Konkréti neatceras, kura gada beigusies sadarbiba ar minéto uznémumu. Sadarbibai
beidzoties, visus dokumentus atdevusi uznémumam. Atlidzibu par gramatvedibas pakalpojunmu sniegSanu sanemusi tikai parskaitjumu veida, bet atlidzbu
par pedgjos seSos meénesos veikto darbu neesot sanemusi. Komunikacijai ar VID attieciba par uznémunu STA /Nosaukums A/ izmantojusi EDS sistén,
bet neatceras, vai piekluvei nepiecie$ama informécija bija redistréta uz vinas varda. Konkréti neatceras kad /pers. F/ vairakkart teikusi, ka uznémumam
veidojas nodoklu paradi.

[3.4] Lieciniece/pers. T/ tiesas sédg liecingja, ka pazistot /pers. B/, kuram ar gimeni piedergja kafejrica /Nosaukuns A/ /Nosaukums B/, kura
stradajusi nepilnu darba laiku apmeéram pirms 7,5 gadiem, kas, iespgjamns, bija 2012.-2013.gada. Darba attiectbas bijusi ne vairak ka Cetrus ménesus —
no janvara beigam hidz marta beigam vai aprila vidum. Darba laiks bija noteikts no plkst.8.00 Iidz plkst.16.00. lerodoties darba, bija jasakarto zale,
jaiesledz kases aparats, vitrinds jasaliek edieni, jaapkalpo klienti, pec darba viss bijis janovac. Bijusi darbinieki, kuri nakusi est kafejrica, un bijusi art
tadi, kas ieprieks no rita pastffjusi &dienu telefoniski. Vinas piendkumos bija sastadit sarakstu ar pastffjumiem, bet par norékinasanos ar &dieniem, kuri
tika pastitti ieprieks, neko nezinot. Pati neesot vedusi darbiniekiem pasiifitas pusdienas, to darijis /pers. B/ vai /pers. F/. Durvis péc darba dienas beigam
slegusi ciet pavare. Kafejnica virtuveé stradajusas vel divas sievietes. Tajas dienas, kad vipa nestradaja, vigas vietd stradajusi /pers. F/. Konkréti
neatceras, bet iesp&jans, ka darba higumu slegusi ar /pers. F/, kura, visticamak, bija kafejnicas pasniece. /pers. F/ vipu apmaciusi pirmajas dienas,
palidzgjusi iegit caurlaidi, ar kuru vargja tikt /Nosaukums B/. Samaksa par darbu bijusi skaidra nauda vienu reizi meénesT attiecigi par nostradatajam
stundam. Neatceras, vai par naudas sagensanu bija japarakstas. Stundu skaits menest bijis mairigs, stundas likme taja laika bijusi valstt noteiktaja
minimalaja apmera. Neatceras, kura gada un vai pirms, vai pec darba /Nosaukums B/, vasara stradajusi kase arT uzpénmuma SIA /Nosaukuns A/



kafejriica, kas atradusies /adrese B/. Darba ligumu slegusi art ar /pers. F/, bet tie nav saglabajusies. Mingtaja kafejrica ikdiena stradajusi tris darbinieki,
bet vasaras meénesos vai svetku dienas darbinicku bijis vairak. Abas kafejnicas produktus un visu nepiecieSamo sagadajis /pers. B/, citreiz produktus
piegadajusi ari/pers. F/. Diends, kad bijja mazak klientu, iendkumi bijusi fidz 100 latiem, svétku dienas ienakumi bijusi vairaki simti lati, bet kafejrica
/Nosaukums B/ ienakumi bijusi ap 100 latiem diena. No klientiem ietirgota nauda tikusi ielikta kas€, kura tur ari palikusi. Ja no rita vesti produkti, naudu
no kases pagemis /pers. B/, /pers. F/ vai /pers. AF/, atstajot mamas naudu. Nezinot, kadus amatus uznémuma ienemusi /pers. B/, /pers. F/ un /pers. AF/,
vina vinus uzskafijusi par Ppasniekiem

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu nolasttas liecinieces pirnstiesas krimnalprocesa 2017.gada 24.julija sniegtas liecibas
(lietas 3.s€juma 5.-6. lapa) dala par algas sagensanu, un konkreti, ka darba algu vinai maksajusi /pers. F/, cik atceroties, skaidra nauda un par algas
sagensanu nekur nebija japarakstas. Preciz neatceras, vai algu maksaja reizi ménesT vai katru dienu. Naudu no kases néma /pers. B/ vai /pers. F/ un
parsvara tas noticis pec darba dienas beigam Vipa visu ietirgoto naudu atstajusi kasg, bet no rita kas€ bija atstata tikai maigas nauda dz 10 LVL.
Dazreiz/pers. F/ naudu vargja panent ari pa dienu. Produktus klat neveda, visu veikala pirka /pers. B/ vai/pers. F/. Aptuveni no 2015.gada maija idz
augustam stradajusi SIA /Nosaukuns A/ kafejrica /Nosaukums C/ /vieta/. Sakuma kafejnica stradajusas divata - viga un/pers. AF/ masa /pers. V.
/pers. AF/ zinot ka /pers. F/ mammu, vina dazreiz atbraukusi uz kafejriicu gan /Nosaukums B/, gan vz kafejnicu /Nosaukums C/. Kafejnica /Nosaukums
C/ bija mazs apgrozijuns - Iidz 100 EUR diena, dazreiz art mazak. Velak, kad paradjusies vairak klientu, bijusi arT virtuves stradniece, kura atbraukusi
no ritiem kopa ar /pers. V/ no Targales. Kafejrica /Nosaukums C/ vipai alga maksata skaidra nauda reizi ménest. Algu izmaksajusi /pers. F/. Par
sagento darba algu nekur nebija japarakstas. Vigai maksata minimala stundu likime, atkariba no nostradatajam stundam Cik atceroties, /pers. V/ alga
maksata katru dienu. Taja diena, kad vinai maksata alga, /pers. F/ atbraukusi, iznémusi visu naudu no kases un samaksajusi vipai.

Lieciniece apstiprinaja nolasttas liecibas. Ta ka nolasttajas liecibas, kuras sniegusi 2017.gada, noradijusi, ka par algas sagensanu nebija
japarakstas, visticamak taja laika atcerSjusies labak. Apliecindja, ka nopratinaSanas protokolu parakstijusi viga. Vipai tika izskaidroti pienakumi un
tiesibas, taja skaita neliecinat pret sevi, bet neko pret sevi neesot liecinajusi.

[3.5] Lieciniece/pers. U/ tiesas seéde liecinaja, ka konkréti neatceras, bet, iesp&jans, no 2014.gada Iidz 2015.gadam stradajusi uznpémuma SIA
/Nosaukurrs A/ kafejnica, kura atradusies /Nosaukums B/ par /amats/. /pers. B/ i vigas bijusais darba devejs. Darba piedavajumu atradusi interneta.
Lai pieteiktos darba, gajusi uz/Nosaukunms D/. Darba pienémis /pers. B/, ar kuru iespjams parakstijusi igumu. Kafejrica /Nosaukuns D/ vigu
apmacjusi /pers. B/ meita /pers. F/, péc ka stradajusi/Nosaukums B/ darbinieku kafejnica. Darbs bijis no plkst.8.30 Iidz 16.00, darba piendkumos
ietilpa salikt produktus vitrina, apkalpot darbiniekus brokastis un pusdienas, stradat ar kases aparatu, aizpildtt kases zurnalus un nodot Z atskaites.
Apkalpojot klientus kafejnica vz vietas, par pasttijumu izsitusi cekus, bet bijusi arT pastitijumi, kurus pieteica telefoniski. Vina pierakstijusi $os pasttjunmus
un pavari tos sagatavoja. Samaksu par $adiem pasiifjumiem neesot sagemusi un iegramatojusi. Konkréti nezinot, bet lickas, ka pasfitjumi vesti turpat
/Nosaukurs B/ teritorija. Ienakumi diend bijusi ap 100 EUR. Vakara iekaséto naudu parskaiffjusi un atstajusi kas€. No rita kas€ bijusi atstata tikai
mainas nauda, pargjo naudu parasti iznémis kafejriicas ipasnieks /pers. B/, kurs kafejnicai sagadajis ari produktus. Atvedot produktus, /pers. B/ naudu no
kases neprasjja izsniegt. Nezinot, kadu amatu uzgémumé ienénusi /pers. F/. Alga vinai tikusi maksata skaidra nauda katras nostradatas dienas beigas.
Par $adu algas izmaksas veidu vienojusies ar /pers. B/, jo /pers. B/ piedavajis $adu iesp&ju un viga piekritusi. Dienda nopelnjjusi kadus padsmit eiro.

Konkreti neatceras, bet liekas, ka algu izmaksajis /pers. B/ no dienas iep@mumiem, kas atraduSies kas€. Neatceras vai par sapemto naudu
paraksfijusies, bet liekas, ka n€. Kafejnica stradajusas vel divas pavares, nezinot, ka vipam darba alga tikusi izmaksata.

[3.6] Lieciniece/pers. AS/ tiesas sedé liecinaja, ka kop$ 2010.gada stradajot par /amats/ gimenes uznémuma SIA /Nosaukums F/, ieprieks
umenmumam bijis cits nosaukums — SIA /Nosaukuns A/. Par darba devéju un priekSnieci uzskatijusi /pers. AF/. Darba vakanci SIA /Nosaukunms A/
2010.gada vinai ieteikusi pazina un darba vinu pienémusi /pers. AF/. Noslegusi darba ligumu, bet neatceras, kura persona parakstjusi darba figumu no
STA /Nosaukuns A/ puses, liekas, ka ta bijusi /pers. AF/. /pers. AF/ kafejnica pati stradajusi neesot, tikai periodiski atbraukusi, apskatjusies vai viss ir
kartba. No 2010.gada Iidz 2016.gadam stradajusi par pavaru uzgémuma SIA /Nosaukuns A/ kafejrica /Nosaukums D/ /adrese V/. NepiecieSanibas
gadijuma stradajusi art minéta uzmémuma kafejnica /Nosaukums B/. Liekas, ka kafejnica bija kases aparats, neatceras ka kases aparata tika kontroleta
naudas plisma. /pers. B/ kafejrica piegadaja produktus. Darba algu sanémusi uz rokas, bijusas algas lapas un par sagemto algu bija japarakstas. Tada
veida algu sanemussi ar1 pargjie darbinieki. Algu izmaksajusi /pers. AF/. Domajot, ka par vigu tikuSas maksatas valsts socialas apdrosinasanas obligatas
iemaksas, bet parliecinajusies par to neesot. Uznémuma SIA /Nosaukums A/ vadiba no 2010.gada idz 2016.gadam neesot mainjjusies. /pers. F/
uzemuma paradijusies laika, kad uz@mumam mainjjies nosaukuns. /pers. F/ jau zinajusi agrak, vina uz kafejricu braukusi pusdienas, bet sainnieciskaja
darbiba viga neesot piedalijusies. Ar /pers. F/ esot labas attiecibas. Sobrid SIA /Nosaukuns E/ /amats/ un vinas darba devéja ir /pers. F/. Par SIA
/Nosaukuns A/ nodoklu paradiem vigai nekas neesot zinans.

[3.7] Lieciniece/pers. AF/ tiesas sedg liecinaja, ka /pers. B/ ir vinas virs. SIA /Nosaukuns A/ 1pasnieks bijis vinas virs, bet faktiski vznénunu
vadijusi un visas lietas kartojusi vina - nodarbojusies ar saimniecisko darbibu, meklejusi klientus, darbiniekus, stradajusi pat virtuve, ari par /amats/,
/amats/. /pers. B/ bija vinu ar universalpilnvaru pilnvarojis parstavet SIA /Nosaukums A/, lai kartotu dazadus jautajumus ar iestadém SIA /Nosaukums
A/ nodarbojies ar sabiedrisko &dnasanu. Uzémumam bijusas vairakas kafejricas, kuras atradusas /Nosaukums B/, /vieta/. Kafejnica, kas atradas
/Nosaukums B/, pasiffjumi tika veikti telefoniski, zvanot /amats/, kas pienéma pasttjumus. Pec tam tika izrakstiti rekini. Veiktie pastffjumi tika
apmaksati ar parskaitfjunu, jo /Nosaukums B/ bijusi sava kartiba, kurai paklavusies. Preciz nevarot pateikt, bet lickas, ka uznémums SIA /Nosaukums
A/ tika izveidots 2010.gada. Neatceras, kada laika perioda /pers. B/ bija uzmémuma /amats/. Uznémums darbojies tik ilgi, kamér bijusi nauda, bet
precia laika periodu nevarot pateikt. Lai nomaksatu nodoklu paradus, naudu aiznémusies no radiem un draugiem, péc ka bankonméta naudu ieskaitjjusi
uzgémuma konta, no kura veikusi priméros maksajunus. Sadu iemaksu gramatvedibas dokumentos noradijusi ka aizdevumu. Uznémumam bijusi vairaki
konti bankas — gan Citadele, gan Swedbank banka. Iesp&jams, ka neesot mécgjusi vadit uznémumu, fidz ar ko izveidojies Sis nodoklu parads. Precizu
nodoklu parada summu neatceroties. Uznémums SIA /Nosaukums A/ ticis likvidéts 2019.gada 31.janvari. Darbibas beigas neesot bijusi pat nauda, lai
iesniegtu maksatnespgjas procesu. Stradajusi pec labakas sirdsapzas, lai cilvekiem butu darbs. Vinai, ka darbiniekam, bija noslegts igums, kura bija
noteikta darba alga. Kad bija izveidojies nodoklu parads, ka uznémuma pilnvarota persona braukusi uz Valsts ienémumu dienestu Ventspili, lai vienotos
par grafiku parada nomaksai. Grafiks tika sastadis, bet, atmaksajot paradu, vispirms tika segti procenti, nevis pamatsumma. Visus dokumentus
gramatvedei devusi vina un EDS atskaites sniegusi gramatvede, jo /pers. B/ neprot stradat ar datoru, pieslegties EDS sistéma. Piesledzoties EDS, vina
izmantojusi uzn@muma paroli. Neviena bridi neesot bijusi doma kadam kaut ko nesamaksat. Domajusi, ka viss izdosies, Iidz bridim, kad sapratusi, ka to
vairak nevar izdart un darbibu partraukusi. Pirms tam uznémuma pasniece bijusi meita. Kad uzémuma pasnieks bijis vigas virs, darba igumu slégusi ar
vinu, bet, kad pasniece bijusi meita, igumu slegusi ar meitu. ArT meita vigu ar universalpilnvaru pilnvarojusi parstavét uzmémumu. Meita reklamgjusi
uzmenmum, taisjusi majaslapas. Kadu laku uzn@muma pati bijusi gramatvede, bet konkrétu laika posmu nevarot nosaukt, bijusi piekluve EDS, kas bija
registréta uz vinas varda. Kad uzgémuma bija cits gramatvedis, tad atskaites EDS nodevis gramatvedis, nevis viga. Uzémuma gramatvedibu veikusi
gramatvede /pers. AH/, iesp&jams bijusi vél kada persona, bet konkréti neatceras. Uzn@muns ticis parrakstits uz viru /pers. B/ laika, kad meitai piedzimis
bérns un vipa sakusi savu dzvi, un vina (/pers. AF/) tikusi pilnvarota parstavet uznemumu. Pati par uznémuma pasnieci neesot vargjusi kiit, jo bijusas
problemas. Uzgenumu vadijusi via, nevis /pers. B/ vai/pers. F/. Vina pirkusi preces, ka art darbiniekiem izmaksajusi darba algas pec gramatvedes



veikta aprekina. Algas tika izmaksatas skaidras naudas veida, iesp&jams alga tikusi izmaksata arT ar parskaiffjumu, konkréti nevarot pateikt. Par sanemto
algu darbinieki parakstjusies. Neatceras cik lielu algu sanémusi pati. Veikusi socialas iemaksas par darbiiekiem. Ligumus ar precu piegadatajiem slegusi
vina, pavadzimes par precu piegadi parakstijusi viga vai pavars, kur§ bijis mainas laika atbildigais par produktiem. SIA /Nosaukums A/ gramatvedibas
dokumenti palikusi maja, kura vigiem bija jaatstaj. Esot zinans, cik ilgi jauzglaba gramatvedibas dokumenti, bet, ta ka bijusi loti uztraukusies un bijis
psihologiski griti atstat $o maju, gramatvedibas dokumentus neesot panemusi.

[3.8] Lieciniece/pers. V/ liecindja, ka /pers. B/ i vinas masas virs. Stradajot par pavari kafejriica pie /pers. F/. leprieks stradajusi par /amats/ pie
/pers. AF/, bet uzmeémuma nosaukunmus neatceras. Uznemuma stradajot kops ta pirmas dienas. Sakuma stradajusi kafejnica /Nosaukuns C/, bet, kad
kafejricu /Nosaukums C/ sledza, sakusi stradat pie /pers. F/ kafejnica /Nosaukuns B/ /vieta/. Darba ligumu paraksfijusi ar /pers. AF/. Vipai neesot
zinams, kas juridiski uznémuma bija Ppasnieki un amatpersonas. Neznot, ko /pers. B/ darot, pa reizei vips atvedis produktus, kuri pietrikusi, bet parasti
produktus atvedis piegadatajs. Par produktu piegadi parakstot pavadzimes. Algu izmaksajusi /pers. AF/ gan skaidras naudas veida, gan ar
parskaiffjumu. Algas apmers bija atkarigs no nostradatajam dienam. Neatceras, vai /pers. AF/ bijusi vel kada kafejrica bez kafejricas /Nosaukums C/,
jo veselibas stavokla d€] neatceras pat visu, kas noticis pagajusaja neded. /pers. F/ ir masas /pers. AF/ meita, nezinot vai vinai bijis kads amats
umenmuma. Neatceras, kadus jautajumus izmekletajs pirmstiesas izmekleSanas laika uzdevis, jo vinai bijusi slikta passajita. Neesot redzgjusi, ka /pers. B/
nonemtu kasi. Pildijusi /amats/ darba pienakumus, bet bijusas reizes, kad mazgajusi traukus, tirjjusi virtuvi. Neatceras, vai stradajusi ar kases aparatu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu nolasttas /pers. V/ pirnstiesas krimnalprocesa 2017.gada 16.janvarT sniegtas liecibas
dala, un konkreti, ka darba algu vinai maksajis /pers. B/ - ka mu kuru reizi, dazreiz uz rokas, bet dazreiz ar parskaitjumu. Par algas sanensanu attiecigi
parakstjusies dokumentos (lietas 2.sejuma 14.-15.lapa).

Lieciniece /pers. V/ nolasttas liecbas $aja dala neapstipringja un liecinaja, ka /pers. B/ nekad neesot vinai maksajis darba algu. Sniedzot liecibas
pirstiesas izmeklesanas laika bijusi slikta passajiita, bet zmekletajam par to neko neesot teikusi. NopratinaSanas protokolu neesot izlasjusi, to tikai
parakstjusi.

[3.9] Lieciniece/pers. Z/ liecinaja, ka SIA /Nosaukums A/ par gramatvedi darba piepemta 2014.gada beigas vai 2015.gada sakuma, stradajusi uz
darba liguma pamata. Neatceras, cik ilgi minétaja uznémuma nostradajusi. Darba ligunu slegusi ar /pers. B/, Tigunm parakstot klatesot abam personam
Darba pienakumus veikusi attalinati sava dzvesvieta. Vinai ticis pieskirts portativais dators. Par uzgémuma saimniecisko darbibu vairak znajusi /pers.
AF/, vina bijusi ka uznémuma vaditaja, bet juridiski uznémuma fpasnieks bija /pers. B/. /pers. B/ vairak bijis ka sagadnieks uznemuma. Sadu secinajumu
izdarijusi, jo uz pavadzimém bijis vipa paraksts, vig$ bijis avansu norekinu persona, celazimes bijusas uz /pers. B/ varda. Zingjusi, ka /pers. AF/ i /pers.
B/ sieva. KontaktSjusies tikai ar /pers. AF/. Uznémuma dokumentus vinai vedusi /pers. AF/ un vina (/pers. Z/) sagatavojusi atskaites, kuras katru meénesi
elektroniski iesniegusi Valsts ienémumu dienestam. Paraksta tiesibas, lai minétas atskaites apstiprinatu, vinai neesot bijusas. Neznot, kas atskaites
apstiprinajis. Vinai bijusi piekluve umémuma EDS. Sagatavojusi ar gada parskatus, kuri laicigi tika elektroniski iesniegti. No gada parskatiem bija
redzams, ka uznémumam ir nodoklu parads, bet uznémumam tika partraukta saimnieciska darbiba. Neesot vargjusi pieslégties EDS, lai redzetu, kada ir
nodoklu parada summa. Neesot ari bijis iesp&jams elektroniski partraukt darba tiesiskas attiecibas ar darbinickiem Darba tiesiskas attiecibas
partraukusi, jo sakusies tiesvediba. P&c darba tiesisko attiectbu partrauksanas, visus uznémuma dokumentus atdevusi /pers. AF/. Atceras, ka vinai bija
jaierodas uz nopratindSanu, bet neatceras, vai nopratinaSanas laika tika uzradii kadi dokumenti. Uz elektroniska pasta adresi vinai nekadi dokumenti
saistba ar uznémumu STA /Nosaukums A/ netika siifiti. Neatceras, vai, uzsakot darba tiesiskas attiecibas ar SIA /Nosaukuns A/, uznémumam jau bijusi
paradi. Algu saneénusi gan skaidra nauda, gan ar parskaitjumu, kas tika noteikts iguma. Uznénmuns vinai parada neesot palicis.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu tika nolasttas /pers. Z/ 2017.gada 2.februari sniegtas liecibas dala, no kuram izriet, ka
gramatvedibas dokumentus vinai vedis /pers. B/, vina sagatavojusi atskaites, kuras izmantojot EDS iesniegusi VID, p&c ka dokumenti atgriezti /pers. B/,
kas bija SIA /Nosaukuns A/ amatpersona. Stradajusi tikai ar tekosajiem dokumentiem. Nekadu uznémuma dokumentu no ieprieksgjas gramatvedes
vinai nebija. /pers. B/ vinai iesniedzs kases zurmalus un ¢ekus par iepirkto produkciju. Cik atceras, kases zurnals bijis no vienas kafejnicas, kas atradas
/Nosaukums B/. Gatavojusi ar1 algu sarakstus (lietas 2.s&juma 12-13.lapa).

P&c liecibu nolas®anas lieciniece /pers. 7/ noradija, ka znajusi, ka uzmémuma vaditajs bija /pers. B/, bet visos jautajumos konsultSjusies ar /pers.
AF/.

[3.10] Liecinieks/pers.A0/ liecinaja, ka 2017.gada stradajis Valsts ienénunm dienesta Finansu policijas parvalde par /amats A/. Viga
lietvediba atradies krimnalprocess par uzpénmuma SIA /Nosaukuns A/ izvairSanos no nodoklu nomaksas. Krimnalprocess, ka arT daudz citi
kriminalprocesi, sakotngji tick uzsakti pret uznemun, jo sakotngji Valsts iepeémumu dienesta riciba ir informacija par to, ka ir uznémuns, kurs ir parada
valstij noteiktu naudas summui Vai ir veikta izvairSanas no nodokju nomaksas, vai §1 izvairSanas no nodoklu nomaksas ir tada apnera, kad iestajas
krimnalatbildiba, kada veida parads izveidojies, kurs par to ir atbildigs, kurs ir vai nav saucams pie kriminalatbildibas, tick noskaidrots izmekleSanas laika
ar kriminalprocesualiem lidzekliem un metodem Ne par katru izvairanos no nodoklu nomaksas iestajas krimmnalatbildiba. Krimnalatbildiba iestajas, ja
nenomaksato nodoklu parads ir lielaks par 50 minimalajam méneSalgam Kriminalprocess ticis sadalits, bijusi divi kriminalprocesi par dazadiem laika
periodiem, un konkr&ti, viens kriminalprocess par laka periodu, kad uzémumu sakotngji vadya /pers. F/, un otrs kriminalprocess par laika periodu, kad
uzémumu vadija /pers. B/, jo katra amatpersona atbild par savam darbibam un nodoklu paradiem, kas uz@mumam radusies laka, kad ta bijusi
uznémuma amatpersona. Laika perioda, kad uzgénuma amatpersona bijusi /pers. F/, cik atceras, nodoklu pamatparads bijis ap 86 000 EUR un kadi
nodokli tika maksati. Laika perioda, kad wmémuma amatpersona bijis /pers. B/, pamatparads bija ap 89 000 EUR un netika maksati nekadi nodokli.
No lietas materialiem bija redzams, ka uznémuma riciba bija naudas fidzekli, jo visi citi maksajumi, piemeram, darbinieku algas, samaksa par sapemtajam
precém, komunalajiem maksajumiem, tika samaksati. Neatceras, no kura gada par uznémuma pasnicku kluva /pers. B/. Uzenuma stradajusi diezgan
daudz darbinieku dazados laika posmos, bet neatceras, vai kadam umémunrs palicis parada. Dala darbinieku sanénmusi algu, no kuras ticis maksats
socialais nodoklis, bijusi arT darbinieki, kuri liecinajusi, ka algas izmaksa viniem notikusi katras darba dienas beigas. Zinot cik liela ir vinu alga, pasi to no
kases panemusi. Cik atceras, bijusi darbinieki, kuri liecinaja, ka /pers. B/ licis parakstities algas izmaksas sarakstd par sagemto algu, bet bijusi arl
darbinieki, kuri liecingja, ka vigiem par algas sagensanu nekur nebija japarakstas. IzmekleSanas gaitd netika noskaidrotas citas amatpersonas vai citi
pasnieki §im uznémumam, ka ar ne no lietas materialiem, ne no liecinieku liecibam netika iegita informacija, ka So uznemumu bitu vadijusi kada cita
tresa persona, vai ar1 kada persona biitu veikusi kadas darbibas §1 uznpémuma varda. Neatceras, kurS Valsts iep€munmu dienestam sniedzis uznémuma
gada parskatus, atskaites. Nezinot, kur§ parstavéjis uzgémumu sarunds Valsts iepémumu dienesta par nodoklu termina sanaksas pagarinasanu. Saja
kriminalprocesa nopratinats gan /pers. B/, gan vina meita /pers. F/, gan sieva /pers. AF/, gan darbinieki. Nevarot pateikt, vai sadalot kriminalprocesu,
liecinieku liecibas ieklautas $aja krimmnalprocesa, vai tas atrodas izdaltaja kriminalprocesa. /pers. AF/ ir /pers. B/ sieva, kura neesot bijusi uznemuma
SIA /Nosaukuns A/ amatpersona, viga nebija darba tiesiskajas attiecibas ar So uznémumu, neatceras, ka vipai biitu izsniegta pilnvara, lai/pers. AF/
varetu rikoties uznémuma varda. Nopratinot /pers. AF/, vipa liecinaja, ka neesot veikusi nekadas darbibas $Tuzp€muma laba. Gramatvezi uznémuma
parasti sagatavo atskaites un gada parskatus iesniegSanai Valsts ienémumu dienestam. Uznénmuma amatpersonas iepazistas ar tiem, akcepte, paraksta.
Uz@muma amatpersona var arl neiepazities ar sagatavotajiem gadu parskatiem un var arT nezinat visus skaitjus, kas noradtti gada parskatos, bet
atbildba par gada parskata kartoSanu, nodoklu pareizn aprekinasanu un laicigu samaksu ir tikai un vienigi uzpénuma amatpersonai, $aja gadjuma



vienigajai uznémuma amatpersonai /pers. B/. Bez SIA /Nosaukums A/ minétajai gimenei bijusi arf citi uznémumi ar ievérojamiem nodoklu paradiem, kuri
tika veidoti un nolaisti lidz maksatnespgjai.

[3.11] Liecinieks/pers. BH/ tiesas s€d¢ liecinaja, ka pirms daudziem gadiem, neatceras konkréti kura gada, bet vismaz pirns pieciem
sesiem gadiem, izsol€ no tiesu izpilditaja nopircis maju/adrese A/. Par $§1 nekustama fpasuma bijusajiem pasnickiem neko nezinot. Pats néja neesot
dzvojis, noalgojis celtniekus, kuri veikusi remontu. Cik atceras, nekadi gramatvedibas dokumenti maja neesot bijusi. Garaza bijusi liela atkritumu kaudze,
kuru celtniekiem licis izmest. lesp&jans, ka taja kaudze kaut kadi dokumenti bijusi, bet vipam nekas acts neesot iekritis, nezinot, kas taja atkritunm
kaudze bija. Pastkastit€ nakusas vestules no kaut kadam firmam, kuras iesp&jans bija adresétas ieprickS€&jam majas saimniekam, neesot interesgjis, kas
tajas rakstits. Maju velak pardevis.

[3.12] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 501.panta 6.punktu tiesas sed€ nolasttas liecinieces /pers. F/ 2016.gada 10.maija sniegtas liecibas, no
kuram izriet, ka 2010.gada nodibinajusi uznémumu SIA /Nosaukunms A/ un sakusi nodarboties ar &dinaSanas pakalpojumu sniegSanu. Uz to bridi bijusi
vieniga uznémuma pasniece un amatpersona — /amats/. Uznémumam bijuSas Cetras kafejnicas - /Nosaukuns D/ /adrese V/, /Nosaukums B/ /adrese/,
/Nosaukuns C/ /adrese B/ un /Nosaukums F/ /adrese R/. Kafejnicas sakuma darbojusas firi labi, tad sacis veidoties nodoklu parads. Nodoklu paradi
veidojusies, jo uzmeémumam pietriicis apgrozamo hidzeklu. Neatceras, kura gada sakusi veidoties nodoklu paradi, ka arT neatceras, vai uzn€munms bijis
parada ari citam personam. Nauda pietikusi tik daudz, lai var€tu samaksat par telpu i, komunalos maksajumus, algas darbiniekiem un iepirkt
produkeiju, kas nepieciesama, lai kafejriicas varétu darboties. Tad, kad sacis veidoties nodoklu parads, uznémums vérsies VID un vienojies par aktualo
nodoklu paradu sadalSanos terminos, tacu nemot vera to, ka tika aprékinati art procenti, uzémuns to nespéja nomaksat un nodoklu paradi turpinaja
augt. Neatceras, cik umémuma bija darbinieki. Isti neatceras no kura briza, bet iespgjams, ka arf no paSa umémuma dibinaSanas briza vipai
uzemejdarbiba palidzgjis vinas tevs /pers. B/. Cik atceras, vins uznemuna bija noformets ka sagadnieks. Kadu bridi ar1 vigas mate /pers. AF/ stradajusi
pie vinas par gramatvedi. Neatceras cik maksajusi t&vam Neatceras ari to, kadu algu maksajusi saviem darbiniekiem Domajot, ka vinas uznémumam
SIA /Nosaukuns A/ gramatvede bija tikai vinas mate /pers. AF/. Vismaz neatceras, ka bitu bijusi kada cita gramatvede. 2013.gada maija bijusi jau
parak nogurusi no uzmengjdarbibas, tadé] vienojusies ar savu tévu /pers. B/, kur§ grib&ja turpinat darbibu un ceréja izvilkt uznémumu, un parregistrejusi
uzemumu vz viga varda. 2013.gada maija vipS kluvis par uznémuma vienigo ipasnieku un /amats/. Ta ka nolemusi darboties viena, tad 2013.gada
augusta nodibinajusi savu mikrouzgmumu SIA /Nosaukuns F/, kur§ pec tam mairfjis statusu un Sobrid vairak neesot mikrouz@mums. Ar 2013.gadu
parpemusi vienu no kafejriicam /adrese V/ un vadot to arT Sobrid. Péc tam, kad parrakstijusi SIA /Nosaukums A/ vz teva varda, vel kadu bridi tur
darbojusies, bet tas neesot bijis ilgs laiks, iesp&jans, ka dazus meénesus. Ari2015.gada septembri un oktobr palidzgjusi uznémumam, piemeram, sagadat
produktus un vél dazus saimnieciskos darbus. Laika, kad bijusi uznémuma amatpersona, pienémusi saimnieciskos Iemumus, dazreiz konsultgjoties ar savu
tevu. Faktiski un reali uznémumu vadijusi pati. Bija noslegti art figumi ar piegadatajiem, bet ar kuriem tiesi - vairak neatceras. Tapat neatceras, vai vinas
uznémumam bijusi viens vai vairaki norékinu konti banka, ka art neatceras, kura banka. Visus rékinus ar parskaitjumu apmaksajusi pati vai uzgémuma
gramatvede - vinas mate /pers. AF/. Liecibu sniegusi par laiku, kad vina bijusi SIA /Nosaukums A/ /amats/, t.i.,, no 2010.gada 21.janvara lidz 2013.gada
23.majjam (lietas 3.s&juma 16.-17 lapa);

nolasttas liecinieces /pers. F/ 2017.gada 19.jinija papildus sniegtas liecibas, no kuram izriet, ka 2010.gada 21.janvart nodibinajusi uznénumu
SIA /Nosaukunms A/, kura bijusi /amats/ un vieniga amatpersona, ka arT vierigd uznémuma tpasniece. Pec uznémuma nodibinasanas divas bankas atverusi
norekinu kontus — AS “Swedbank’ un AS “Citadele”. Atverot norekinu kontus, paraksta tiesibas noformetas uz vinas varda, t.i, viga bijusi vienigd, kurai
bija paraksta tiesibas Sajas bankas laika perioda, kad bijusi uznémuma amatpersona. Atverot bankas kontus, vinai izsniegtas norékinu kartes uz vinas
varda. Norekinu kartes izmantojusi precu iegadei, ko veikusi dazados veikalos un, ta ka dazreiz darbiniekiem algas bija jaizmaksa uz rokas, ar
minétajam kartem iznémusi no uznémuma konta naudu. Skaidra nauda izmantota, lai dazreiz darbiniekiem samaksatu darba algu, ka art dazreiz precu
piegadataji par piegadato preci velgjas sanemt samaksu skaidra nauda. Neatceras, cik daudz naudas nopeémusi no konta. Bijusi SIA /Nosaukums A/
amatpersona [idz2013.gada 23.majjam, péc tam umémums tika parregistiéts uz vigas t€vu/pers. B/, kam arT atdevusi abas norékinu kartes AS
“Swedbank” un AS “Citadele”. Neatceras vai tad, kad uznémumu parrakstijusi uz téva varda, gajusi uz bankam parregistrét paraksta tiesibas. Neatceras
vai uziémumam bijusi kase un kasiere. Neatceras kada veida devusi naudu darbiniekiem un vai, izmaksajot darba algu darbiniekiem, likusi vigiem
parakstities. Vairs neatceras, kad uzp@mumam radas nodoklu paradi, cik liela apmera un kadi tieSi nodokli tie bijusi. Precizi nevarot pateikt, cik lieli
nodoklu paradi bijusi taja bridi, kad parraksfijusi uzenumu vz teva varda. Laika, kad bijusi uznénmuma amatpersona, visi gramatvedibas dokumenti
atradas pie vigiem majas /adrese A/. Kad parrakstjusi uzmemumu vz vy, visus gramatvedibas dokumentus nodevusi vipam. Par to ticis sastadtts
attiecigs akts, kas palicis pie dokumentiem minétaja adrese€. Pie vinas nav palikusi nekadi uznémuma darfjunu apliecinosi dokumenti. Cik atceras, pec
uzemuma parrakstSanas vairak no konta neesot nopemusi nekadus naudas hidzeklus, nekadus darjumus vairak nav veikusi un art nekadus rekinus
neesot apmaksajusi. Citas bankas $im uznémumam nav bijusi atverti uznémuma konti. Neatceras, kadel vel péc umemuma parrakstanas, t.i., pec tam,
kad vairs neesot bijusi uznémuma amatpersona, vinai saglabajusas paraksta tiesibas AS “Swedbank”. Liekas, ka bijusas problémas ar paraksta tiesibu
parformesanu uz vinas tevu. Cik atceras, banka to neesot gribgjusi dart. Neatceras, vai bija registréti kaut kadi liegumi. Iespg&jamns, ka de] kaut kadiem
nodoklu paradu liegumiem vai inkaso, vai ka savadak, nevargja parregistrét tiesbas rikoties ar bankas norékinu kontiem un ar ar norékinu kontiem
(lietas 3.s&juma 18.-19.lapa).

[3.13] Saskana ar Krimnalprocesa likuma 501.panta 3.punktu nolasitas liecinieces /pers. BJ/ 2017.gada 31.janvari sniegtas liecas, no kuram
izriet, ka kolege, kura stradajusi kafejnica /vieta/, kur sainmiece bija /pers. AF/, vinu ieteikusi /pers. AF/ ka labu darbinieku un, ta ka vinai vajadzgja
darbu, /pers. AF/ vinu pienémusi darba. Konkrétu laiku neatceras, bet ap 2010.gadu sakusi stradat pie /pers. AF/ kafejnica /Nosaukuns F/ /adrese R/,
par virtuves stradnieci un tur nostradajusi apmeéram lidz 2014.gadam. Darba pienakumos ietilpa palidzet pavaram, mazgat traukus, uzkopt telpas. Par
pavaru kafejrica stradajusi /vards A/ un /vards B/, kuru uzvardus neatceras. Bufetniece bijusi /vards C/, kuras uzvardu nezinot. Preces vedis /pers. AF/
virs /pers. B/. Stradajusi pirmdienas no plkst.8.00 lidz plkst. 17.00, pargjas darba diena no plkst.8.00 lidz plkst.16.00. Vipai bija noslegts darba ligums,
darba alga bija aptuveni 40 lati nedela. Algu vinai reizi nedela maksajusi /pers. AF/, kuru pati iedevusi no kases, vai teikusi darbiniecei, lai iedod no
kases. Beigas vinai palika parada ap 400 latiem. Gajusi uz darba inspekciju un dabijusi neizmaksato darba algu. Darbinieki diezgan biezi mairijusies, jo
/pers. AF/ negrib&ja maksat naudu (lietas 3.s€juma 9.lapa).

[3.14] No VID Nodoklu un muitas policijas parvaldes /amats A/ /pers. A0/ 2018.gada 1.augusta lemuma par krimnalprocesa Nr.15830007116
sadaliSanu redzams, ka no kriminalprocesa Nr.15830007116 izdalts atseviska lietvediba kriminalprocess Nr.15840060218 pret /pers. B/ péc
Krimnallikuma 218.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma pazimeém (lietas 1.sejuma 1.-2.lapa).

[3.15] No Latvijas Republikas Nodokfu maksataju registra izdrukas par SIA /Nosaukums A/ redzams, ka /pers. B/ bija uzpénmuma pasnieks no
2013.gada 21.maija idz2019.gada 31.janvarimun no 2013.gada 23.majja idz2015.gada 9.decembrim valdes priekssedetajs (lictas 1.sgjuma 3.-
6.lapa).

[3.16] No Latvijas Republikas Uznémumu registra Funkciju izpildes departamenta Ventspils regionalas nodalas 2019.gada 16.decembri sniegtas

nformacijas redzams, ka ar Latvijas Republikas Uzémumu registra 2019.gada 31.janvara lemunmu SIA /Nosaukuns A/ izslégta no komercregistra
(lietas 1.sgjuma 8-10.lapa).



[3.17] No Latvijas Republikas Uznémumu registra Funkciju izpildes departamenta 2017.gada 1.septembri sniegtas informacijas redzarms,
ka saskand ar ierakstiem Uzpemumu registra lietvedibas sistema, dokumentus komercsabiedribas SIA /Nosaukuns A/ lieta 2013.gada 21.maija
iesniedzs /pers. B/ persoriigi Uznémumu registra Ventspils nodala, samaksajot valsts nodevu uz vietas ar maksajumu karti (lietas 1.s&juma 12.-19.lapa).

[3.18] No SIA /Nosaukuns AB/ 2017.gada 11.oktobrT sniegtas informécijas par SIA /Nosaukums A/ sniegtajiem &dinaSanas pakalpojumiem
laika perioda no 2014.gada 1.janvara idz 1.aprilim un pievienotajam rékinu kopijam redzams, ka &dinasanas pakalpojumi tika sniegfi uz p&capmaksu.
Rekini tika piestaditi par ned€luun %2 laka tikusi apmaksati (lietas 1.s€juma 22.-34.lapa).

[3.19] No AS “Meridian Trade Bank™ 2016.gada 6.maijja sniegtas informacijas redzans, ka ar SIA /Nosaukums A/ norekinu kontu Nr./konta
numurs/ tiesibas rikoties i SIA /Nosaukuns A/ /amats/ /pers. B/. Pievienots konta izraksts par laka periodu no 2015.gada 5.janvara idz2016.gada
8.aprilim (lietas 1.s&juma 38.-43.lapa).

[3.20] No AS ‘“Citadele Banka” 2018.gada 12.septembrisniegtds informacijas ar pielikumu — bankas konta izrakstu par laka posmu no
2013.gada 23.majja lidz2015.gada 9.decembrim, redzans, ka 2010.gada 10.septembri STA /Nosaukuns A/ atvérts norekinu kartes konts Nr./konta
numurs/, kurS slegts 2017.gada 29.augusta. Kontam piesaistitas divas debetkartes, kuru lietotajs bija /pers. F/. No bankas konta ienakoSajiem
maksajumiem veikti pirkumi un skaidras naudas iznensana (lietas 1.s€juma 47.-241.lapa).

[3.21] No AS “Swedbank”2018.gada 17.septembr1 sniegtas informacijas un pievienota konta izraksta par laika periodu no 2013.gada 23.maija
[idz2015.gada 9.decembrimredzans, ka minétaja laka perioda ar SIA /Nosaukums A/ kontu Nr./konta numurs/ tiesibas rikoties bija /pers. F/,
norekinu kartes kontam nebija piesaistias (lietas 2.sgjuma 4.-6.lapa).

[3.22] No 2017.gada 30.maija SIA /Nosaukuns A/ bankas konta parskata apskates protokola redzams, ka no AS “Swedbank’ konta Nr./konta
numurs/ /pers. F/ laka perioda no 2013.gada 23.maijja Iidz 2013.gada 28.decembrim nogemusi no uznénmuma konta skaidra nauda SIA /Nosaukums A/
naudas lidzeklus 8287 LVL (11 791,34 EUR) apmera; no AS “Meridian Trade Bank™ konta Nr./konta numurs/ /pers. B/ lakka perioda no 2015.gada
5.janvara idz 2015.gada 27.maijam nopeémis no uznémuma konta skaidra nauda SIA /Nosaukums A/ naudas Iidzeklus 1964,93 EUR apmera; no AS
“Citadele banka” konta Nr./konta numurs/ laika posma no 2013.gada 2 janvara lidz2013.gada 29.decembrim ar norekinu kartém, kuras izsniegtas uz
/pers. F/ varda, no uzmémuma konta bez pamatojuma nonenti skaidra nauda SIA /Nosaukums A/ naudas Iidzekli 10 855 LVL (15 445,21 EUR)
apnera, laka posma no 2014.gada 1.janvara fidz2014.gada 6.novembrim nonenti skaidra nauda SIA /Nosaukums A/ naudas hdzekli 12 120 EUR
apnera, ka arf no konta izraksta redzams, ka laika posma no 2010.gada 5.julija idz2016.gada 18.aprilim veikti dazadi maksajumi saimnieciskas
darbibas nodrosinasanai, veikti pirkumi partikas veikalos, iegadata degviela (lietas 2.s€juma 6.a lapa).

[3.23] No Latvijas Republikas Uzmémumu registra 2017.gada 28.aprila lemuma redzams, ka izbeigta SIA /Nosaukums A/ darbiba un
2019.gada 31 janvari piepents lemums par SIA /Nosaukuns A/ izsleg§anu no komercregistra (lietas 2.s&juma 8.-10; 11.lapa).

[3.24] No2018.gada 17.julja VID Nodoklu un nuitas policijas parvaldes /amats A/ /pers. A0/ zinojuma redzams, ka no VID Nodoklu
nformativas sistémas (NIS) datu bazes izdrukatie zigojumi par valsts socidlas apdrosinasanas obligato iemaksu no darba némgju darba ienakumiem,
iedzivotaju ienakuma nodokla un uzméngjdarbibas riska valsts nodevu par laika periodu no 2013.gada maija lidz 2015.gada oktobrim pievienoti
kriminalprocesam (lietas 2.sgjuma 20., 21.-59.lapa).

[3.25] No 2018.gada 23 jilija VID Nodoklu un muitas policijas parvaldes /amats A/ /pers. AQ/ zinojuma redzams, ka krimmnalprocesam
pievienotas no VID Nodoklu nformativas sistémas (NIS) datu bazes izdrukatas SIA /Nosaukuns A/ VID EDS iesniegtas Pievienotas vertibas
nodokla deklaracijas par laika periodu no 2013.gada majja idz 2015.gada oktobrim kopa ar PVN taksacijas perioda deklaracijam (lietas 2.s€juma 60.,
61.-160.1apa).

[3.26] No 2019.gada 13.augusta VID Nodoklu un nuitas policijas parvaldes /amats A/ /pers. A0/ zgojuma redzans, ka no VID Nodoklu
mnformafivas sistemas (NIS) datu bazes izdrukatas SIA /Nosaukuns A/ uznémuma ienakuma nodokla taksacijas gada deklaracijas par 2013. un
2014.gadu pievienotas kriminalprocesam (lietas 2.s&juma 161., 162.-181.lapa).

[3.27] No2018.gada S.marta Valsts ien@mumu dienesta Nodoklu parvaldes informacijas par SIA /Nosaukums A/ nodoklu un obligato
maksajumu paradu veidoSanos redzams, ka nodoklu pamatparads laika perioda no 2013.gada 24.majja lidz2015.gada  9.decembrimbija
89 393,18 EUR (lietas 3.sgjuma 1.lapa).

[3.28] No 2017.gada 31.janvara Valsts iepemunmu dienesta Nodoklu parvaldes atzinuma par SIA /Nosaukums A/ aprekinatiem un samaksatiem
nodokliem no nodoklu parada rasanas datuma, un ta pielikumiem redzams, ka SIA /Nosaukums A/ laika perioda no 2010.gada 20.julija idz 2017.gada
31.janvarim Elektroniskas deklaréSanas sistema deklargjusi nodoklus, nodevas un citus valsts noteiktos obligatos maksajunus. SIA /Nosaukuns A/
/amats/ Tidz2013.gada 23.majjambija /pers. F/, no 2013.gada 23.majjamlidz2015.gada 9.decembrim/amats/ bija /pers. B/. Citu amatpersonu vai
pilnvaroto personu uznémumam nebija. SIA /Nosaukums A/ dokumentus (deklaracijas, zipojunus u.t.t.) idz 2013.gada 25.majjam parakstija /pers. F/.
Dokumentus, kas iesniegti laika posma no 2013.gada 23.maija lidz 2015.gada 9.decembrim parakstija /pers. B/ (lietas 3.s€juma 22.-24., 25.- 46.lapa).

[3.29]2017.gada 7.septembra Valsts ienémumu dienesta Nodoklu parvaldes sniegtaja atbildeé noradita informacija par SIA /Nosaukuns A/
nodoklu paradu veidosanos (lietas 3.s€juma 48.lapa).

[3.30] No Valsts ienemumu dienesta Nodoklu parvaldes sniegtas informacijas par SIA /Nosaukums A/ elektroniskas deklar€sanas sistemas (EDS)
ligumu redzamss, ka par SIA /Nosaukums A/ /amats/ (parstavésanas nosacijumi - vienpersoniski) no 2013.gada 23.maija lidz2015.gada 9.decembrim
bija /pers. B/. 2013.gada 11 jonja VID sagemts SIA /Nosaukums A/ iesnieguns par Valsts iepémumu dienesta informacijas sistémas lietotaju saraksta
noteikSanu un pilnvaru pieskirSanu, kura /pers. B/ noteikts ka EDS un NMDS (nodoklu maksataja datu sistema) tiesibu parvaldnieks. /pers. B/ bija
tiesibas sniegt zinas par uznémuma saimniecisko darbibu, izmantojot EDS, no 2013.gada 13 .jinjja lidz2015.gada 9.decembrim

Pievienots 2010.gada 22.janvara figums Nr.5.5-6/10-2394 Par elektronisko dokumentu parakstiSanu ar elektronisko parakstu, zmantojot Valsts
ienémumu dienesta elektroniskas deklarésanas sisteémas pakalpojumus un /pers. B/ 2013.gada 11.jinjja iesniegums veikt izmainas par SIA /Nosaukums
A/ parstavoso fizisko personu Elektroniska deklaréSanas sistema (lietas 3.s&juma 51., 52.-53., 55.]lapa).

[3.31] No Valsts ienémumu dienesta Nodoklu paradu piedzias parvaldes 2016.gada 26.aprili sniegtas informacijas par SIA /Nosaukums A/ un
tai pievienotajiem dokumentiem, redzams, ka 2011.gada 22.februar VID Nodoklu parvaldes /amats C/ /pers. BT/ pienémusi Emumu Nr.8.17.5-5/2104
par nokaveto nodokju maksajumu piedzigu. Noradtas laika perioda no 2011.gada 22.februara idz2016.gada 25.apritim piedztas summas. 2012.gada
7.maija sagemts paskaidrojums no SIA /Nosaukums A/ pilnvarotas personas /pers. B/ ar Iigumu nomaksat nodoklu paradu pa dalam, iesnieguma
noradtais netika pildits. 2013.gada 11.aprili VID pienents l€mums Par IEBmuma atcelSanu Nr.4.1.2/1-9890, jo netika pilditi nodoklu atbalsta pasakunu
nosacjumi. Sakara ar to, ka SIA /Nosaukuns A/ turpindja iesniegt deklaracijas un parskatus, nodoklu parads pieaudzs. 2013.gada 8.maija un
2016.gada 18 janvar1 VID Nodoklu paradu piedzinas parvaldes /amats C/ /pers. BU/ pienémusi lEmumus par nokaveto nodoklu maksajumu piedzinu,
kuri attiecigi 2013.gada 9.maija un 2016.gada 19.janvart nodoti izpildei zverinatai tiesu izpilditajai I.Kalugnai.

2015.gada 10.novembri pienemts  VID lemums Nr.14G/BS002586 par SIA /Nosaukuns A/ /amats/ /pers. B/ saukSanu pie administrativas
atbildbas péc Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 166.3° panta un amatpersona sodita ar naudas sodu 600 EUR, atpenot tiesibas iepemt
personalsabiedribas lietveza, kapitalsabiedribas valdes locekla, padomes locekla, prokiirista, parasta komercpilnvarnieka, komercsabiedribas



likvidatora, sabiedribas kontroliera, revidenta amatus, ka arT tiesibas parstavét personalsabiedribu tiesigos biedrus un parstavjus filiales vz tris gadiem
(lietas 3.s€juma 59., 61.-106.]lapa).

[3.32] No Valsts ienémumu dienesta Nodoklu parvaldes 2016.gada 24.augusta sniegtas informacijas par SIA /Nosaukums A/ iesniegtajiem gada
parskatiem redzams, ka tikusi iesniegti gada parskati par 2010.gadu, 2011.gadu, 2012.gadu, 2013.gadu un 2014.gadu, gada parskats par 2015.gadu
nav iesniegts. Dokumentu apstiprinatas kopijas pievienotas lietas materialiem (lietas 3.s€juma 108., 109.-170.lapa).

[3.33] No Valsts ienemunu dienesta Nodoklu kontroles parvaldes 2019.gada 28.marta atzinuma Nodoklu aprekina parskata Nr. 23.37.1-2/2651
par SIA /Nosaukuns A/ redzams periods un parbaudamie nodokli — pievienotas vertibas nodoklis par periodu no 2013.gada 1.maija idz2015.gada
31.oktobriny iedzivotaju ienakuma nodoklis par periodu no 2013.gada 1.maija lidz2015.gada 30.novenmbrim; uznénuma ienakuma nodoklis par
perioduno 2013.gada 1.janvara lidz2014.gada 31.decembriny, valsts socialas apdrosinasanas obligatas iemaksas par periodu no 2013.gada 1.aprila lidz
2015.gada 31.oktobrim; uzméngjdarbibas riska valsts nodeva par periodu no 2013.gada 1.majja idz2015.gada 31.oktobrim (lictas 4.sgjuma 12.-
47 lapa).

[3.34] No Valsts ienemumu dienesta Nodoklu paradu piedzinas parvaldes 2019.gada 9.augusta sniegtas nformacijas redzams, ka laika perioda no
2013.gada 23.majja idz2015.gada 9.decmbrimneviena SIA /Nosaukums A/ amatpersona nav griezusies Valsts iepemumu dienesta ar lgumu pieskirt
labpratigas samaksas termina grafiku vai samaksas termiga pagarinajumu. Minétaja laika perioda nav piegemti lEmumi par nokaveto nodokju maksajunu
labpratigu izpildi un lemumi par samaksas termina pagarinajuma pieskirSanu (lietas 4.s€juma 49.lapa).

[3.35] No Valsts ienemunmu dienesta ka cietusa - Latvijas Republikas - parstavja iesniegts pieteikuns par valstij radita kait€juma kompensaciju
176260,85 EUR apmera, kopa ar pielikumu — izdruku no VID nodoklu informacijas sistemas (lietas 4.s&juma 54.-56., 57.-72.lapa).

[4] Izvertejusi kriminallieta /pers. B/ apstidziba péc Krimnallikuma 218.panta otras dalas iegiitos pieradijumus to kopuma un savstarp&ja
saisiba, tiesa atzist, ka tie ir ticami, attiecinami uz apstdzEta izdarto noziedzigo nodarfjumu, pielaujami, jo iegiti Krimindlprocesa likumé noteiktaja
kartiba, un pietickami apstidzeta /pers. B/ vainas noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallkuma 218.panta otraja dala, pierad®anai, jo izsledz
jebkadas Saubas par izvirZitas apsiidzibas pamatotibu.

Krimnallikuma 218.panta otraja dala paredzeta atbildiba par izvairiSanos no nodoklu vai tiem pielidzinato maksajumu nomaksas vai par
ienakumy, pelnas vai citu ar nodokli apliekamo objektu sliépSanu vai samazinasanuy, ja ar to nodariti zaud&jumi valstij vai paSvaldibai liela apmera.

[5] Lieta nav strida un no Latvijas Republikas Nodoklu maksataju registra izdrukas redzams, ka /pers. B/ no 2013.gada 21.maijja lidz
2019.gada 31.janvarimbija SIA /Nosaukums A/ TpaSnieks un no 2013.gada 23.maija [1dz2015.gada 9.decembrim /amats/ ar vienpersorigam
umenmuma parstavibas tiesbam (lietas 1.s€juma 3.-6.lapa). Tapat lieta nav strida, ka SIA /Nosaukums A/ minétaja laika perioda izveidojies nodoklu
parads.

Lidz ar ko secinams, ka apsiidzba noradita laika posma /pers. B/ ka SIA /Nosaukums A/ vieriigajam fpasniekam un amatpersonai bija
tiesibas parstavet kapitalsabiedribu atseviski, bija tiesibas atseviski veikt darjumus, maksajumus, rikoties ar naudas lidzekliem, ka ar vinpam vajadzgja
zinat savus ka uzmémuma pasnieka un vaditaja pienakumus, kas noteikti normativajos aktos, tais skaita veikt STA /Nosaukums A/ aprékinato un
deklargto nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu veikSanu valsts budzeta.

[6] Tiesa atzist, ka ar lieta iegiitajiem pieradjumiem ir pilniba pieradts /pers. B/ inkriminéta noziedzigd nodarjuma sastava objekts —
tautsaimniecibas intereSu valsts ienenunmu sfera apdraudgjums, ka art priekSmets, tas i, likuma noteiktie un apstidzba noradtie nodokli un tiem
pielidzinatie maksajumi.

[7] No objektivas puses nodarijuns var izpausties divéjadi: 1) bezdarbiba — ka izvairiSanas no nodoklu vai tiem pielidzinato maksajunmu nomaksas
vai 2) darbiba — iendkumu, pelpas vai citu ar nodokli apliekamo objektu slépSana vai samazinasana (Krastins U., Liholaja V., Hamkova D.
Kriminallikuma komentari. Tresa daja (XVIII-XXV nodaja). Riga: Tiesu namu agentira, 2019, 220.lpp.).

Likuma “Par nodokliem un nodevam” 1.panta 14.punkta izpratné izvairSanas no nodoklu vai nodevu maksasanas ir: 1) apzinata nepatiesas
informacijas sniegsana nodoklu deklaracijas, 2) nodoklu deklaraciju, informativo deklaraciju vai nodoklu admmistréSanai un kontrolei nepiecieSamas
pieprasitas informacijas nesniegSana, 3) nelikuniiga nodoklu atvieglojumu, prieksrocibu un atlazu piem€rosana, 4) jebkura cita apzinata darbiba vai
bezdarbiba, kuras d&] nodokli vai nodevas nav samaksatas pilna apmera.

Atbilstosi tiesibu doktrinas atzigam ar bezdarbibu kriminaltiesiska nozimé jasaprot apzinata, personas gribai atbilstosa pasiva, kaifiga un prettiesiska
uzvediba, kas izpaudusies noteiktu tiesisku pienakumu neveikSana, pastavot realai iesp&jai tos veikt, ka rezultata izdarits Krimnallikumé seviskaja dala
paredzets apdraud@jums ar likumu aizsargatam interesém (noziedzigs nodarfjums) (Krastins U. Noziedziga nodarijuma sastavs un nodarijjuma
kvdlifikacija. Teorétiskie aspekti. Riga: Tiesu namu agentiira, 2014, 88.lpp.).

Pielaujot bezdarbiby, kas veido Kriminallikuma 218.panta paredz&ta nozieguma objektivo pusi, persona apzinas, ka $adas ricibas rezultata valsts
vai pasvaldiba nesanemns attiecigo maksajumu summu un tadgjadi tiks nodartti zaudejumi. Vainiga psihiska attieksme pret valstij vai paSvaldibai nodarta
zaudejuma apneru nevar ietekmét noziedzigd nodarfjuma subjektivas puses izvert€jumu kopuma, ko raksturo tieSs nodoms un nosaka personas
veleSanas izvairties no nodoklu vai citu maksajumu nomaksas, veicot prettiesiskas darbibas vai pielayjot bezdarbibas aktus un apdraudot valsts un
tautsaimniecibas intereses nodoklu iekas€Sanas joma.

Tiesa atzist, ka i pieradis, ka noziedziga nodarjuma objektiva puse izpaudas apsiudzeta, ka SIA /Nosaukuns A/ vienigas amatpersonas laika
perioda no 2013.gada 23.maijja idz 2015.gada 9.decembrim, apzinati pielauta bezdarbiba, kas bija virzita uz tieSu izvairiSanos no nodoklu nomaksas, jo
vip$ t8i nesamaksaja SIA /Nosaukuns A/ aprékinatos un deklar€tos nodoklus un tiem pielidzinatos maksajumus pilnd apmera likuma noteiktajos
terminos, ka rezultata izveidojas nodokju parads 89 444,84 EUR apnera.

[8] Kriminallikuma 218.panta paredzeta noziedziga nodarfjuma subjekts ir fiziska, pieskaitama persona, kas sasniegusi Cetrpadsmit gadu vecumu
un kurai saskapa ar likumu i pienakuns veikt nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu nomaksu (Krastins U., Liholaja V., Hamkova D.
Kriminallikuma komentari. Tresa daja. Riga: Tiesu namu agentiira, 2019. 223.lapa).

Komerclikuma 169.panta pirma dala noteic, ka valdes un padomes loceklim savi pienakumi japilda ka krietnam un ripigam sainmiekam Saskana
ar likuma “Par gramatvedibu” (speka lidz 2021.gada 31.decembrim) 2.pantu uznénmuma vadiajs ir atbildigs par gramatvedibas kartoSanu uzneémuma un
pareizu nodoklu aprékinasanu un savlaicigu iemaksasanu valsts budzeta.

No minéta izriet, ka apstidzetajam /pers. B/ vajadzgja zinat savus normativajos aktos paredzEtos pienakumus un tiesi vinpam bija pienakuns
kontrolet, vai SIA /Nosaukuns A/ likuma noteiktaja termind un kartba deklaré un valstj maksa visus aprekinatos nodoklus un tiem pielidzinatos
maksajumus.

[8.1] Lieta ir strids un noskaidrojans jautajums, vai/pers. B/ ir noziedziga nodarfjuma, kas paredzets Krimnallikuma 218.pant,
subjekts, un konkreti, vai vips bija realais SIA /Nosaukums A/ vaditajs, kurs Steno juridiskas personas finansiali saimniecisko darbibu un Iidz ar to, vai
vin$ saucans pie kriminalatbildibas par izvair§anos no nodoklu un tiem pielidzinato maksajumu nomaksas.

Aizstaviba noradija, ka reali faktiski saimniecisko darbibu veikusi /pers. AF/, bet ne apstidzetais /pers. B/. Ka tiesas s€dé liecinaja apsiidzStais
/pers. B/, vins faktiski uznémumu nevadjja, ar finansém nenodarbojas, nekadus dokumentus nesagatavoja un neparakstja. Visus jautajumus kartojusi



/pers. AF/, kurai bija izsniegta pilnvara rikoties uznémuma varda.

[8.2] No likuma “Par gramatvedibu” un no Komerclikuma izriet, ka valde ir uznémuma vadiba, kura ir atbildiga par uzpémuma saimniecisko
darbibu un gramatvedibas kartosanu. Katra /amats/ pienakums ir pareizi aprekinat un maksat valsts noteiktos nodoklus un tiem pielidzinatos maksajunus.

Tiesa atzist, ka /pers. B/, kur§ budams pilngadiga, ricibspg&jiga persona, 2013.gada 23.maija labpratigi un apzinati kluva par SIA /Nosaukums A/
vienigo Tpasnieku un /amats/, pamemot uznémuma vadibu no savas meitas /pers. F/, pilnd méra apzinajas savas ricibas iesp&jamas sekas.

[8.3] Liecmiece /pers. F/ liecindjusi, kaisti neatceras no kura briza, bet iespgjams, ka arTf no pasa uz@muma dibinaSanas briza vinai

kur$ grib&ja turpinat darbibu un cergja izvilkt uznémumu, un parregistréjusi uznémumu uz vina varda.

Tiesa tiesi §im liecinieces liecibam piedod augstu ticanibas pakapi, jo tas sniegtas pirmstiesas izmekleSanas laika, kad apstidzgtais vel nebija ar
saviem gimenes locekliem saskanojis liecibas un vienojies par savu izvéleto aizstavibas poZiciju.

[8.4] Lieta iegtti arT citi ticami pieradijumi, ka /pers. B/ turpindjis darboties uzmemuma ka STA /Nosaukums A/ faktiskais vaditajs, ne tikai ka
formala amatpersona, ka to noradyja aizstaviba. Mingtais apstiprinas ar liecinieces /pers. U/ liecibam, ka /pers. B/ ir vinas bijusais darba devejs, darba
/Nosaukums B/ vinu pienémis /pers. B/, ar kuru iesp&jans parakstijusi figumu, ka kafejriica ietirgoto kase atstato naudu parasti izeémis fpasnieks /pers.
B/, kurs kafejnicai sagadajis art produktus, arT par algas izmaksas veidu vienojusies ar /pers. B/ un algu vinai izmaksajis /pers. B/ no dienas ienemumiem,
kas atradusies kase. ArT lieciniece /pers. T/ liecinajusi, ka kafejnica /Nosaukums A/ /Nosaukums B/, kura stradajusi 2012.-2013.gada, piedergja /pers.
B/ ar gimeni, vina nezinot, kadus amatus uzémuma ienémusi /pers. B/, /pers. F/ un /pers. AF/, vina vinus uzskatijusi par fpasniekiem Tapat lieciniece
/pers. V/, lai gan tiesas sed€ parbauditas pirnstiesas krimnalprocesa sniegtas liecibas neapstiprinaja, tomer tiesa atzist liecbas noraditas znas par
ticamam, ka darba algu vigai maksajis /pers. B/ un par algas sanensanu attiecigi paraksfijusies dokumentos. Lieciniece /pers. Z/, kura SIA /Nosaukuns
A/ stradajusi par /amats B/, tiesas sed€ mainfja pirmstiesas izmekleSanas laka sniegtas liecibas dala, un proti, ka kontaktjusies tikai ar /pers. AF/ un
gramatvedibas dokumentus vinai vedusi tikai /pers. AF/. Savukart, pirmstiesas izmekleSanas laika sniegtajas liecibas, /pers. Z/ noradijusi, ka darba ligumu
slegusi ar /pers. B/, kur$ juridiski bija uznenuma pasnieks, vedis vinai gramatvedibas dokumentus, vina sagatavojusi atskaites, kuras izmantojot EDS
iesniegusi VID, péc ka dokumentus atgriezusi /pers. BY.

[8.5] To, ka /pers. B/ uzemuma bija ta faktiskais vaditajs apstiprina arT lemuma par krimmallietas nodosanu tiesai noradttie SIA /Nosaukums A/
VID iesniegtie zinojumi par laika periodu no 2013.gada maija idz 2015.gada oktobrim, un konkréti, no zinojumiem par valsts socialas apdrosinasanas
obligatajam iemaksam no darba nénmgju darba ienakumiem, iedzivotaju ienskuma nodokli un uznémgjdarbibas riska valsts nodevu parskata menest (lietas
2.s€juma 21.-59.lapa) redzams, ka Valsts iepémumu dienesta Elektroniskas deklargSanas sistema minto zipojumu sagatavotajs, atbildiga persona un
parakstitajs ir /pers. B/, no PVN taksacijas perioda deklaracijam (lietas 2.s€juma 61.-160.lapa) redzans, ka Valsts ienémunu dienesta Elektroniskas
deklarsanas sistéma minéto deklaraciju izveidotajs, sagatavotdjs, atbildigd persona un paraksttajs ir /pers. B/, no Umémunu iendkuma nodokla
deklaracijam par taksacijas periodu (lietas 2.s€juma 162.-181.lapa) redzams, ka Valsts ienémunmu dienesta Elektroniskas deklaréSanas sistéma mincto
deklaraciju sagatavotajs, atbildiga persona un parakstitajs ir /pers. B/.

[8.6] Izvertejot apsidzeta /pers. B/ sniegtas liecbas tiesas sed€, no kuram izriet, ka /pers. B/ nekas nav znans par SIA /Nosaukuns A/
saimniecisko darbibu, ne nodoklu paradiem, ka ar visiem jautajumiem nodarbojusies tikai vina sieva /pers. AF/, kopsakara ar rakstveida pieradjumiem
un liecinieku liectbas fiksetajam zmam par faktiem, tiesa atzist, ka tas nav patiesas un ir verstas uz to, lai izvairitos no krimmnalatbildibas un soda par vipam
inkrimingto noziedzigo nodarjumu. Tiesa atzist, ka aizstavibas izvirZita versija ir pretruna ar lieta iegitiem un nostiprinatiem pieradjumiem, jo ar liecinieku
liectbam i pieradts, ka /pers. B/ parakstyjis darba ligumus ar uznémuma darbiniekiem, veicis darba samaksu uznémuma nodarbinatajam personam gan
skaidra nauda, gan ar parskatjumu, nodevis un sagemis no gramatvedes dokumentus, piegadajis preces, némis naudu no kases.

[8.7] Vienlakus vertgjot tiesas sede parbaudias liecinieku liecibas, tiesa secina, ka pirnstiesas kriminalprocesa un iztiesasanas laika atsevisku
liecinieku liecibas tikusas sniegtas izvairigi, arT grozot sakotngji sniegtas liecibas par labu apstidzetajam. Tiesas ieskata tas skaidrojans ar to, ka liecinieki
/pers. AF/, /pers. F/ un/pers. V/ atrodas radniecigas attiecibas ar apstidzgto /pers. B/, faktiski ir vienas gimenes locekli. Tapat, tiesa atZist, ka art
liecinieces /pers. AS/ liecibam nav pieskirama ticaniba, nemot vera lieta noskaidroto, ka /pers. AS/ kops 2010.gada stradajusi SIA /Nosaukuns A/ par
pavari, ka art idz $im lakkam strada /pers. F/ umemuma SIA /Nosaukums F/.

Tiesas ieskata apsiidzeta izdarita noziedziga nodarfjuma vainas pieradiSana nav vertejamas liecinieces /pers. AH/ liecibas, jo lietas iztiesaSanas laika
noskaidrots, ka stradajot par /amats B/ SIA /Nosaukuns A/, vinas datu baze pedgjais ieraksts bijis 2011.gada, idz ar ko secinans, ka lieciniece var
sniegt liecibas tikai par laika periodu, kad wmeémuma vaditaja bija /pers. F/, nevis apstidzetais.

Neraugoties uz to, ka liecinieki krimnalprocesa laika sniegusi pretruriigas liecibas par atseviskiem lietas apstakliem, bet lieciniece /pers. S/ sniegusi
visparigas liecibas, ka stradajot SIA /Nosaukums A/, uzskatijusi to par gimenes uznémunmu, tiesa, izvertgjot liecinieku sniegtas liecbas kopsakara ar
citiem lieta iegitiem pieradjumiem, secina, ka kvienas personas interpretacija un atSkirigais atstastjums par faktiem nav Skerslis, lai tiesa spetu
rekonstrugt noskaidrojamos apstaklus un gitu prieksstatu par vert€jamiem apstakliem tada mera, lai tos varétu novertet ka patiesibai atbilstosus.

[8.8] Tiesa atzist, ka /pers. B/, budams vienigais wznémuma tpasnieks un amatpersona laika perioda no 2013.gada 23.maijja lidz2015.gada
9.decembrim, bija SIA /Nosaukunms A/ oficialais un faktiskais vaditajs, kurS pilriba apznajas savu ka /amats/ atbildibu, bija pilniba informéts par
nepiecieSamibu maksat nodoklus un zindja par uzménmuma nodoklu parada esanibu.

Krimnallikuma 12.pants nosaka, ka par noziedzigu nodarfjunu, ko privato tiesibu juridiskas personas interesSs Sis personas laba vai tas
nepienacigas parraudzbas vai kontroles rezultata izdarfjusi fiziska persona, attieciga fiziska persona saucama pie krimmnalatbildibas, bet juridiskajai
personai var piemerot $aja likuma paredzEtos piespiedu ietekmésanas lidzeklus.

Izvair§anas no nodoklu nomaksas subjekts ir nodoklu maksatajs. Ja nodoklu maksatajs ir juridiska persona, tad tas vieta atbild juridiskas
personas vadiajs.

Tadgjadi tiesa secina, ka /pers. B/ apstdziba noraditaja perioda ka pilngadiga un pieskaitama persona, kuras tiesa vadiba esoSajai
juridiskajai personai — SIA /Nosaukums A/ bija pienakunms maksat valsts noteiktos nodoklus, i atzstams par Krimnallkuma 218.panta paredzeta
noziedziga nodarfjuma — izvair§anas no nodoklu nomaksas — subjektu.

[8.9] Vertgjot aizstavibas izvirzito versiju par to, ka uzmémuma faktiska vaditaja apstidzba noraditaja laika perioda bija /pers. B/ sieva /pers. AF/,
tiesa atist, ka SIA /Nosaukums A/ faktiski bija gimenes uznémuns, kura tika nodarbinata apstidz&ta /pers. B/ gimene — pats apstdzetais, sieva /pers.
AF/, meita /pers. F/, kuriem bija viena deklaréta dzvesvieta, un ta sakrita art ar uznémuma juridisko adresi, ka ari/pers. AF/ masa /pers. V/, tomer
umenmuma vienigais juridiskais paSnieks un amatpersona apsiidziba noradttaja laika perioda bija apstdzetais /pers. B/.

No liecinieces /pers. S/ liecibam redzans, ka 2013.gada neilgu laiku stradajusi kafejriica, neesot sapratusi, kur§ kafejnicu vadija un ko kurS isti
darjis, /pers. AF/ satikusi neesot, bet pa telefonu /pers. AF/ vinai paudusi neapmierinatibu par to, ka /pers. S/ vélgjusies aiziet no darba. Savukart /pers.
7/ liecingjusi, ka par uzmpémuma saimniecisko darbibu vairak zinajusi /pers. AF/, vina bijusi ka umeémuma vaditaja, bet juridiski uzn€muma pasnieks bija
/pers. B/.

Lieta noskaidrots, ka /pers. B/ jau no uzmemuma SIA /Nosaukums A/ dibinaSanas briza bija palidzgjis meitai darboties uznpemejdarbiba un laika,



kad /pers. F/ atteicas no uznémuma vadibas, to apzinati parnéma un turpindja uznénmuma darbibu.

Tiesa secina, ka lieta nav iegiti pieradjumi par jebkadu vienosanos starp apsiidzgto /pers. B/, ka SIA /Nosaukums A/ /amats/, un /pers. AF/, kas
raditu juridiskas sekas SIA /Nosaukums A/ nodoklu un tiem pielidzinato maksajunmu nomaksas jautajumos, tapec nav nozimes tam, vai un cik liela méra
/pers. AF/ darba tiesisko attiecibu ietvaros bija nodarbinata uznémunmg, kada bija vinas faktiska ietekime finansidla rakstura lEmumu piegensana, jo
uzpémuma vieriigais /amats/ ar vienpersoniskam paraksta tiestbam apstidziba noraditaja perioda bija apsiidzetais /pers. B/.

Turklat, visa kriminalprocesa laika nav ieghti ticami papildu pieradjumi /pers. AF/ liecinatajam un aizstavibas noraditajam, ka /pers. AF/ tikusi
izsniegta pilnvara parstavet SIA /Nosaukuns A/ un rikoties tas varda, tai skaita veikt nodoklu un tiem pielidzinatos maksajumus.

[8.10] Vertgjot apstdzeta /pers. B/ sniegtas liecibas par SIA /Nosaukums A/ veikto saimniecisko darbibu, tiesa uzskata, ka tas sniegtas izvairigi,
tas ir visparigas un no tamnav giistanms prieksstats par uzgémuma faktisko un finansialo darbibu.

Tiesa secina, ka apstaklis, ka/pers. B/ sevi umemuma darbiba uzskatja tikai par sagadnieku, kas i pretruna ar lieta noskaidrotiem un
parbaudttiem apstakliem, ka vinS acimredzami darbojies arT ka uzn€muma vaditajs — pienemis darba darbiniekus, izmaksajis tiem algu, izpémis naudu no
kases, nedod vigam tiesibas nepildtt ar likunu uzlikto pienakunmu — veikt nodoklu nomaksu. Tiesa uzskata, ka tas, ka /pers. B/, veloties izvairtties no
iespgjama soda par noziedZiga nodarjuma izdarSanu, cenSas savu vainu novirZit uz citu personu, pauzot atSkirigu viedokli par lieta pieradamiem
apstakliem, un nonak pie citiem secinajumiem, pats par sevi nevar kalpot par pamatu lieta taistt attaisnojosu spriedum

Apstaklis, ka /pers. AF/, ka /pers. B/ sieva, bija nodarbinata gimenes uznémuma saimnieciskaja darbiba, nav atzistans par tadu, kas izslegtu /pers.
B/ ka noziedzga nodarjuma subjekta atbildibu par izdarto noziedzigo nodarfjunu.

[9] No subjekfivas puses Krimnallikuma 218.panta otraja dala paredzetais noziedzgais nodarfjums ir ts noziegums, ko raksturo tieSs nodoms.
Personas uzvediba raksturojas ar konkrétu merki — izvairties no nodoklu vai tiem pielidzinato maksajunu nomaksas (Krastins U.,Liholaja V.,
Hamkova D. Kriminallikuma komentari. Tresa daja (XVIII-XXV nodaja). Riga: Tiesu namu agentiira, 2019, 223.lpp.).

[9.1] Nodoklu maksataja pienakumi noteikti likuma “Par nodokliem un nodevam’” 15.panta. Minéta panta pirmaja dala noteikti nodoklu maksataju
vispargjie pienakun, tostarp pienakums aprekinat maksajamo (iemaksajamo) nodoklu summas un notektaja termipd un pilnd apmera nomaksat
nodoklus un nodevas. Savukart §a likuma panta treSaja dafa noteikti fizisko personu, ja tas ir darba deveji, un komercsabiedribu, kooperativo sabiedribu,
individualo uznémunu (ar zemnieku un zvejnieku saimniecibu) un citu privato tiesibu juridisko personu ka nodoklu maksataju papildu pienakun, tostarp
6.punkta noteikts pienakums nomaksat nodoklus un citus maksajumus, arf nodoklu paradus, valsts budzeta un pasvaldibu budzetos péc tam, kad
apmierinati darbinieku prasjumi atbilstosi darba tiesiskajam attiecibam un prasjumi atlidzinat kaitSjumu, kas nodarits sakroplojuma vai cita veselibas
bojajuma rezultata, ka ari sakara ar apgadnieka zaud&jumu.

No minéta regulgjuma secinans, ka nodoklu nomaksai ir obligats raksturs — iestajoties aprékinato nodoklu nomaksas termipam, nodoklu
maksatajam ir pienakuns samaksat aprékinatos nodoklus un nodevas pilna apmera. Turklat, ka vairakkart atzits Sendata Kriminallietu departamenta
Enumos, nodoklu nomaksai ir prioritara noZime un sabiedribas intereses sagemt budzetd nodoklu maksajumus lakus un pilnd apjoma prevalé par
individa interesém komercdarbibas nodro$inasana, jo efektiva nodoklu iekaséSana ir viens no svarigakajiem prick$nosacijumien, lai valsts spétu pildit
savas funkcijas un pienakunmus pret sabiedribu (Sendata Kriminallietu departamenta 2020.gada 22.maija lemums lieta Nr. SKK — 17/2020 (
ECLLLV:AT:2020:0522.15830014115.4L); 2021.gada 15.janvara lemums lieta NrSKK-74/2021 (
ECLLLV:AT:2021:0115.15830002115.10.1) ).

Satversmes tiesas 2007.gada 11.aprila sprieduma lieta Nr.2006-28-01 13.punkta noradits, ka pienakuns maksat nodoklus ir nesaraujami saistits
ar $2 pienakuma izpildi nodrosinoSo fidzeklu noteikSanu, proti, valsts ne vien uzliek par pienakunu nodokju maksatajiem maksat noteikta apmera
nodoklus, bet art paredz So nodoklu aprékinasanas, ieturéSanas un maksasanas kartibu, ka art atbildibu par pienakumu nepildisanu.

[9.2] Tiesa atzst, ka SIA /Nosaukuns A/ /amats/ /pers. B/, vadot uzp@muma saimniecisko darbibu, bija tiesi atbildigs par SIA /Nosaukums A/
saistbam pret valsti. Pret&ji tam, /pers. B/ laika perioda, kad bija STA /Nosaukums A/ /amats/, aprékinato nodoklu maksajumus nav veicis vispar. Tiesa
uzskata, ka apsiidzeta ricibu vadiis tieSs nodoms un apstidzeta darbibam nav cita skaidrojuma, ka veleSanas no nenomaksatiem nodokliem un tiem
pielidzinatiem maksajumiem ieght materialu labumu.

[9.3]Tiesa atzist, ka ar lieta esoSajiem pieradjumiem ir pieradits, ka SIA /Nosaukums A/ apsiidziba noradtaja laka perioda tika veikta
saimnieciska darbiba, tas rezultata giti ienémumi, un konkreti, SIA /Nosaukuns A/ sniedza sabiedriskas &dinasanas pakalpojunus Cetras kafejnicas -
tika iepirktas uzene€jdarbibai nepiecieSamas preces, nodarbinats personals, darbiniekiem maksata alga, ka arT uzpémuma bankas kontos ienakosie
maksajumi apliecina uzmengjdarbibas veikSanu.

Veicot saimmiecisko darbibu, SIA /Nosaukuns A/ likumd noteiktaja kartba regulari iesniedza nodoklu administracijai likumos noteiktas
deklaracijas, zinojumus un parskatus (lietas 2.s€juma 21.-59., 61.-160., 162.-181.lapa), bet aprekinatas nodoklu summas likuma noteiktaja termina
nenomaksaja, kas secinans no Valsts iepémumu dienesta 2019.gada 28.marta atzinuma par SIA /Nosaukuns A/ (lietas 4.sgjuma 12.- 28.1apa).

No SIA /Nosaukums A/ AS “Citadele banka”, AS “Swedbank” un AS “Meridian Trade Bank™ konta izdrukam (lietas 1.s€juma 39.-43., 48.-
241 Japa, lietas 2.sejuma 5.-6.lapa) laika perioda no 2013.gada 23.maija lidz2015.gada 9.decembrim redzams, ka uzmémuma konta naudas lidzekli
pamata ienakusi no &dinasanas pakalpojumu sniegsanas /Nosaukurms B/, /Nosaukurms F/, /Nosaukums AA/, u.c.

[9.4] Noskaidrojot jautajumu, vai SIA /Nosaukuns A/ pastaveja reala iespgja nomaksat aprekinatos nodoklus, tiesa konstate, ka no lietas
materialiem izriet, ka uzpémuma riciba apstidziba noradttaja laika perioda bija naudas fidzekli, ko pierada uzémuma bankas kontos esoso naudas
lidzeklu apgrozijums.

Ta, no SIA /Nosaukums A/ bankas AS “Swedbank” konta izdrukas par laika periodu no 2013.gada 23.maija lidz2013.gada 28.decembrim
redzams, ka bez redzama pamatojuma /pers. F/ no uzmémuma konta izgénusi naudu 8287 LVL (11 791,34 EUR) apmera, no AS “Meridian Trade
Bank” konta /pers. B/ laika perioda no 2015.gada 5.janvara lidz2015.gada 27.majamnonémis SIA /Nosaukums A/ naudas lidzeklus 1964,93 EUR
apmera, bet no AS “Citadele banka” konta laika perioda no 2013.gada 2.janvara lidz 2013.gada 29.decembrim ar norekinu karteém, kuras izsniegtas uz
/pers. F/ varda, no uzm@muma konta bez pamatojuma nonenti SIA /Nosaukuns A/ naudas fidzekli 10 855 LVL (15 445,21 EUR) apnera, laika posma
no 2014.gada 1.janvara idz2014.gada 6.novembrimnogemti SIA /Nosaukums A/ naudas Iidzekli 12 120 EUR apmera. Tapat, no minéta konta
izraksta redzams, ka ar uzm@muma norekinu karti veikti dazadi maksajumi saimnieciskas darbibas nodrosinasanai, veikti pirkumi partikas veikalos,
iegadata degviela.

Papildus tam lietd noskaidrots, ka sniedzot sabiedriskas &dinasanas pakalpojumus vairakas kafejnicas, uznémuma kas€ regulari ienakusi skaidras
naudas hidzekl.

Vienlaikus redzams, ka minctie idzekli netika novirziti nodoklu nomaksai.

No Zinojumiem par valsts socialas apdrosinasanas obligatajam iemaksam no darba némeja darba ienakumiem, iedzivotaju ienakuma nodokli un
umengjdarbibas riska valsts nodevu parskata ménesi, ko /pers. B/ sagatavojis un iesniedzis VID EDS redzans, ka salidzinajuma ar citiem uznémuma
darbiniekiem, /pers. B/ sev, /pers. AF/ un/pers. V/ atseviskos laika periodos izmaksajis nesamerigi lielu darba samaksu, nemot vera apstaklus, ka
uzemuma netika maksati nodokli (lietas 2.sgjuma 21-59.lapa).


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2020:0522.15830014115.4L);
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2021:0115.15830002115.10.L)

Tiesa atzZist, ka lietd nav iegiti pieradijumi, ka /pers. B/ nevar€ja nomaksat nodoklus un tiem pielidzinatos maksajumus valsts budzeta, uz sadiem
apstakliem nav noradijis arT apstidzetais. Turklat nemans vera ari apstaklis, ka /pers. B/ nav pielavis nodoklu maksajumu kavéjumu, bet aprekinatie
nodokli mérktiecigi netika maksati nemaz.

[9.5] Tadgjadi secinans, ka apstdzetais valsts budzeta maksajamo nodoklu un nodevu summas izmantoja savu, savas gimenes vai uzgémuma
saimnieciskas darbibas vajadzbu apmierinaSanai, neraugoties uz to, ka nodoklu nomaksa i prioritara attieciba pret citam uznémuma saimnieciskas
darbibas veikSanai nepiecieSamajam izmaksam

[9.6] Tiesa atzist, ka /pers. B/ apzinati neveica nodoklu un tiem pielidzmatos maksajumus valsts budzeta, ka rezultata SIA /Nosaukuns A/ turpindja
pieaugt nodoklu parads.

Tiesa, pret€ji /pers. B/ tiesas sede noraditajam, atzist, ka apstidzetais jau 2013.gada 23.majja, klostot par SIA /Nosaukums A/ vienigo Tpasnieku
un/amats/, bija informeéts par uzmémuma nodoklu paradu, ko apliecina lieta parbaudia Valsts iepémumu dienesta Nodoklu paradu piedzinas parvaldes
2016.gada 26.aprili sniegta informacija, ka 2012.gada 7.magja VID sagemts paskaidrojums no SIA /Nosaukuns A/ pilnvarotas personas /pers. B/ ar
logumu nomaksat nodoku paradu pa dalam, bet apsiidzetais turpinaja pielaut nodoklu nemaksasanu, fidz ar ko rezultata fidz2015.gada 9.decembrim tas
pieaudzs lidz 176 260,85 EUR.

[9.7] Tadgjadi, neraugoties uz to, ka SIA /Nosaukums A/ tika veikta saimnieciska darbiba un no tas giiti ien€mumi, tiesa atzist, ka lieta ir
pilniba pieradita noziedziga nodarfjuma subjektva puse, ka /pers. B/ apzinajas, ka netiek maksati obligatie nodokli un tiem pielidznatie maksajumi, t8i un
apzinati pielava bezdarbibu, kas versta uz izvairsanos no nodoklu nomaksas.

[10] Aizstaviba tiesas sed€ noradia, ka nav noskaidroti noziedziga nodarjuma faktiskie apstakli, un proti, ka /pers. B/ ir sagatavojis un iesniedzis
VID nodoklu deklaracijas un zigojumus, kas ir pretgji liecinieku /pers. AH/ un /pers. Z/ sniegtajam liecibam, kuras liecinajusas, ka vipas sagatavojusas un
iesniegusas minétos dokumentus, bet /pers. B/ nav bijusi pieeja EDS.

Likuma “Par nodokliem un nodevami’ 15.panta pirmas dalas 1.un 2.punkts noteic, ka nodoklu maksataja pienakuns ir aprekinat maksajamo
(iemaksajamo) nodoklu summas un noteiktaja termiga un pilna apmeéra nomaksat nodoklus un nodevas.

Nav apSaubans, ka SIA /Nosaukums A/ dazados laka periodos bija nodarbinatas gramatvedes, kuru darba pienakumos ietilpa sagatavot un VID
EDS iesniegt uzneémuma maksajamo nodoku aprekinus.

Tiesa atzist, ka atbildiba par gada parskatu sagatavoSanu, nodoklu pareizu aprekindSanu un iesniegSanu VID ir tikai un vienigi uz@muma
amatpersonai. No valsts puses par atbildigo personu tiek uzskattta uzzenmuma valde, nevis gramatvedis. Tiesa secina, lai arT gramatvede ir sagatavojusi un
iesniegusi  VID maksajamo nodoklu deklaracijas, uzgémuma valdes atbildibas pienakuns samaksat deklarétos uzémuma nodoklus neatkrtt, jo
uzpemuma valde ir vienigd sabiedribas izpildinstitiicija. Tas nozin€, ka tikai valde ir tiesiga vadit sabiedribu un parstavét to darjumos ar treSajam
personam

Turklat, ar 2013.gada 11.jinija SIA /Nosaukums A/ iesniegumu par Valsts ienémumu dienesta informécijas sistémas lietotaju saraksta noteik$anu
un pilnvaru pieskirSanu, ir pieradis, ka /pers. B/ noteikts ka EDS un NMDS (nodoklu maksataja datu sistéma) tiesibu parvaldnieks, un /pers. B/ no
2013.gada 13.junija bija pieskirtas tiesibas iesniegt VID znas par uznénmuma saimniecisko darbibu, izmantojot EDS (lietas 3.s&juma 55.lapa).

Tiesa atzist, ka uzmaribas noverSana uz gramatveza veiktajiem pienakumiem uznémunia nav attaisnojuns likuma prasibu nepildiSanai, jo /amats/ ka
krietnam un riipigam saimniekam ir pienakums patstavigi kontrolet un parzinat uznémuma saimniecisko un finansialo stavokli. Tas, ka aizstaviba censas
rast attaisnojumu nesamaksatajiem nodokliem, skaidrojot to ar gramatvedes ricibu, ar to, ka /pers. B/ pats fiziski nav veicis kadas darbibas, tiesas
ieskata ir atzistarms par méginajumu /pers. B/ izvairities no kriminalatbildibas un soda.

[11] Izvertejot krimnallieta iegltos pieradijumus, tiesa atzist, ka ar tiem ir parliecinosi pieradis, ka /pers. B/ vajadzgja zinat un vipam bija
zinams par uznémuma nodoklu paradu 89 492,02 EUR apnera, ka art bija zinans par neizpilditam uz@muma saistibam jau par laika periodu, kad
/amats/ bija /pers. F/. Pamemot uzménmuma vadibu no meitas /pers. F/, kliistot par uzp@muma vienigo pasnieku un amatpersonu, turpinot veikt
umengjdarbibu un deklargjot valsts budzeta maksajamos, obligatos nodoklus un nodevas, to apmers turpindja palielinaties, bet nekadi maksajumi netika
veikti. /pers. B/, apzinoties to, ka SIA /Nosaukuns A/ pietieck naudas lidzeklu, parkapa likuma ‘“Par nodokliem un nodevam” 15.panta pirmas dalas
2.punkta noteikto, ka nodoklu maksataju pienakums i noteikta termina un pilna apmera nomaksat nodoklus un nodevas, 1kojas ar uzmeémuma finansu
lidzekliem pec saviem ieskatiem, un savlaicigi nenomaksaja PVN 15 958,07 EUR apnera, Valsts socialas apdrosinaSanas obligatas iemaksas
48 190,03 EUR apnera, ledzvotaju ienakuma nodokli 25 263,57 EUR apnera, ka arm Umengjdarbibas riska valsts nodevu 81 EUR apnera, ka
rezultata nodarija valstij zaudgjunus 89 444,84 EUR (vienigo Valsts socialas apdrosinasanas obligato iemaksu 47,83 EUR apmera 2014.gada 3.oktobr1
veicis zverinats tiesu izpilditajs), kas saskapa ar likuma “Par Kriminallikuma speka stasanas un piemeroSanas kartbu” 20.pantu atzistami par lieliem
apneriem, jo, ieverojot to, ka 2013.gada Latvijas Republika minimala ménesalga bija noteikta 200 LVL, 2014.gada — 320 EUR, bet 2015.gada —
360 EUR, valstij nodaritais mantiskais zaud&jums uz noziedziga nodarijuma izdarSanas bridi parsniedza 50 minimalas ménesalgas.

Tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. B/ prettiesiskajai ricibai, nesamaksajot nodoklus un tiem pielidzinatos maksajumus likuma paredzetaja apmera, ir
tieSs celoniskais sakars ar sekam, kuras iestajas, proti, ar zaudgjumiem valstij liela apmera.

Atbilstosi judikatfira nostiprinatajam, izvairi§anas no nodoklu nomaksas kopuma uzskatama par pabeigtu ar nodoklu faktiskas nenomaksasanas
bridi, proti, ar nodokla iemaksasanas termipa par noteiktu taksacijas periodu iestasanos, kad vai nu vispar netick nomaksats nodoklis vai tam
pielidzinatais maksajums, vai arf tas netiek nomaksats dalgji, un valstij vai pasvaldibai tick nodarits zaud&jurns liela apmera nesanemto vai dalgji sanemto
nodoklu maksajuma veida (dugstakas tiesas Kriminallietu departamenta 2018.gada 16.janvara lemums lieta Nr.SKK-4/2018) .

Izvertgjot krimindlprocesa iegitas zinas par faktiem to kopumi un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka kriminallieta iegiitie pieradjumi ir pietiekami
apstidzeta vainas noziedziga nodarjjuma, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala pierad®anai, jo apstiprina $1nodarfjuma sastavu apstidzeta
darbibas un pilniba novers Saubas par apsiidzeta vainu vigam inkriminéta nozieguma izdariana.

[12] Tiesa uzskata, ka apsudzeta /pers. B/ izdarttais noziedzgais nodarfjums kvalificéts pareizi pec Kriminallikuma 218.panta otras dalas (likuma
redakcija idz 2017.gada 31.decembrim).

[13] Atzistot apstidzeta /pers. B/ vainu par pieraditu vinpam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana, vinam par to nosakams sods. Nosakot
soda veidu un meru, tiesa, saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, nem véra izdarta noziedzigd nodarjuma rakstury, radito kait€jumu, apstdzeta personibu
un vina attieksmi pret izdartto, ka ar1 visus faktiskos lietas apstaklus, kuri ietekme apstidzeta atbildibu.

[13.1] Atbilstosi Kriminallikuma 7.panta ceturtajai dalai apsudzeta /pers. B/ izdarttais noziedzgais nodarjuns, kas paredzets Krimnallikuma
218.panta otraja dala, pieder pie smagiem noziegumiem.

[13.2] Par apstidzeta /pers. B/ personibu noskaidrots, ka agrak nesodis (lietas 4.s€juma 88.lapa); apgadiba esosu personu nav (lietas 4.s&juma
91.lapa), strada SIA /Nosaukums E/ par /amats G/.

[13.3] Apsidzeta /pers. B/ atbildibu nikstinosi un atbildibu pastiprino$i apstakli saskana ar Krimnalikuma 47.pantuun 48.pantu lieta nav
konstateti.

[14] Nosakot sodu, tiesa vadas no Krimnallikuma 35.panta un 46.panta nosacijumiem, ka soda merkis ir aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot



taisnigumu, sodit vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarjumu, resocializet sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunus
un atturgtos no noziedzgu nodarjumu izdarSanas un, lai sasniegtu So meérki, sodam ir jabit taisrigam

Lemyjot jautajumu par soda noteikSanu apstidzetajam, tiesa atzist, ka ir janoverté ar likunu aizsargatas intereses apdraudéjuma raksturs un raditas
sekas un soda bardzba ir pamatojama ar sabiedrisko interesu aizsardzibu.
pienerot parkapgjam tadu sodu, kas i samerigs un maksimali atbilst sabiedribas un arT parkap€ja mteresem (A.Judins. Kriminalsods nav valsts
atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7. lpp.).

[14.1] Novertgjot noziedzigd nodarfjuma rakstury, tiesa uzskata, ka izvairSanas no nodoklu nomaksas liela apmeéra, kas turklat konkrétaja
gadfjumd vairakas reizes parsniedz likumd noteikta liela apmera sakotngjo robezn, i nopietns Latvijas Republikas intereSu apdraudejums
tautsaimniecibas joma.

[14.2] Apsudzeta atticksme pret apstidzibu, savas vainas pilriiga noliegSana, distanc€Sanas no jebkada veida atbildibas uzensanas, acimredzamu
un pieradanmu faktu noliegSana, tiesas ieskata liecina par apstdzeta apzind ilga lakka perioda nostabilizgjusos uzskatu, ka vipa personigo interesu
apmierina$ana ir primara attieciba pret sabiedribas interesem, ka arT radfjusi vipd parliecibu par $ada veida noziedziga nodarjuma izdarSanas
nesodanibu.

[14.3] Lidz ar to tiesa atzst, ka soda speciala un generala prevencija konkrétaja gadijuma sasniedzama tikai apstidzEta izolacija no sabiedribas,
nolika panakt vipa ricibas parverteSanu, ka art parliecibas nostiprinasanos citas personas, ka valsts ar pictickamu bardzibu versas pret $ada veida
noziedzigu nodarfjunu izdar8anu. Nesapemot atbilstosu sodu par apznatu pilnigu izvairSanos no nodoklu maksasanas, personam tiktu radits nepareizs
pricksstats, ka izvairiSanas no nodoklu maksasanas i izdeviga, jo neseko adekvats sods.

Izvertgjot visus konstatetos apstaklus, tiesas ieskata, ir pamats /pers. B/ piem€rot par izdartto noziedzigo nodarjumu Krimnallkuma 218.panta
otras dalas sankcija paredzeto brivibas atpensanas sodu, ka to tiesas sedg lidza art valsts apstidzibas uzturetajs.

[14.4] Tapat, izvertejot apstidzeta attieksmi pret izdartto noziedzigo nodarjjumu, to, ka /pers. B/ joprojam nav apzinajies savu darbibu kaitigum,
ka arf viga nodarjjuma raksturu un sekas, pien€rojams papildsods - atpemamas tiesibas uz visu veidu komercdarbibu, kas turklat panta sankcija ir
paredz&ts ka obligats, tadgjadi mudinot izdarit secinajumus un izslédzot analogisku noziedzigu nodarfjumu izdar§anu nakotné. Tiesibu atpenmsanas sods
motivés apsiidzeto izvertet savas ricibas likunibu un sekas, ka arT turpmak ieverot likumu un nodroSindt tautsainniecibas intereses pret lidzgiem
apdraudgjumiem.

[14.5] Izvertjot apsiidzeta personibu raksturojosas zinas un lictas apstaklus kopuma, taja skaita apstidzEtajam piederosas konfisc€jamas mantas
neesanibu, tiesa neatzist par lietderign Krimnalikuma 218.panta otraja dala soda sankcija alternativa forma paredzeta papildsoda — mantas
konfiskacjas, piemerosanu.

[15] Nosakot soda meruy, tiesa nem véra, ka apsiidzetajam nav konstatéti atbildibu ietekmgjosi apstakli.

Tadgjadi, izvertgjot lietas apstaklus kopuma, par apsiidzEta persoribu iegfitas raksturojosas znas, tiesa uzskata par iesp&jamu brivibas atpensanas
soda termipu noteikt pietuvinatu panta sankcija paredztajai minimalajai robezai, bet papildsods apstidzetajam nosakams panta sankcija noradtaja
minimalaja apmera.

[16] Ieverojot to, ka /pers. B/ vienmer pildgjis savus procesualos pienakumus, nav izvairfies no tiesas izmekleSanas, tiesa atzist, ka nav
pamata uzskatt, ka /pers. B/ izvairisies no tiesas sprieduma izpildes, idz ar to vigam nav nepiecieSams piemerot drosibas fidzeki.

[17] Valsts iepemumu dienests, ka cietusa - Latvijas Republikas parstavis lieta pieteicis kait€juma kompensaciju 176 260,85 EUR (simts
septindesmit seSi tikstoSi divi simti seSdesmit ex7o un 85 centi) apmera par valstj radito kaitgjumu (lietas 4.s€juma 54.-56.lapa), kuru tiesas sede
uzturgja Valsts ienemumu dienesta pilnvarotais parstavis.

[17.1] Pieteikuma noradits, ka SIA /Nosaukums A/ regulari sniegusi nodoklu administracijai likumos noteiktas deklaracijas, zpojumus un
parskatus, bet noteiktaja termipa aprékinatas nodokJu summas valsts budzeta nav nomaksajusi un $is prettiesiskas ricibas rezultata valstij nodarts
mantisks kaitgjums valsts budzeta nesamaksato aktualo nodoklu - 1IN, VSAOI, PVN un riska nodevas pamatparada veida, kas uz2015.gada
9.decembri bija 176 260,85 EUR.

[17.2] Apstidzetais /pers. B/ pieteikto kaitejuma kompensaciju neatzina.

[17.3] Prokurors izteica viedokli, ka pieteikta un uzturéta kait€juma kompensacija apmierinama daleji - apstidziba noradttaja apnera, bet pargja
dala nav nosakama, ieverojot to, ka ta attiecas uz nodoklu paradiem, kas izveidojusies iepricksgjas amatpersonas /pers. F/ darbibas laika.

[17.4] Likuma “Par nodokliem un nodevam” 15.panta pirmas dalas 1. un 2.punkts noteic, ka nodoklu maksataju visparigie pienakumi ir aprekinat
maksajamo (iemaksajamo) nodoklu summas un noteiktaja termind un pilnd apmera samaksat nodoklus un nodevas. Turklat minéta likuma 1.panta
14.punkts noteic, ka izvairSanas no nodoklu vai nodevu maksasanas ir apzinata nepatiesas informacijas sniegSana nodoklu deklaracijas, nodoklu
deklaraciju, informativo deklaraciju vai nodoklu administré$anai un kontrolei nepiecieSamas pieprasitas informacijas neiesniegsana, nelikuriga nodokiu
atvieglojumu, priekSrocibu un atlaizu piemeroSana vai jebkura cita apzinata darbiba vai bezdarbiba, kuras dél nodokli vai nodevas nav samaksatas pilna
apmera vai daleji.

[17.5] Kriminalprocesa likuma 22.pants noteic, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjunu radits kaitSjums, nemot véra moralo aizskarum,
fiziskas cieSsanas un mantisko zaud&jumuy, tiek garantStas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas sagensanai.

Izvertgjot tiesas sede uzwetas kaitSjuma kompensacijas pamatojum, tiesa ievéro Krimnalprocesa likuma 350.-353.panta nosacijumus, tai skaita
Kriminalprocesa likuma 352.panta tresaja dala noteikto, ka tieSos zaud&jumus noverte tajas cenas, ko izmanto apstidzibas apjoma noteikSanai.

Saskana ar Civillikuma 1635.pantu katrs tiesibu aizskaruns, tas i, katra pati par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodartts kait€jums (art
moralais kait€jums), dod tiesibu cietusajam prasit apmierinajumu no aizskargja, ciktal vigu par $o darbibu var vainot.

[17.6] No lietas materialiem redzans, ka ar VID Nodoklu un muitas policijas parvaldes /amats B/ /pers. A0/ 2018.gada 1.augusta lemumu par
kriminalprocesa sadaliSanu, kriminalprocess Nr.15830007116 sadalts, izdalot atseviska lietvediba kriminalprocesu pret /pers. B/, izdaltajam
kriminalprocesam pieskirot Nr.15840060218 (lietas 1.s€juma 1.lapa). No mneta lemuma redzams, ka Valsts iep@munmu dienests veicis SIA
/Nosaukuns A/ nodoklu aprékinu un saskana ar atzinumu Nr.30.1-8.21-9/4520 SIA /Nosaukums A/ nenomaksato nodoklu pamatparads uz 2017.gada
31.janvari bija 176 260,85 EUR, kas izveidojies no 2010.gada 20.julija. SIA /Nosaukums A/ no 2010.gada 21.janvara idz2013.gada 23.maijam
/amats/ bija /pers. F/, kuras pilnvaru laika uzmémuma nodoklu parads sastadia 86 867,67 EUR, savukart no 2013.gada 23.majja [idz2015.gada
9.decembrim, laika, kad uzp@muma atbildigd amatpersona bija /amats/ /pers. B/ uzn€muma nodoklu parads bija 89 393,18 EUR.

Tiesai nav pamata apSaubtt Valsts ienemumu dienesta Nodoklu kontroles parvaldes 2019.gada 28.marta atzinuma Nodok]u aprékina parskata Nr.
23.37.1-2/2651 konstateto par SIA /Nosaukums A/ valsts budzetam nodaritajiem zaudéjumiem nenomaksato maksajumu 89 444,84 EUR apmeru, no
kura redzams, ka parbaudamie nodokli un periods — pievienotas vertibas nodoklis par periodu no 2013.gada 1.maija idz2015.gada 31.oktobrim
15 958,07 EUR; iedzivotaju ienakuma nodoklis par periodu no 2013.gada 1.maija idz2015.gada 30.novembrim25 263,57 EUR; valsts socialas
apdrosinaSanas obligatas iemaksas par periodu no 2013.gada 1.aprila idz2015.gada 31.oktobrim48 142,20 EUR; umengjdarbibas riska valsts



nodeva par periodu no 2013.gada 1.maija lidz 2015.gada 31.oktobrim 81 EUR (lietas 4.s€juma 12.- 47 lapa).

[17.7] Tiesa atzist, ka cietusa - Latvijas Republikas, kuru parstav Valsts iepémumu dienests, kaitgjuma kompensacijas pieteikuns ir pamatots, bet
ieverojot to, ka kriminalprocess ticis sadalis, izdalot atseviska lietvediba kriminalprocesu pret /pers. B/, pieteikta kaitSjuma kompensacija ir apmierinama
dalgji, un proti, 89 444,84 EUR apnra, kas ir pieradits ar lieta iegiitajiem pieradijumiem.

Nav Saubu, ka apstidzeta /pers. B/ ricibas rezultata, nesamaksajot aprékinatos nodoklus, Latvijas valstj nodarits reals mantiskais zaud&jums
nenomaksato nodoklu veida, tapec apstidzeta pienakuns ir athdzinat nodartto kait&jumu

Tadgjadi tiesa uzskata, ka no /pers. B/ par labu valstij piedzenama kaitg&juma kompensacija 89 444,84 EUR (astondesmit devini tikstosi Cetri simti
Cetrdesmit Cetri euro un 84 centi) apmera, nosakot kait€juma kompensacijas labpratigas samaksas termmu 30 (trisdesmit) dienas no tiesas sprieduma
speka stasanas dienas, maksajumu apliecinoSus dokumentus iesniedzot Kurzemes rajona tiesas kanceleja.

[17.8] Pargja dala pieteikta kaitejuma kompensacija 86 816,01 EUR (astondesmit sesi tilkstosi astoni simti seSpadsmit ez7o un 1 cents) apmera
$aja kriminalprocesa nav nosakama.

Rezolutiva dala
Saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512. un 514. pantu, tiesa
nosprieda

Atztt /pers. B/ par vainigu noziedZiga nodarfjuma izdarsana, kas paredzets Kriminallikuma 218.panta otraja dala, un sodtt ar brivibas atpensanu uz
8 (astoni) meneSiem, atpemot tiesibas uz visu veidu komercdarbibu uz 2 (divi) gadiem

Piedzt no /pers. B/ par labu valstj 89 444,84 EUR (astondesmit devini tikstosi Cetri simti Cetrdesmit Cetrieuro un 84 centi) kait€juma
kompensaciju.

Pargja dala cietusa pieteikto kaitSjuma kompensaciju 86 816,01 EUR (astondesmit sesi ttkstosi astoni simti seSpadsmit ez7o un 1 cents) apmera
Saja krimnalprocesa nenoteikt.

Noteikt kaitSjuma kompensacijas labpratigas samaksas termigu 30 (trisdesmit) dienas no tiesas sprieduma speka stasanas dienas, maksajumu
apliecinosus dokumentus iesniedzot Kurzemes rajona tiesas kanceleja.

Spriedunu 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma piecjanribas datuma var parstidzet vai par to iesniegt protestu apelacijas kartba Kurzemes
apgabaltiesa, stidzbu vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns 2022.gada 16.marta.

Tiesnese I.Rudzte
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