Lietas Nr. 11250056015
Lietas arhiva Nr. K19-0163-16/2
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Kuldiga, 2016.gada 12.maija

Kuldigas rajona tiesa,

tiesnese Liena Jansone

izskatija rakstveida procesa pirmstiesas vieno$anas procesa kartiba noslegto prokurora vienoSanos par sodu /pers. A/, personas kods /personas
kods/, apstidziba pec Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas un

konstatéja

/pers. A/ prettiesiski iZSkérdeja sveSu mantu, budams persona, kurai §T manta uzticéta (piesavina$anas), $ados apstaklos:

2014.gada septembri, pirmstiesas procesa precizak nenoskaidrota laika, /pers. A/ ar /pers. B/ nosledza mutisku vienoSanos par vinai piederosa
nekustama Jpasuma /adrese/, T€Sanu, ka arT pasuma un taja esoSo mantu pieskatiSanu. 2015.gada augusta, pirmstiesas procesa precizak nenoskaidrota
laika, /pers. A/, budams persona, kurai uztic€ta sveSa manta, fii, mantkarigu motivu vadis, pret&ji mutiski noslegtai vienosanas ar cietuSo /pers. B/,
pirmstiesas izmeklesana precizak nenoskaidrotam personam pardeva /pers. B/ piederoso 8 gab. drasu pinuma Zoga rullus EUR 320 vertba (EUR
40/gab.), divcilindra benzina motoru EUR 100 vertiba. Turpinot realiz&t savu vienoto nodomu, kas versts uz sveSas mantas prettiesisku izSkerdesanu,
/pers. A/ 2015.gada septembri, pirnstiesas procesa precizak nenoskaidrota laika, /pers. C/ pardeva cietusai /pers. B/ piederoSo 401 gazes balonu EUR
20 vertba. Tada veida /pers. A/, budans persona, kurai uztic€ta sveSa manta, izSk€rdgja /pers. B/ piederoso mantu EUR 440 vertiba, nodarot cietusajai
mantisko zaudejumu minétas summas apmera.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala.

Pirmstiesas procesa prokurors Gints Mezins ieverojot Kriminalprocesa likuma 325. — 327.panta, 433. — 437.panta noteikunus, un apstdzetais
/pers. A/ nosledza vienoSanos par vainas atZganu un sodu.

Ar tiesnese s 2016.gada 25.aprila lemumu nolents lietu iztiesdt rakstveida procesd. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 540.! panta prasibam
minétais lEmumus nosiifts prokuroram, apstidzetajam, aizstavim, cietusajai, cietusas parstavim, izskaidrojot, ka procesa dalibniekiem i tiesibas 10 dienu
laika pieteikt noraidijumu tiesnesim un iesniegt iebildumus pret lietas iztiesaSanu rakstveida procesa.

Noraidijuns tiesnesei nav pieteikts, un iebildumi par lietas iztiesaSanu rakstveida procesa nav sagemnti.

2016.gada 21.aprila vienosanas protokols noslegts nemot vera sadus apstaklus:

- ka apstdz&tais /pers. A/ ir piekritis vienoSanas procesa piemeroSanai, apsiidzetajam ir izskaidrotas tiesibas vienosanas procesa, kas rodas lidz ar
vienoSanas nosleégsanu, un sekas, kas rodas lidz ar vienoSanas noslegsanu, tiek atzits, ka krimnallieta ir noskaidroti apstakli, kas attiecas uz pieradiSanas
priekSmetu, un apstdzetais piekrit vigpam inkriminéta nodarjuma apjomam, juridiskajai kvalifikacijai, radta kait€juma novertgjumany

- ka ar /pers. A/ Kriminallikuma 179.panta pimaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSanu radits mantisks kait€jums /pers. B/, kura
izskatamaja krimnalprocesa ir atzita par cietuso un cietusas pilnvarots parstavis /pers. D/ ir pieteicis mantiska kaitSjuma kompensaciju EUR 420 apnera,
kuru apstdzetais /pers. A/ pilriba atzist un appemas to atlidznat;

- ka saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiek atzis tas, ka vigS valsirdigi atzinies un
noZelojis izdarto;

- ka atbildibu pastiprinosi apstakli lieta nav konstateti;

- nemot vera par apstdzeta /pers. A/ personibu pirnstiesas procesa noskaidroto — agrak sodits piecas reizes, sodaniba dzesta; neprecgjies,
apgadajamo nav, strada gadjuma darbus.

Pamatojoties uz augstak mingto, ar apstidzeto /pers. A/ pirmstiesas procesa tika panakta vienoSands par to, ka prokurors lidz tiesu atzit par
vairiigu /pers. A/ noziedziga nodarijuma, kads paredzets Kriminallikuma 179.panta pirmaja dala, izdaranu un sodt ar piespiedu darbu uz 140 stundam.

Tiesa atzist, ka nav Saubu par apstidzeta /pers. A/ vainigumu izvirzitaja apstidziba noraditajos faktiskajos apstaklos un apjoma, kas piliba pieradits
pirmstiesas procesa, un/pers. A/ darbibas kvalificgjamas pec Krimmallikuma 179.panta pirmas dalas — sveSas mantas prettiesiska izSkerdésana, ja to
izdarfjusi persona, kurai §Tmanta uzticeta, un par §im darbibam /pers. A/ ir sodams.

Tiesa atzist, ka ir Kriminglprocesa likuma 433.panta pirmaja dala noteiktais pamats vienoSands par vainas atzisanu un sodu noslégsanai starp
prokuroru un apstidzeto /pers. A/.

Tiesa, parbaudijusi noslggto vienoSanos, kas fikseta 2016.gada 21.aprila vienoSanas protokola, bidama iepazinusies ar krimnallietas materialiem,
ir parliecinajusies un konstat&ja, ka prokurora un apsiidz&ta /pers. A/ pirmstiesas procesa noslegta vienoSanas par vainas atziSanu un piemerojamo sodu
ir pamatota, noslegta, ievérojot Krimnallikuma un Kriminalprocesa likuma 325. — 327 panta, 433. — 437.panta prasibas.

Noslegta vienosanas par soda veidu un apmeru atbilst Kriminallikuma 179.panta pirmas dalas soda sankcijai. Tiesa atzist, ka vienosanas par sodu
atbilst Kriminallikuma prasibam un ir ievéroti Kriminallikuma 35.panta, 46. — 48.panta paredzetie soda noteikSanas principi un apstakli, kas bija janem
Vera, vienojoties par sodu.

Tiesa atzist, ka vienoSanas ir pareizi noradts, ka apstidzetajam nav konstateti atbildibu pastiprinosi apstakli, un ir konstat€jans atbildibu nikstinoss
apstaklis — valsirdiga atZ8anas un izdarta nozla, ko var atzit par atbildibu nikstinoSu apstakli saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu, un tiesa
attiecigi par tadu atzist, apstiprinot $o vieno$anos.

Tiesa uzskata, ka panakta vienosanas par piespiedu darba piemerosanu ir adekvata un atbilstosa. Piespiedu darbs ka soda veids tiesas ieskata ir
efekfivs un audzinoSs sods, nemot vera izskatama noziedziga nodarjjuma raksturu un apstidzeta personibu

Tiesa secina, ka piespiedu darbs uz 140 stundam ir taisnigs soda apmers apsidzetajam /pers. A/. [zraudztais soda apmers tiesas vertejuma



sasniegs soda merki, ir atbilstoSs un adekvats apsilidzeta personibas novertgjumam, kas atreferéts vienoSanas protokola, respektejot noziedziga
nodarfjuma klasifikaciju un apdraud&juma raksturu.

Nemot vera iepriek§ minStos tiesas motivus par noslegto vienosanos, tiesa atzist, ka §1 vienosanas ka likuniga un pamatota i apstiprindma un
taisams notiesajoss sprieduns.

Tiesa noverte ka pamatotu pirnstiesas procesa cietusas pilnvarota parstavja /pers. D/ pieteikto kaitSjuma kompensaciju EUR 420 apmera.
Pieteiktas kait€juma kompensacijas apmeru un savu atlidzinaSanas pienakumu atzist apsiidzgtais /pers. A/. Tas nostiprinats vienoSanas protokola.

Nemot vera minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.panta pirmas dalas 1.punktu un treSo dalu, tiesa nolemyj kaitjuma kompensaciju
/pers. B/ noteikt tas pilnvarota parstavja pieteiktaja EUR 420 apmera.

Pienakumu samaksat tiesas noteikto kait€juma kompensaciju, nemot véra Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmés dalas 1.punkta noteikto, tiesa
wzliek apstidzetajam /pers. A/, kur§ tiek atzits par vainigu inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdariSana, kura rezultata nodarits kait€jums tiesas noteiktas
kompensacijas apmera. Pienakums Stenojams piedzinas cela, jo kaitgjums labpratigi nav atlidznats.

Pirmstiesas kriminalprocesa apstidzetajam /pers. A/ ir pienrots dro§bas lidzeklis — uztwréSanas noteikta vieta. Drosibas lidzekla turpmakai
saglabasanai tiesa nekonstate pamatu, lidz ar to, tas ir atcelanms ar sprieduma pasludinasanas dienu.

Saja krimindlprocesa tiesai nav iZemjamu jautajumu par procesualajiem izdevumiem un ricibu ar lietiskajiem pieradfjumiem

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511.pantu, 512.pantu, 540.! pantu, 542.pantu, 543.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/ atztt par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kads paredzets Krimnallikuma 179.panta pirmaja dala.

Apstiprinat 2016.gada 21.aprili starp prokuroru un apsiidzeto /pers. A/ noslegto vienoSanos un sodtt /pers. A/ pec Krimmnallikuma 179.panta
pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 140 (simtu Cetrdesmit) stundam

Piedzt no /pers. A/ par labu cietusajai /pers. B/ EUR 420 (Cetri sinti divdesmit exro).

Piemeroto drosibas lidzekli — uzturesanas noteikta vieta - atcelt ar sprieduma pasludinasanas dienu.

Spriedumu var parsiidzet vai protestét 10 dienu laika kasacijas karfiba Latvijas Republikas Augstakaja tiesa, stidzbu vai protestu iesniedzot
Kuldigas rajona tiesa.

Tiesnese L .Jansone



