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Krimnallietu departaments

LEMUMS
Riga 2024. gada 30. aprili

Senéts §ada sastava: senatori Inese Laura Zenite, Ajja Branta, Artiirs Freibergs,

iepazinies ar apstidzeta /pers. A/ kasacijas siidzbu un tas papildinajumiem (turpmék — kasacijas stidziba) par Rigas apgabaltiesas 2024. gada
30. janvara lemumu, at7ist, ka ir pamats atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Apsidzetais kasacijas siidzba lidzs atcelt Rigas apgabaltiesas 2024. gada 30. janvara lemumu un attaisnot vigu apstidzibas pec Krimmallikuma
180. panta pirmas dalas.

Pamatojot ligunu, apstidzgtais noradiis, ka apsardzes darbinieki vinu nelikuniigi aiztur€jusi veikala SIA ,,Maxima Latvija”, kur zadzibu nav veicis.
Tiesa nepamatoti atzinusi, ka videoierakstos redzams vigs — /pers. A/.

Saskana ar Krimindlprocesa likuma 573.! panta pirmo dalu tiesa atsakas ierosinat kasacijas tiesvedibuy, ja kasacijas stidziba vai protests neatbilst
$a likuma 569., 571., 572. panta un 573. panta pirmaja daja min€tajam prasibam

Atbilstosi Kriminalprocesa lkuma 569. panta pimajai dalai parsuidzeSana kasacijas kartba ir rakstveida kasacijas protesta vai stidzibas
iesniegSana Augstakaja tiesa par tada apelacijas instances tiesas nolemuma tiesiskunm, kur§ vel nav stajies speka, nolika panakt ta atcelSanu pilniba vai
kada ta dala vai ar1 ta groziSanu juridisku iemeshu del. Saskana ar §1panta treSo dalu kasacijas instances tiesa pieradjumus lieta no jauna neizverte.

Senats konstate, ka kasacijas stidzba atkartoti apelacijas stidzbas argumenti par lieta iegiito pieradjumu attiecinanibu, ticanibu un pietiekanibu,
kurus apelacijas instances tiesa ir izvertejusi un motiveti noraidjusi.

Apelacijas instances tiesa atzinusi, ka apstidzetais /pers. A/ tiesiski un pamatoti ir atzits par vairigu tris vigpam inkriminétajos noziedzigajos
nodarfjumos un vina darbibas pareiz kvalificEtas péc Krimnallikuma 180. panta pirmas dalas. Apelacijas instances tiesa noradijusi, ka pirmas instances
tiesas secinajumi par apsidzeta vainigumu inkrimingto noziedzigo nodarjumu izdarSana pamatoti ar lietd iegiitajiem un sprieduma pareizi novertetajiem
pieradjumiem

Pretgji apstidzeta kasacijas stidziba noraditajam apelacijas instances tiesa ir izvertgjusi videoierakstos fiksétas zipas par faktiem un argumenteti
atzinusi, ka videoierakstos redzama persona ir viena un ta pati un tas ir apsiidzetais /pers. A/, kur§ ir izdarfjis inkriminétas zadzibas, un to apstiprina
liecinicku /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/ liecibas.

Sendts at7ist, ka apstidzeta /pers. A/ kasacijas stidziba izklastitie argumenti faktiski pauz vina neapmierinatibu ar tiem secinajumiem, kadus izdarfjusi
apelacijas instances tiesa, izvertjot lieta ieglito pieradijumu attiecinanibu, ticanibu un pietiekanibu, un versti uz to, lai panaktu apelacijas instances tiesas
nolemuma atceanu nevis juridisku, bet faktisku iemestu dél, kas ir pretruna ar Kriminalprocesa likuma 569. pantu.

Tadgjadi konstatgjams Kriminalprocesa likuma 573.! panta pirmaja dala noraditais pamats atteikumam ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Pamatojoties uz Krimindlprocesa likuma 573. panta treo un piekto dalu, 573.! panta pirmo dalu, Sendts

noléma

atteikt ierosinat kasacijas tiesvedibu.
Lénmuns nav parstdzans.

L.L.Zenite A.Branta A Freibergs
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