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Krimmnallieta Nr. 11261052922

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Liepaja 2023.gada 16.februart

Kurzemes rajona tiesa
tiesnesis R.Jurmalis
piedaloties prokurorei I.Siltai

aizstavei S.Sprudei

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas un
175.panta pirmas dalas.

Apraksto$a dala

[1] /pers. A/ izdarfja zadzbu neliela apmera $ados apstaklos.

Laika posma no /datums/plkst./laiks/ lidz /datums/ plkst/laiks/, izmekleSana precizak nenoskaidrota laika, /pers. A/, nolika veikt svesas kustamas
mantas slepenu nolaupianu, piegaja pie velosipéda “Carrera Vengeance 27, ranyja Nr./Numurs/, 200 euro vertiba, kas bija novietots stavésanai
daudzdzivoklu nama /adrese/ kapnu telpa, un ar izmekle$ana nenoskaidrotu prickSmetu mehaniski atdalija velosipéda drosibas sledzeni. Péc tam /pers.
A/ ar velosipedu devas prom no notikuma vietas. Tada veida /pers. A/ nozaga /pers. B/ piederoso mantu 200 euro vertba.

Ar tadam savam darbibam /pers. A/ izdarija noziegumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

[2] Turklat /pers. A/ izdarjja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (Zadzibu) $ados apstaklos.

Laika posma no /datums/vakara idz /datums/ plkst./laiks/, izmekleSana precizak nenoskaidrota laika, /pers. A/, nolika veikt svesas kustamas
mantas slepenu nolaupanu, piegaja pie velosipeda ‘Romet Mustang M1”, ranjja Nr./Numurs/, 590 euro vertiba, kas bija novietots stavésanai

daudzdzivoklu nama /adrese/ kapnu telpa, un ar izmekléSana nenoskaidrotu priekSmetu mehaniski atdalja velosipéda drosibas sledzeni. P&c tam /pers.
A/ ar velosipedu devas prom no notikuma vietas. Tada veida /pers. A/ slepeni nolauptja /pers. C/ piederoso mantu 590 euro vertiba.

Ar tadam savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziegumu, kas paredzets Krimmnallikuma 175.panta pirmaja dala.

Motivu dala

[3] Apstdzetais/pers. A/ tiesas s€de paskaidroja, ka savu vainu abos noziegumos, kvalificgtiem pec Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas un
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175.panta pirmas dalas, atzist pilniba. Izdarito noZElo un lidza neveikt pieradfjumu parbaudi, esot saprotama $ada lietas izskafiSanas karfiba un
procesualas sekas.

Lidza izlemt jautajumu par pie vina aizturéSanas laika iznemtajiem naudas lidzekliem, un paskaidroja, ka pie vina iznenta nauda pieder citai
personai. Pie vina ta nonakusi citas personas uzdevuma to nodot Liepajas cietuma atrodoSai personai.

Pargjie procesa dalibnieki pievienojas viedoklim par pieradjumu parbaudes neveikSanu.

[4] Parbaudot lietas materialus, tiesai nav Saubu par apstidzEta vainu abu inkriminéto noziegumu izdarSana. Nemot véra procesa dalibnieku
viedokli, tiesa, izskaidrojot pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesualo biitbu un sekas, saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu, nolemy
pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesana neveikt. Saskand ar Kriminalprocesa likuna 499.panta 2. daju tiesa nolemyj veikt pieradijumu parbaudi lieta
jautajuma par ricibu ar iespgjams treSajai personai piederosu mantu, kura iznemta kriminalprocesa norises laika pie apstidzeta.

[5] Tiesa uzskata, ka apstidzeta vaina vigam izvirZitaja apsitidzba ir pieradtta pilriba, vipa darbibas divos noziedzigajos nodarfjumos pec
Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas un 175.panta pirmas dalas ir kvalificétas pareizi, un vigs ir sodans. Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 527.panta
tresajai dalai, $inf gadfjuna pieradjumu analize un to uzskaiffjums nav nepiecieSans.

[6] Nosakot apstudzetajam sodu par katru vigam inkriminéto noziegumu, tiesa vadas no Krimnallikuma 35. un 46.panta, t.i., nem vera katra
izdarito noziedzigo nodarfjumu rakstury, radito kait€jumu, apsiidzeta personibu un vina atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

No minéta secinams, ka soda piemerosanai ir jabit individualizetai, vienlaicigi nodrosinot likumdevéja noteikto soda mérku — vainigas personas
sodiany, sabiedribas dro§ibas aizsardzibu, ka ari preventivo fimkciju — panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjumu izdarSanas — sasniegSanu.

[7] Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo daly, Kriminalikuma 180.panta pirmés dalas un 175.panta pirmaja dala paredzetas /pers. A/
noziedzigas darbibas klasific§jamas ka mazak smagi noziegumi.

[8] Ieprieks /pers. A/daudzkart (kopuma 14 reizes) sodits (lietas 206-225.lapas). Pedgjo reizi vips sodits ar Kurzemes rajona tiesas 2022.gada
12.aprila spriedumu par Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala paredz&to noziegumu ar brivibas atpenmsanu uz 5 (pieciem) meénesiem. Galigais sods
noteikts, saskana ar Krimmnallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji pieskaitot ar Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 5.jillija spriedunu krimnallieta
Nr.11261048718 piespriesto sodu, ar brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) gadu 2 (diviem) menesiem, un sabiedrisko darbuuz 158 (viens simts piecdesmit
astonam) stundam. Brivibas atnemsanas soda ieskaitits pec Kurzemes rajona tiesas 2021.gada 5 jiilija sprieduma izciestais soda laiks - no 2020.gada
13.oktobra lidz2021.gada 5.martam, 2021.gada 8.aprila idz 2021.gada 9.apritim un no 2021.gada 12.augusta lidz 2022.gada 10.janvarim, kas atbilst
9 (deviniem) menesiem un 20 (divdesmit) dienam, bet soda sabiedriska darba izcieSana ieskaitits izciestais sods 88 sabiedriska darba stundas. Ka ari,
brivibas atpensanas soda izcieSanas laika ieskaifits aizturéSana pavaditais laiks no 2021.gada 10.augusta plkst.13.30 idz2021. gada 12. augusta
plkkst.11.41, kas atbilst 2 (divam) brivibas atnensanas dienam. Nolemuns stajies speka 18.10.2022. Sodi nav izpilditi, jo no 08.09.2022. /pers. A/
atrodas apcietinajuma $aja lieta.

[8.1] Apstidzetais vairakkart sodits ari citu valstu tiesas (lietas 206.- 226.lapa), daudzkart sodits arT administrativi (kopuma 17 reizes), parsvara
par psihotropo vai narkotisko vielu lietoSanu bez arsta nozimgjuma, un policijas kontroles nosacjumu neieveérosanu.

[9] /pers. A/ paskaidroja, ka pirms nonacis apcietinajuns, ilgstosi stradajis arvalstis celtnieciba. No pedgjas uztwresanas un darba vietas Zviedrija
ticis izraidits, sakara ar noziegun izdarSanu. Esot darba spgjiga persona, pasreiz legalas darbavietas Latvija neesot, bezdarbnieku uzskaite nav
registr&jies, vina apgadiba nepilngadigu personu nav, T&jis dzivesvietu Liepaja.

[10] Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas sankcija paredz sodu ar brivibas atnensanu vz laiku lidz vienam gadiem, vai ar Blaicigu brivibas
atnensany, vaiar probacijas uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu vai ar naudas sodu.

[10.1] Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas sankcija paredz sodu ar brivibas atpensanu uz laiku lidz diviem gadiem, vai ar Tlaicigu brivibas
atnensany, vaiar probacijas uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu vai ar naudas sodu.

[11] Augstaka tiesa atzinusi, ka nesamerigi niksta soda noteikSana neveicina soda prevencijas uzdevuma izpildi, jo nenostiprina ne vairigas
personas, ne citu personu parliecibu par nepiecieSanibu pildit likumus un atturgties no noziedzigu nodarijunmu izdarSanas (201 1.gada 8. jimija lemums
lieta Nr.SKK- 24/2011, 2014.gada 30.septembra lemums lieta Nr.SKK-306/2014, 2015.gada 21.decembra lemums lieta Nr.SKK —743/2015).

[12] Nosakot soda veidu un izvertgjot lieta noskaidrotos apstaklus, apstidzeta personibu, noziedzigd nodarjuma raksturu, nemot vera apstakli, ka
apsidzetais ieprieks daudzas reizes tiesats, art vairakkart jau sodtts par fidziga rakstura noziedzigu nodarfjumu pret personu pasSumu izdarSanu (turklat
art tiesi par velosipedu zadzbam), tiesas ieskata mingtie apstakli neparprotami liecina par apstidzeta nihilistisko attieksmi ne tikai pret likumu, bet arT pret
citu personu mantisko intereSu ieverosanu un norada vz to, ka /pers. A/ i izveidojusies stabila tendence izdartt mantiska rakstura noziedzigus
nodarfjumus, un apstidzgtais nav velgjies maintt savu prettiesisko uzvedibu un laboties.

[12.1] Nosakot soda veidu no pantu sankcijas paredzetajiem sodiem, tiesa norada, ka saskana ar Kriminallikuma Parejas noteikummu 25.punktu,
pamatsodu — probacijas uzraudzibu — sak piemérot ar 2022.gada 1 janvari pilngadigam personam, kuras izdarfjusas $a likuma 126., 130., 130.1,
174.,248.2, 2532 un 340.panta paredz&to noziedzigo nodarfjumu péc 2021.gada 31.decembra.

Attieciba par citiem alternativajiem soda veidiem, tiesa uzskata, ka apstidzetajam par izdaritajiem noziegumiem sabiedriska darba sods un naudas
sods par noziedzigo nodarfjumu nav nosakanns, jo tie nebtitu adekvati izdarita nozieguma raksturam un vainiga persoribai, un neatbilstu Krimnallikuma



35.panta otraja dala noraditajam soda mérkim, tamdgl sods /pers. A/ par katru izdarito noziegumu ir nosakams brivibas atnenmsanas soda veida.

[12.2] Nosakot soda meru apstidzetajam par katru noziegumy, tiesa nem véra ta atbildibu ietekmejosos apstaklus. Saskana ar Kriminallikuma
47 panta otro dalu, par apstidzeta atbildibu nikstinoSiem apstakliem atzistama ta vainas atzSana. Par apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli abos
noziegumos, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, atzistans tas, ka no jauna izdarttie noziedzgie nodarjumi veido noziedzigu
nodarfjumu recidivu, jo vins tos izdarTis neizciesta sabiedriska darba soda laika. Ka arTpar ta atbildibu pastiprinosu apstakli, nozieguma kvalificgtam pec
Krimmnallikuma 175.panta pirmas dalas, saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu, ir atzistams apstaklis, ka tas izdartts personai
atrodoties narkotisko vai psihotropo vielu ietekme (07.09.2022. medic.parbaudes protokols un pielikums ar pozitiviem rezultatiem, lietas 190. un
191.lapas).

Nemot vera, ka ta riciha ir konstatets atbildibu pastiprinoSs apstaklis, arT iepriekSminétos personibu raksturojosos datus, tiesa uzskata, ka /pers. A/
brivibas atpensanas soda meri par inkrimin€tajiem noziegumiem nav nosakami panta sankcijas paredzetajos minimalajos apmeros.

[12.3] /pers. A/ ir izdarTjis divus noziegumus. Lidz ar to vinam nosakams kopgjais sods pec noziegumu kopibas. Apsiidzetais izdargjis divus mazak
smagus noziegumus, tam ir konstatéti gan atbildibu pastiprinosi, gan nikstinoss apstaklis. [idz ar to p&c noziegumu kopibas, saskana ar Kriminallikuma
50.panta pirmo un otro dalu, noteiktie sodi ir dalgji saskaitami.

[12.4] Ka jau ieprieks noradits, — pedgjo reizi /pers. A/ sodits ar Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 12.aprila spriedunu par Kriminallikuma
175.panta pirmaja dala paredzgto noziegunm, bet pirms tam ar 2021.gada 5.jilija spriedumu par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala (sesu noziedzigu
nodarfjumu izdarana) paredzgto noziegumu izdarRanu. Saja lietd inkrimingtos noziegumus apsitidz&tais izdarfjis laika posmos no /datuns/plkst.21.00 lidz
31 .jtlija pkst.5.00, ka arino /datums/vakara Iidz 4.septembra plkst.13.00. 2021.gada 5.jilija sprieduma noteiktais un neizciestais sods tika pieskaitits
Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 12.aprila sprieduma /pers. A/ noteiktajam sodam, nosakot vinam galigo sodu péc spriedumu kopibas. Minctais
sprieduns stajas likuniiga speka 2022.gada 18.oktobri Ar to noteikto sodu /pers. A/ nav izcietis. Lidz ar to paslaik vigam art nosakans lieta galigais
sods pec spriedumu kopibas ar Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 12.aprila sprieduma noteikto sodu.

[13] Galiga soda noteikSanas principi pec vairakiem spriedumiem paredzeti ar Kriminallikuma 50.panta noteikto regulejunu, kuram pamata ir
apstdzetajam inkrimingto noziegumu klasifikacija (smagus). Gan ieprieks, gan art pasreiz apsiidzetajam inkriminéti mazak smagi un smagi noziegumi.
Lidz ar to saskana ar Kriminallikuma 50.panta otro un piekto dalu, nosakot galigo sodu péc spriedunu kopibas, piespriestie sodi ir pilniba vai dalgji
saskaitami. Ta ka vipa riciba ir konstatéts ta atbildibu mikstinoss apstaklis, bet ir konstatéti arT atbildibu pastiprinosi apstakli, tad nav piemérojams
vieglakais no Siem principiem (icklaujot sodu vienu otrd), bet piespriestie sodi ir dalgji saskaitani, nosakot galigo sodu /pers. A/ péc spriedumu kopibas.
Saskana ar panta noteikto reguljumu, $aja gadjuma soda ieskaitams izciestais sods péc pedeja sprieduma.

[14] Ka ar1, saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu, brivibas atnemSanas soda izcieSanas laika apstidzetajam ieskaitans aizturéSana un
apcietinajuma pavaditais laiks $aja lieta no 2022.gada 6.septembra lidz dienai, kad sprieduns stajas likuniiga speka ((aizturets no 2022.gada
6.septembra plkst. 23:50, un no 2022. gada 8.septembra vigam piemerots apcietinajuns) lietas 72.-73., 114., 157.-158.lapa)).

[15] Pirmstiesas procesa /pers. A/ piemerotais drosibas lidzeklis — apcietinajuns, atstajams negrozits sprieduma noteikta brivibas atnensanas soda
izpildei.

[16] Pirmstiesas izmeklesana cietusais /pers. B/ pieteicis kait€juma kompensaciju 50 euro apnmera par sabojato velosipeda sledzeni un
kompensaciju par moralo aizskarumu 200 euro apnera (lietas 7.lapa). Abiem cietusajiem nozagtie velosipedi atgriezti un kaitejuma kompensacijas par
tiem nav pieteiktas (lictas 8., 46.1apa).

Cietusa/pers. B/ pieteikto materiala kait€juma kompensaciju apsiidzetais atzina pilniba, bet pieteikto moralo aizskarunu atzina dalgji, noradot, ka ta
apners ir lemjans tiesai.

Lemyjot jautajumu par kaitgjuma kompensacijas pieteikun, tiesa vadas no Kriminalprocesa likuma 350.-353.panta un secina, ka cietusa materiala
kaitgjuma kompensacijas pieteikurns ir pamatots, pieradits un apmierinans pilna apjoma. Saskana ar Civillikuma 1779.pantu, katram ir pienakums
atlidzinat zaudgjumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarfis. Zaud&jums 50 euro apmera cietuSajam nodarts apsiidzeta prettiesiskas ricibas
rezultata, fidz ar ko tas piedzenamns pilna apmera no apstdzeta cietusa laba.

[16.1] Kriminalprocesa likuma 352.panta pirmaja dala noteikts, ka tiesa kompensacijas apmeru nosaka, izvertgjot cietusa pieteikunmu un nemot
vera: 1) radito mantisko zaud&junmu apmery; 2) noziedziga nodarfjuma smagumu un izdariSanas raksturu; 3) nodaritas fiziskas cieSanas, palickosus
sakroplojumus un darbsp&ju zudumu, 4) morala aizskaruma dziumu un publiskumu;, 5) psihiskas traunmas.

[16.2] Cietusais/pers. B/ prasito morala kait€&juma kompensaciju 200 euro apnéra kriminalprocesa nav pamatojis. Pastavot stridus apstakliem, un
cietuSajam neierodoties uz tiesas s€dem, tiesai nav iesp&jams parbaudt ta pamatojumu. Lidz ar to tiesai nav iesp&jas parbaudit un objektivi novertet
pamatojumu morala kaitg&juma noteikSanai par labu cietuSajam kriminalprocesa. Lieta netiek konstat€ts morala aizskaruma publiskums, ka ar /pers. B/
nav raditas psihiskas traumas vai psihologiskas sekas, kas biitu radusas c€loniska sakara ar apstidzeta noziedzigo ricibu vai nozieguma rezultata
paliekosam sekam Lidz ar to morala kait&juma kompensacija krimnalprocesa nav nosakama.

[17] Pamatojoties uz Kriminalprocesa likurma 499.panta 2. dalu, tiesa veica pieradijumu parbaudi lieta jautajund par ricibu ar iespgjams tresajai
personai piederosu mantu, atbilstosi Kriminallkuma VIII2 nodalas nosacjumiem.

[17.1] Pimrstiesas kriminalprocesa apsiidzeta aizturéSanas laika 2022.gada 6.septembr pie ta atradas velosipeds ar redzamam parveidosanas
pazimémun nauda 118,08 euro apmera. Krimnalprocesa gaita noskaidrots, ka /pers. A/ nav darbavietas, ka ari netika ieglits apstiprinajums par citu
legalu naudas Tidzeklu izcelsmes avotu. Ar 2022.gada 13.septembra procesa virzitajas lemumu ieprickSminéta nauda 118,08 euro apnera, tika iznenta,



un ar Kurzemes rajona tiesas izmekleSanas tiesnesa akceptu tai uzlikts arests (lictas 112.lapa).

[17.2] Sakotn&ji, ka aizdomas turétais 2022.gada 13.septembri (lictas 122.lapa) /pers. A/ sniedzis zinas, ka pie vina iznemta nauda nopelnita par
vienu veikto darbadienu firmé Flotes ield, par kuru vigam samaksajusi 120 euro.

[17.3] No FP izdrukas par 2022.gadu redzams, ka par /pers. A/ darba dev&js /Nosaukums A/ sniedzis zinas (bez norades par konkretu laika
periodu) par 2022.taksacijas gadu, ka vinam ka darba némgjam aprékinati darba ienakumi 156,52 euro no kura aprekinats VSAOI 53,35 euro apmera
un ieturets leleN 32,71 euro apmera.

[17.4] Savukart tiesas izmeklesanas laika /pers. A/ paskaidroja, ka pie vina iznemto naudu vipam nodevusi /pers. D/ tas mates /pers. E/ uzdevuma,
lai vins (apsudzetais) to talak nodotu Liepajas cietuma atrodoSajam apcietinatajam /pers. E/ faktiskajam dzivesbiedram

[17.5] /pers. E/ liecingja, ka dzvojot un stradajot Lielbritanija. Agrak bijusi faktiski kopdzive ar /pers. A/, bet péc tam iz8kirusies. Pasreizgjais
vinas faktiskais dzivesbiedrs atrodoties apcietinajuma Liepajas cietuma. Stradajot arvalstis stfjusi nopelnito naudu savai meitai /pers. D/, kura dzivo
Liepaja un Seit ar macas. Pagajusa gada caur pastu nosttijusi naudu 120 ewro meitai, uzdodot to talak nodot /pers. A/, kuram savukart ta bija janodod
personai Liepajas cietuma.

[17.6] /pers. D/ liecinaja, ka /datums/Latvijas pasta nodala saneémusi naudas siiffjunu no mates, ar uzdevumu to nodot /pers. A/, ko ar izdargjusi.
Nekadu apliecinajunu par sagento naudas parvedunu vigas riciba neesot saglabajusi. Naudu esot nodevusi /pers. A/.

[17.7] Lieciniece/pers. F/ liecinaja, ka esot procesa virZitaja pirstiesas izmeklesana. /pers. A/ attieciba par izgemto naudu ir sniedzs pretrunigas
zinas. Sakotngji tas bijusas, ka to nopelrjis, jau pec tam paradijusies versija par to, ka to atsiiffjusi bjjust draudzene /pers. E/, lai vis to nodotu Liepajas
cietuma esosajai personai. Nekadu pieradjumu vinai par $o naudas parvedumu neesot iesniegti. /pers. A/ nav legalu iztikas avotu, ieprieks un ari paslaik
vigam inkriminétas velosipedu zZadzibas, lidz ar ko uzskata, ka $Tnauda i iegita velosipedu zadzibu rezultata, tos realizgjot talak.

[17.7.1] Personai saskana ar fakta legalas prezumpcijas pamatprincipiem ir jasniedz patiesas un lieta parbaudamas zipas par savu finansu fidzekju
izcelsmi. Sniedzot sakotngjas zinas, /pers. A/ ir skaidrojis pavisam citu pie vina konstatétas naudas izcelsm, - ka ta esot ieglita ka samaksa par vipa
veikto darbu.

[17.7.2] Jau tiesas sedg apstidzetais naudas izcelsmi ir skaidrojis ar tas piederibu citai personai. Lielaka ticaniba p&c prakses ir pieSkirama lieta
procesa dalibnieku sakotn&ji sniegtajam zinam, jo tas sniegtas uzreiz vai neilgi pec aizturéSanas, kad personai nav iesp&jams sagatavoties un sniegt
apzinati nepatiesas zinas.

[17.8] Art liecinieces sniedzot zmas, ka iznemtas naudas izcelsme esot to sttfjums /pers. A/, uzdevuma to nodot talak citai personai, nav iesniegusas
nekadu dokumentalu apstiprinajumu minéta naudas parveduma apliecindjumam, jo pec to skaidrojuma tas ir istenots ar Latvijas Pasta starpniecibu
/datums/un tiesa §im liectbam nepieskir ticanibu.

[17.9] Lidz ar to tiesa atzist, ka /pers. A/ nav pieradijis pie vina iznemtas skaidras naudas izcelsmi. Lidz ar to naudas fidzekli 118,08 euro apmera,
izenti ta aizturéSanas un krat®anas laika, saskana ar Kriminallikuma 70.!! pantu, atzistami par noziedzigi iegiitu nantu un konfisc&jami par labu valstij.

[18] Apsudzeta aizstavibu kriminalprocesa realizgja zverinata advokate Sandra Spriide, kurai saskana ar Kriminalprocesa likuma 83.panta treso
daluun 84.panta otro dalu pienakas atlidziba 430 euro apnera par veikto darbu. Minéta summa aizstavei izmaksajama no valsts budzeta lidzekliem, un
saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.pantu, piedzenama no apsiidzeta valsts laba, jo nav konstatejami apstakli, kuru de] apstidzetais biitu atbrivojams
no $o procesudlo izdevunu samaksas.

[19] Lietiskais pieradijuns: velosipéds ar redzamam parveidosanas pazimém, bez sérijas nunura, kas znemts /pers. A/ aizturSanas laika un
atrodas Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Liepajas iecirkna lietisko pieradijumu glabatuve /adrese/, saskana ar Kriminalprocesa likuma
240.panta pirmas dalas 1.punktu, ka manta, kurai nav ipasnieka, péc sprieduma speka stasanas ir iznicinama.

[19.1] Mobilais telefons “Samsung Galaxy A20”, kas iznemts /pers. A/ aizturgSanas laika un atrodas Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes
Liepajas iecirkna Lietisko pieradijumu glabatuvé /adrese/, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu, ir atdodamns ta

pasniekam /pers. A/.

[19.2] Lietiskais pieradjuns - 2 gab. CD ar videonoverosanas ierakstiem, saskana ar Kriminalprocesa likuma 134.panta otro dalu, ir uzglabajans
- pie lietas materialiem ka dokuments, saistiba ar tajos atrodoSos saturisko informaciju.

Rezolutiva dala

Nemot véra augstak minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 523., 528.-530.pantiem, tiesa

nosprieda:



atzit par vainigu /pers. A/ péc Kriminallikuma 180.panta pirméas dalas un sodit ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) ménesient,
atzt par vainigu /pers. A/ p&c Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas un sodtt ar brivibas atpensanu uz 5 (pieciem) meneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu un otro dalu, p&c noziedzigu nodarjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus, /pers. A/
noteikt sodu ar brivibas atpenSanu uz 6 (seSiem) meneSiem.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, dalgji pieskaitot sodu, kas noteikts ar 2022.gada 12.aprila Kurzemes rajona tiesas spriedumu
(2022.gada 20.septembra Kurzemes apgabaltiesas spriedums), pec spriedumu kopibas /pers. A/ noteikt galigo sodu ar brivibas atpemSanu uz 1 (vienu)

gadu un 6 (sesiem) menesiem, sabiedrisko darbu uz 158 (viens simts piecdesmit astonam) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, sabiedriska darba izcieSanas laika /pers. A/ ieskaittt izciesto sodu pec Kurzemes rajona tiesas
2021.gada 5.jilija sprieduma — sabiedrisko darbu 88 (astondesmit astonas) stundas.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, brivibas atnensanas soda izcieSanas laika /pers. A/ ieskaittt izciesto sodu pec Kurzemes rajona
tiesas 2021.gada 5.jillija sprieduma - no 2020.gada 13.oktobra lidz 2021.gada 5.martam, 2021.gada 8.aprila lidz 2021.gada 9.aprilim un no 2021.gada
12.augusta lidz 2022.gada 10. janvarim, kas atbilst 9 (devigiem) ménesiem un 20 (divdesmit) dienam

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu, /pers. A/ brivibas atpenmsanas soda izcieSanas laka ieskaiftt aizturéSana un apcietinajuma
pavadtto laiku no 2021.gada 10.augusta plkst.13:30 lidz 2021.gada 12.augusta plkst.11:41, (kas atbilst 2 (divam) brivibas atpemSanas dienam) un laiku
no 2022.gada 6.septembra Iidz dienai, kad spriedurrs stajas likuniiga speka.

/pers. A/ pieneroto dro$ibas lidzekli — apcietinajunu, saglabat lidz sprieduns stajas likuniiga speka, un brivibas atpenSanas soda terminu skaift no
dienas, kad sprieduns stajas likuniiga speka.

Saskana ar Kriminalikuna 52.panta 2.! dau, sodu— sabiedrisko darbu /pers. A/ izpildtt patstavigi.
Sodu — sabiedriska darba — izcieSanu uzsakt p&c brivibas atpensanas soda izcieSanas.
Uikt par pienakunmu /pers. A/ desmit darba dienu laika p&c atbrivosanas no brivibas atnemSanas iestades, pieteikties soda — sabiedriska darba —
izpildes uzsaksanai Valsts probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba, atbilstosi deklargtajai dzivesvietai vai, ja nav deklarétas dzvesvietas, — Valsts
probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieriba, kuras darbibas teritorija atrodas vina faktiska dzivesvieta.

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. B/, mantiska kait€juma kompensaciju 50 euro (piecdesmit euro) apmera .

Kaitgjuma kompensacijas labpratigai izpildei noteikt 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, un iesniegt tiesai dokumentus par kaitSjuma
kompensacijas atlidzinasamu.

Morala kaitejuma kompensaciju no /pers. A/ par labu /pers. B/ kriminalprocesa nenoteikt.
Piedzt no /pers. A/ par labu valstij procesualos izdevumus par advokatu sniegto juridisko palidzibu 430 euro (Cetri simti trisdesmit exro) apmera.

Procesualo izdevumu samaksas labpratigai izpildei noteikt 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas, un iesniegt tiesai dokumentus par
procesualo izdevumu nomaksu.

Saskana ar Kriminalikuna 70.!! pantu, atzit naudas lidzeklus 118,08 euro (viens simts astonpadsmit exro un astoni centi) apméra, kuri konstatéti
pie /pers. A/ aizturéSanas 2022.gada 6.septembri un iznemti 2022.gada 13.septembri, un atrodas Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Liepajas
iecirkna Lietisko pieradjumu glabatuve /adrese/, par noziedzigi iegiitu mantu.

Atcelt arestu naudas lidzekliem 118,08 euro (viens simts astonpadsmit exro un astoni centi) apmera un konfiscgt tos par labu valstij.

Lietiskos pieradfjumus: velosipedu ar redzamam parveidosanas pazimém, bez serijas nunmura, kas iznemts /pers. A/ aizturéSanas laika un atrodas
Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Liepajas iecirkna Lietisko pieradijumu glabatuve /adrese/, péc sprieduma speka stasanas iznicinat;

mobilo telefonu “Samsung Galaxy A20”, kas iznents /pers. A/ aizturéSanas laika un atrodas Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Liepajas
iecirkna Lietisko pieradjunu glabatuve /adrese/, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu, atgriezt /pers. A/.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta otro un ceturto dalu noteikt, - ja /pers. A/ divu ménesu laika no pazinojuma nosiitSanas dienas $o
pieradijumu nebs iznemis, veikt ta izricinasanu.

Lietisko pieradfjumu - 2 gab. CD ar videonoverosanas ierakstiem - uzglabat lietas materialos.

Pilno spriedunu var parsiidzet vai noprotestét 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas apelacijas kartiba Kurzemes
apgabaltiesa, apelacijas stidzbu vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.



Pilnais sprieduns sastadits un pieejams Kurzemes rajona tiesas kanceleja no 2023.gada 13.marta.

Tiesnesis R.Jtrmalis



