Lietas Nr.133017319

SPRIEDUMS

Riga 2019.gada 20.maja

Rigas rajona tiesa, tiesnese 1. Adamsone-Struza, izskatfja administrativa parkapunma lietu par /pers. A/, personas kods /pers. kods/, sauk3anu pie
administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.panta paredzeta parkapumu izdarSanu.

AprakstoSa dala

[172019.gada 4.aprili plkst.20.34 /pers. A/Sigulda, Depo sporta laukuma, Depo iela, sabiedriska vieta, kur tas nav atlauts, lietojot alkoholiskos
dzerienus, launprafigi nepaklavas Valsts policijas darbinieku likuniigam prasibam, laika, kad tas pildja dienesta pienakumus, kas izpaudas ka agresiva
uzvediba, proti, skala, necenzeta lamasanas, nekontrolgta roku vicinaSana, ka arT neuzradija personigas mantas izraisot fizisku kontaktu ar policijas
darbmieku, to aizskarot.

/pers. A/ izdarfa Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeto parkapumu.
[1.1] Par minéto parkapumu 2019.gada 4.aprili sastadits administrativa parkapuma protokols Nr.PC372600 (lietas 3.1apa).

[2] Uz lietas izskatSanu parkapgjs nav ieradies, lai gan par lietas izskatiSanas laiku un vietu vinam pazigots savlaicigi, likuma noteiktaja kartiba.
Tiesa nekonstat€ apstakjus, kas liegtu lietu izskattt sakara ar to, ka uz tiesas s€di nav ieradies parkapgjs, jo, parbaudot lietas materialus, konstatgja, ka
viga vaina piliiba pieradita ar lietas materialiem kopuma un savstarpgja saistiba un tiesai nerodas Saubas par viga vainu administrafiva parkapuma
izdar8ana. Pie $adiem apstakliem, ir iesp&jama administrativa parkapunn lietas izskatSana bez parkapgja klatbtitnes.

[3] No policijas inspektora A.Kiima zinojuma izriet, ka 2019.gada 4.aprili patrulgjot pa Siguldas iecirkna apkalpojamo teritoriju kopa ar Jani Kuz,
plkst.20.29 tika pamariti virie$i Depo sporta laukuma, uz soligiem Sigulda, Siguldas novada. Plkst.20.31 piebrauca ar dienesta automasinu Renault
Kangoo V/N KU-2036 pie augstak minétajiem virieSiem un tika konstatets, ka viriesi lieto alkoholiskos dzerienus, alu “Césu Premum”. Uz solina bija
redzamas izmétatas tukSas un pilnas alus skardenes. Tika uzsakta personibu noskaidrosana — /pers. E/, personas kods /personas kods/, /pers. A/,
personas kods /personas kods/, /pers. F/, personas kods /personas kods/, jo noticis administrativais parkapums. Personibu noskaidroSanas laika /pers.
A/ kluva agresivs un bravurigs, Zestikulgja ar rokam, vicinaja tas, rundja stipri pacelta balsi. Tika paltigts, lai virietis nomierinas, tacu /pers. A/ uzvikas un
agresija turpindjas pieaugt. Tika atkartoti pieprastts, lai vins nomierinas, bet /pers. A/ turpinaja iesakto.

Tika paltigts nakt uz dienesta automasinu, tacu vips atteicas, Iidz ar ko, atkartoti tika pieprasits nakt vz automasinu, bet vin$ nepaklavas. /pers. A/
wz vairakkartigiem aicindjumiem, beidzot piendca pie automasinas aizmugurgjas dalas. Pie dienesta automasinas divas reizes /pers. A/ tika pieprasits
imemt no kabatam savas personigas mantas, uz ko virietis atteicas un palika agresivs. Tika divas reizes pateikts un izskaidrots, ka nepaklausanas
gadijuma tiks pielietots fizisks speks un speclidzekli, ja nepaklausies likuniigajam prasibam. Virietis atteicas dot savas mantas. Tika sakts parmeklet /pers.
A/ kabatas, bet virietis ar speku nosita J.Kuza rokas nost un atgriida vinu, gan J.Kuzi nost no sevis, tad&jadi tika reagéts un ar fizisku speku un ar
specialiem cias pag€mieniem /pers. A/ tika noguldits zeme un uzlikti roku dzelz. /pers. A/ tika sastaditi admmistrativa parkapuma protokoli pec LAPK
171.panta pirmas dalas un 175.panta (lietas 8.lapa).

[4]2019.gada 4.aprili VP Rigas regiona parvaldes Siguldas iecirkna Kartibas policijas nodalas jaunakais inspektors J.Kuzis sastadija Personas
parbaudes protokolu, kura noradis, ka/pers. A/ veikta alkohola ietekmes parbaude ar merierici AlcoQuant 6020 Nr.A107475, kur /pers. A/
konstatéta alkoholisko dzerienu ietekme ar alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 2,40 promiles (lietas 5.-6.lapa).

Motivu dala
[5] Izvertejusi zinas, kas izriet no administrafiva parkapuma protokola un Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Siguldas iecirkpa Karfibas
policijas nodalas inspektora kapteina A.Ktima zinojuma, tiesa atzist, ka /pers. A/ launprafigi nav paklavies policijas darbinieka likuniigajam prasibam un
izdarijis Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.panta paredzeto parkapunu, un vina vaina $Tparkapuma izdarSana ir pieradita.

[6] Izvertejot tiesas s€de parbauditos pieradijumus, tiesa konstate, ka administrativais parkapuns kvalificéts pareizi pec Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 175.panta.

[7] Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 175.panta paredzgeta atbildiba par launpratigu nepaklausanos policijas darbinieku likuniigajam
prasibam

[7.1] Lai personu sauktu pie administrativas atbildibas p&c Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta, jakonstate, pirmkart, personas
nepaklausands launpratiba, otrkart, policijas darbinieka rikojumam vai prasibai jabit lkunigai un, treskart, policijas darbinickam japilda dienesta



pienakumi.
[8] Tiesai nerodas Saubas par to, ka policijas darbinieki A.Kiima un J.Kuza notikuma laika un vieta pildija dienesta pienakunmus.

[9] Tiesa, izvert&jusi protokola noraditas znas par lietas faktiskajiem apstakliem, secina, ka par policijas darbinieka prasibu neieveroSanu ir
atzistamas protokola fiksetas darbibas, atteikSanas doties uz dienesta transportlidzekli un uzradtt personigas mantas, paliekot agresivam, ka rezultata pret
/pers. A/ tika pielietots fizisks speks.

[10] Likuma ,,Par policiju”” 22.panta pirma un tresa dala noteic, ka policijas darbinieks ir valsts varas parstavis, un likuniigas prasibas un rikojumni,
ko vins izvirzyjis vai devis, pildot dienesta pienakumus, visam personam ir obligati jaizpilda. NepaklauSanas policijas darbinicka likuniigajam prasibam ir
sodama. (...). Policijas darbinieka prasibas ir obligatas, un riciba ir saistosa jebkurai personai, kamer amatpersona, kas pilnvarota kontrolet vai uzraudzt
vina darbibu, nebis tas apturgjusi vai atcelusi.

No minta panta izriet prezumpcija, ka jebkur§ policijas darbinieka rikojuns, ko vins izdevis, pildot dienesta pienakumus, atzistans par visiem
saistosu un sakotngji ir jaizpilda, ja vien tas acimredzami nav pretlikunigs.

Lidz ar to tiesa konstatg, ka VP Rigas regiona parvaldes Siguldas iecirkna Karfibas policijas nodalas inspektori pildija savus dienesta pienakunmus,
nodrosinot sabiedrisko drosibu un kartibu, un /pers. A/ Sie policijas darbinieka noradijumi bija japilda.

[11] Lidz ar to tiesa atzist, ka /pers. A/ apznati zvairjas no pienakuma izpildit policijas darbinieku rikojun, vigiem pildot dienesta pienakuns,
t.i, launprafigi nepaklavas policijas darbinicka rikojumam, konkrétaja gadijuma —atteicas doties vz dienesta transportlidzekli un atteicas uzradit
personiigas mantas, palickot agresivam

Tiesa lieta nekonstate apstaklus, kas bitu par pamatu uzskatt, ka parkap&jam nebija saprotans, kadus rikojumus vipam deva policijas darbinieks.
Nekadas donstarpibas par to, ko policijas darbinieki prasjja no parkapgja, tiesa nekonstate. Tiesa nekonstate nekadas Saubas, kas biitu tulkojamas par
labu parkapejam

[12] Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 32.pantu, nosakot sodu, tick nemts véra izdarta parkapuma raksturs, parkapéja
persoriba, vainas pakape, mantiskais stavoklis, atbildibu mikstinosi un pastiprinosi apstakli.

[12.1] Saskana ar Latvijas Admmistrativo parkapumu kodeksa 33.pantu atbildibu nikstinoSus apstaklus tiesa nekonstate.

[12.2] Saskana ar Latvijas Administrafivo parkapunmu kodeksa 34.panta pirmas dalas 6.punktu par parkapgja atbildibu pastiprinoSu apstakli
atzistams, ka parkapums izdarits alkohola reibuma, kas apliecinas ar lietas materialos eso$a méraparata alkohola ietekmes noteikSanai AlcoQuant 6020
rezultatiem, ka /pers. A/ asinis ir konstatétas 1.40 promiles (lietas 6.1apa).

[14] Par parkapeja personibu noskaidrots, ka vina deklareta dzvesvieta ir /adrese/, neprecgjies, apgadiba personu nav.

[15] Tiesa atzist, ka soda merki, audzinat personu, kura izdarfjusi administrativo parkapumu, likumu ievéroSanas un sadzives noteikumu cieniSanas
gara, ka arf, lai parkapgjs neizdarttu jaunus parkapunus, $aja gadjunia var panakt, parkapgjam pienerojot naudas sodu. Ja uzliktais naudas sods netiek
samaksats Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa 299.panta noteiktaja termina, sprieduns par administrativa soda uzlikSanu tiks nodots piespiedu
izpildei tiesu izpilditajam.

Rezolutiva dala

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175., 289.13, 289.16, 299 pantu

nosprieda

sodit /pers. A/ par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 175.panta paredzeta administrativa parkapuma izdarSanu ar naudas sodu 40
EUR.

Naudas sods ieskaitams rékina: Valsts kase, reg N NMR90000050138, konta LV34TREL1060191011100, sanéméja iestade: Valsts kase BIC
Kods: TRELLV22, merkis - personas dati, protokola mumurs Nr.PC372600, un maksajunmu apliecinoSs dokuments jaiesniedz Rigas rajona tiesa vai
janosiita pa pastu.

Saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 299.pantu, naudas sods jasamaksa ne velak ka 30 dienu laka no dienas, kad izsniegts
nolémums par naudas soda uzlikSanu, bet, ja $ads Emums parstdzets vai iesniegts protests par to, ne velak ka 30 dienu laka no dienas, kad pazinots, ka
stidziba vai protests noraidts.

Spriedumu var parstdzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegja 10 darba dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas tiesa,
iesniedzot apelacijas stidzbu Rigas rajona tiesa.

Pilns sprieduns pieejans tiesa 2019.gada 20.maija.



Rigas rajona tiesas tiesnese 1. Adansone-Struza



