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Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnesis S.Linkevics,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata pec pieteicgjas /pers. D/ pieteikuma par labveliga administrativa akta izdoSanu, ar
kuru pieteicgjai tiktu veikts izdienas pensijas parrekins, ieklaujot taja stazn no 1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada 30.septembrim

AprakstoSa dala

[1]Ar Valsts socialas apdroSinaSanas agentiiras (turpmak — VSAA) Rigas pilsétas Zemgales nodalas 2016.gada  27.janvara lemumu
Nr.16/188936 “Par izdienas pensijas pieskirSanu” pieteicgjai pieskirta prokuroru izdienas pensija. Pieteicgjas izdienas stazs tika noteikts 24 gadi 3
menesi un 19 dienas, tas ir, par laika perioduno 1991.gada 1.oktobra lidz2016.gada 19.janvarim Pieteic€ja mingto lemumu nav apstridjusi un tas i
stajies likuniga speka.

2017.gada 28.februari/pers. E/ pilsétas Zemgales nodald sanemts pieteic€jas iesnieguns, kurd vipa lidza veikt izdienas pensijas parrekinu,
ieskaitot izdienas staza perioduno 1990.gada 3.decembra idz 1991.gada 30.septembrim.

Ar VSAA direktores 2017.gada 24.aprila lemunmu Nr.17/834872 pieteicgjai atteikts uzsakt administrativo procesu no jauna.

Ar Administrafivas rajona tiesas Reézeknes tiesu nama 2017.gada 20.jinja Enumu  lieta Nr.A420217517 pieteicgjas stdzba par VSAA
direktores 2017.gada 24.aprila lemumu Nr.17/834872 noraidtta.

Sakara ar pieteicgjas 2017.gada 25 jilija iesniegunm par administrafiva procesa uzsaksanu no jauna, izdodot labvelign administrativo aktu, ar kuru
tiktu parrekinata izdienas pensija, VSAA direktore 2017.gada 23.augusta pienema lemunm Nr.17/1567342, ar kuru atteica uzsakt administrativo
procesu no jauna, jo uz pensijas pieskirSanas dienu. t.i., 2016.gada 27 janvari, pieteicgjas izdienas pensijas lieta nav mairijusies lietas faktiskie apstakli.

Ar Administrativas rajona tiesas 2017.gada 30.oktobra lemunmu stidzbas lieta Nr.A420291917 apmierinata pieteic€jas sidzba un atcelts VSAA
2017.gada 23.augusta lemuns Nr.17/1567342, ar kuru atteikts uzsakt administrafivo procesu no jauna /pers. D/ izdienas pensijas lieta, un VSAA uzdots
nmenesa laka no Bnmuma speka stasanas dienas izskafit pec butibas /pers. D/ 2017.gada 25.jilija iesniegumu par izdienas pensijas parrekina veikSanu,
kura Igts ieskaittt izdienas staza periodu no 1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada 30.septembrim

[2] VSAA, izskatot pec biitbas pieteicgjas 2017.gada 25.julija iesniegumu par izdienas pensijas parrekina veikSanu, ar 2017.gada 28.novembra
Enumu Nr.17/2189099 (turpmak — Leénmuns) atteica parrekinat pieteic€jas prokuroru izdienas pensiju.

Lemuma noradts, ka Administrafiva rajona tiesa 2017.gada 30.oktobra lemuma lieta Nr.A420291917 noradyja, ka Generalprokuratiiras
2017.gada 18 jilija izzina Nr. N-101-2017-00287 ir par pamatu, lai uzsaktu administrativo procesu no jauna, tacu tiesa nevertSja, vai atbilstosi
normativajam regulgjumam izdienas pensijas parrekins ir piclaujams.

Prokuroru izdienas pensijas likuma ir noteikti gadijumi, kad i iesp&jama pieskirtas izdienas pensijas apmera grozisana, t.i, saskana ar 7.pantu -
indeksacija un 9.panta pirmés dalas 1.punktu - pieskirta vecuma pensija. Tas nozime, ka tiesibu normas neparedz nevienu parrekina gadijumu sakara ar
izdienas staza papildinasanu.

Nemot vera iepriek§ mnéto VSAA secina, ka nav pamata apmierinat pieteicgjas prasibu veikt izdienas pensijas parrekinu no 2017.gada 18.jtlija,
jo tiestbu normas to neparedz

[3] Nepiekritot Lemumam, pieteicgja iesniedza pieteikumu Administrativaja rajona tiesa. Pietelkuma noradita §ada argumentacija.

[3.1] Pieskirot pieteicgjai izdienas pensiju, izdienas stazs bija noteikts 24 gadi 3 menesi un 19 dienas. Tatad laika, kad VSAA IEma par izdienas
pensijas pieskirsanu pieteicgjai, VSAA nebija pamata lemt par So stridus periodu, jo tas Generalprokuratiras izzind nebija noradts ka izdienas stazs.
Savukart, 2017.gada 18.julija izzipd Nr. 101-201700287 izdienas stazs noteikts 25 gadi 1 ménesis un 17 dienas.

[3.2] VSAA nenema vera to, ka pieteicgja no savas gribas neatkarigu iemeslu d€l nevargja parstdzet 2016.gada  27.janvara lenmumu
Nr.16/188936 un ka pieradjumu iesniegt VSAA mformaciju par izdienas stazu, kas dod tiesibas vz izdienas pensiju, jo tiesi Generalprokurattira, klidaini
nterpret&jot un piemerojot tiesibu normas, neieskaitija izdienas staza visu laika periodu no 1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada 30.septembrim

Tomer, iesniedzot jaunu izzipu, Generalprokuratiira, t.i., valsts iestade, atzina pielautu klidu. Savukart, valsts iestades klida, kuras pielausana
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privatpersona nav vainojama, nevar radi privatpersonai nelabveligas sekas.

Augstakas tiesas Administrafivo lietu departaments 2012.gada 4.jinja lieta Nr.SKA-28/2012, jau sen atzina, ka kliidama tiesibu normas
interpretacija nevar liegt valstj labot savas kliidas, un valsts iestades var atteikties no nepareizas prakses. Péc 2016.gada 20.aprila sprieduma
Generalprokuratiira pienéma rikojumu, no kura izriet, ka, ja prokurora amata kandidats uzsacis staze$anos lidz 2005.gada 1.februarim, stazéSanas laka
bija apveltits ar prokurora profesionalajam pilnvaram un tas i realizgjis, prokurora izdienas staza ieskaittt ar1 stazeSanas laiku.

No minéta izriet, ka Generalprokuratiiras klidaina tiesibu normas interpretacija noveda lidz nevienlidzbas, t.i., attieciba pret pieteicgju tiek pielauta
nevienlidziga attieksie, jo pieteicgjai par tada pasa darba veikSanu, procesualajam pilnvaram, pienakumiem un atbildibu ka prokuroram izdienas pensija
tiek aprekinata atSkirigi no personam, kas izgaja pensija p&c 2016.gada 20.aprila sprieduma.

Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta tresa dala noteic, ka valsts parvalde darbojas sabiedribas intereses. Pie sabiedribas interesém pieder art
sameriga privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu ieverosana.

Bez tam, Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments 2007.gada 7.jonijja sprieduma lieta Nr.SKA-238/2007, atzina, ka iestades kluda
nedrikst radit netaisnigas privatpersonai nelabveligas sekas.

Taisniguma princips ir findamentals vispargjais tiesibu princips. Atbilstosi objektivai izpratnei par taisnigumu ikviens sanem to, kas vigam pienakas.
Tadgjadi situacija, kad secinams, ka valsts riciba attieciba pret privatpersonu bijusi netaisniga, atzistans, ka ir parkapts taisniguma princips.

[4] Atbildetaja tiesa iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteicgjas pieteikumu neatzist un uzskata to par nepamatotu, atsaucoties uz
Lenmuma noraditajiem argumentiem, papildus norados sekojoso.

[4.1] Prokurora izdienas pensijas likuma 7.panta “Izdienas pensijas apmera palielinaSana” ir noteikts, ka izdienas pensijas parskata likuma “Par
valsts pensijan” noteiktajos valsts pensiju parskatSanas terminos un kartiba. Likuma “Par valsts pensijani” pensijas parskatSana ir noteikta 26.panta,
kas nozim€ parskaft pensiju, gemot vera faktisko patérina cenu indeksu, (t.i., indeksacija). Vel Prokuroru izdienas pensijas likuma 9.panta “Izdienas
pensijas izmaksas partraukSana vai tas apmera grozisana” pirmaja dala ir noteikts, ka izdienas pensijas zmaksu partrauc vai tas apmeru groza $aja likuma
noteiktaja kartiba, ja izdienas pensijas saneémejam tick pieskirta vecuma pensija saskana ar likunu “Par valsts pensijam’”’, izdienas pensijas sapéngjs no
jauna tiek iecelts prokurora amata, izdienas pensijas sanengjs tiek iecelts vai apstiprinats tiesnesa amata, izdienas pensijas sanen€js no jauna uzsak
dienestu tajas iestades, dienests kuras dod tiesibas uz izdienas pensiju, bet $1pasa panta pirmaja prim daja noteikts, ka izdienas pensijas izmaksu partrauc
laika, kad izdienas pensijas sanéngjs sanem bezdarbnieka pabalstu.

Mingtais nozZime, ka tiesibu normas neparedz nevienu prokurora izdienas pensijas parrekina gadfjumu sakara ar izdienas staza papildinaSanu. Par
to, ka $ads parrekins nav paredzets, norada arf tas, ka ne Prokuroru izdienas pensijas likuma, ne arf Ministru kabineta noteikumos Nr. 1158 nav noteikta
pensijas parrckinasanas kartiba, t.sk. nav ne parrckinasanas datums, ne ari parrekina formula.

[4.2] Lidz Augstakas tiesas 2016.gada 20.aprila sprieduma lieta Nr. SKA-241/2016 stasanas speka laikam izdienas stazu neveidoja stazéSanas
periods prokurora amata kandidatam. Ta¢u lidz ar $o spriedumu ir izveidojusies judikatiira, pamatojoties uz kuru $ads periods veido izdienas staz. Ta
ka saskana ar Admmistrativa procesa likuma 350.panta pirmo dalu tiesbu normu interpretacija (tulkojuns), kas izteikta kasacijas instances tiesas
spriedums, i obligata tiesai, kura So lietu izskata no jauna, bet Sis spriedums nebija pienents attieciha uz pieteicgju, tad ir pamats secinat, ka tam nav
atpakalejosa speka, tacu ar $o spriedumu izveidojusies judikatiira ir piem€rojama tikai uz nakotn€ nosakamam tiesibam, jo pat Satversmes tiesas
spriedumiem saskana ar Satversmes tiesas 32.panta treSo daju tiesbu norma (akts), kuru Satversmes tiesa atzinusi par neatbilstosu augstaka juridiska
speka tiestbu normai, uzskatama par speka neesosu no Satversires tiesas sprieduma publicSanas dienas, ja Satversimes tiesa nav noteikusi citadi. Parasti
Satversmes tiesa, ja normu atzist par neatbilstoSu Satversmei, to nosaka uz. nakotni, bet atpakalejoSu speku (no tiesbu rasanas briza) pieskir tikai
attieciba uz tam personam, kuras par $o normu ir iesniegusas pieteikumu Satversmes tiesa un attieciba uz citim personam, kuras ir uzsakusas savu
aizskarto tiesibu aizsardzibu ar vispargjiem tiesibu aizsardzbas Iidzekliem Tacu konkrétaja gadijuma pieteic€ja nav neviena no $o personu kategorijam

[4.3] Pamatojoties uz ieprieckS mingto, pieteic€jai prokurora izdienas pensija i pieskirta un aprékinata, pamatojoties uz taja bridt speka esosam
tiesibu normam un Latvijas Republikas Generalprokurattiras sniegto informaciju un tas parrékinasana nav paredzeta. Saskana ar Administrativa procesa
likuma 7.panta noteikto, iestades ricibai jaatbilst tiesibu normam un iestadei jadarbojas normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros, tapec VSAA nav
pamata pieteicgjai veikt prokurora izdienas pensijas parrekinu, ieklaujot taja stazu no 1990.gada 3.decenbra Iidz 1991.gada 30.septembrim

[5] Administrafiva procesa likuma 112.! panta pirma daja noteic, ka administrafivas lietas izskatiana notiek rakstveida procesa bez tiesas sedes, ja
likuma nav noteikts citadi.
Savukart minéta panta ceturta dala noteic, ka tiesa lietu mutvardu procesa tiesas sedg izskata, ja pirmas instances tiesai to lidzs pieteicgjs
()
Ta ka pieteicgja tiesai nav ligusi lietu izskaft mutvardu procesa, tiesa atbilstosi Administrativa procesa likuma 112.1 panta pirmajai dalai
lietu izskata rakstveida procesa.

Motivu dala

[6] Tiesa, izvertSjusi pieteicgjas un atbildetajas rakstveida iesniegtos argumentus, lietas apstaklus un lieta esoSos pieradjumus, secina, ka
pieteikuns ir pamatots un apmierinans.

[7]1Ka atzs tiesu prakse, ja pieteikuns ir par labveliga administratfiva akta izdoSamu, tiesai ir japarbauda, vai pastav visi no tiesibu normam
izrietosie krit€riji administratva akta izdoSanai.
Augstaka tiesa ir noradijusi, ka, izskatot prasjumu par labveliga administrativa akta izdoSanu, tiesai neatkarigi no iestades lemuma
(atteikund) ietverta pamatojuma ir objekfivi jaizverte, vai pieteicgjam ir tiesibas uz labvelign administrativo aktu. Konstat€jot, ka kads labveliga
administrativa akta izdoSanas priekSnoteikunms nav iestajies, tiesai nav pamata apmierinat prasjumu (sk. Augstakas tiesas 2007.gada 12.aprija
spriedumu lieta Nr.SKA- 118/2007).

[8] Izskatamaja lieta pieteicgja velas, lai vinai tiktu veikts izdienas pensijas parrekins, ieklaujot taja stazuno 1990.gada 3.decembra lidz
1991.gada 30.septembrim
Lieta nepastav strids par to, ka ar Latvijas Republikas Generalprokurattiras 2017.gada
18 julija  izzigu Nr.N-101-2017-00287 apstiprindts, ka pieteicSjas stazeSanas periods prokurora amatamn o 1990.gada 3.decembra lidz



1991.gada 30.septembrim veido izdienas stazu. Lieta ir strids par to, vai VSAA ir pamats veikt pieteic€jai izdienas pensijas parrekinu.

VSAA uzskata, ka pamata veikt pieteicgjai izdienas pensijas parrekinu nav, jo Prokuroru izdienas pensijas likuma ir noteikti gadfjumi, kad
ir iesp&jama pieskirtas izdienas pensijas apnera groZisana, t.i, saskana ar minéta likuma 7.pantu - indeksacija un 9.panta pirmés dalas 1.punktu -
pieskirta vecuma pensija, kasnbsp; nozimg, ka tiesibu normas neparedz nevienu parrékina gadijumu sakara ar izdienas staza papildinasanu.

[9] Prokuroru izdienas pensiju likuma 3.panta pirmas dalas 1.punkts noteic, ka izdienas staza, kas dod tiesibas uz izdienas pensiju, ieskaita
prokurora amata nostradato laiku. Savukart Prokuratiras likuma 38.panta tresa dala noteic, ka prokurorus amata iecel generalprokurors, pirms tam
sanemot atestacijas komisijas atzinumu par personas atbilstibu $im amatam

Lieta r izvert€jans, vai par prokurora amata nostradato laiku ir atzistans art laiks, kura pieteic€ja no 1990.gada 3.decembra lidz
1991.gada 30.septembrim prokurora amata kandidata staz€Sanas ietvaros pirms iecelSanas prokurora amata, nosledzot darba figunu, stradaja par
prokurora amata vietas izpilditaju.

Saskanpa ar likuma “Par prokurora uzraudzibu Latvijas Republka” (bija spéka no 21.10.1990. lidz 01.07.1994.) 40.pantu par
prokuroriem un prokuratiras izmekletajiem iecel personas, kam ir augstaka juridiska izgfifiba un nepiecieSamas profesionalas zinaSanas un moralas
pasibas. Personas, kas beigusas augstakas juridiskas macibu iestades, bet kam nav pieredzes praktiskaja darba sava specialitate, vienu gadu stazgjas
prokuratiiras iestades.

Atbilstosi Prokuratiiras likuma (spéka no 1994.gada 19.maija) 33.panta pirmajai dalai par prokurora amata kandidatu var bt persona,
kura citastarp ir staz€jusies prokuratiira un nokartojusi kvalifikacijas eksamenu. Panta otra dala noteica, ka kartibu, kada prokurora amata kandidats
stazgjas prokuratira un karto kvalifikacijas eksamenu, nosaka generalprokurora padome.

StazeSanas un kvalifikacijas eksamenu kartoSanas nolikums, kas 1995.gada 12.decembrT apstiprinats ar generalprokurora padomes
Enumu Nr.32 (turpmak - Nolikuns), noteica, ka prokurora amata kandidats stazSanas perioda tick piegemts darba prokuratira par konkrétas
prokuratiiras iestades vai struktiirvieribas prokurora amata vietas izpildfaju, noslédzot darba figumu uz maksimélo stazeSanas laku. Saja perioda
prokurora amata vietas izpildtajs ir disciplinari atbildigs par savu pienakumu izpildi tada pasa kartiba ka prokurors. StazeSanas nosléguma prokurora
amata kandidats karto kvalifikacijas eksamenu, par kura rezultatiem kvalifikacijas komisija pienem Ienmumu.
Ne likums “Par prokurora uzraudzbu Latvijas Republika”, ne Prokuratiiras likums (7idz 2012.gada 22.novembra grozijumiem), ne
Nolikuns vai kada cita tiesibu norma nenoteica, ka prokurora amata kandidatam stazeSanas laika, kad tas bija pienemts darba par prokurora amata
vietas izpildiaju, nav prokurora procesualas tiesibas.

Izmainas prokurora amata kandidatu staze$anas kartiba tika noteiktas tikai ar generalprokurora padomes 2004.gada 2.decembra Emumu
Nr.119 “Par stazesanas kartibu prokuratiira”, citastarp nosakot, ka prokurora amata kandidatu lidz jautajuma izlemSanai par vipa atbilstibu prokurora
amatam generalprokurors iece] vakantaja prokurora amata vieta, tacu staZ€Sands perioda kandidats nav apveltts ar prokuroram pieskirtajam
procesualajam tiesbam (3.punkts).

Savukart Prokuratiiras likums tikai ar 2012.gada 22.novermbra likumu “Grozjumi Prokuratiiras likuni” tika papildindts ar 33.2 pantu,
kura tresaja dala noteikts, ka staz€Sanas laika prokurora amata kandidatam nav prokurora procesualo tiesibu, bet otraja dala, ka ar prokurora amata
kandidatu sledz stazeSanas figunmu. Ka noradits grozijumu likuma anotacija, likumprojekts paredz pilnveidot tiesisko reguléjumu art attieciba uz prokurora
amata kandidatu staz€$anas un amata iecelSanas karfibu un nosacijumiem (sk._ www.saeima.lv).

No ieprieks mingta secinans, ka $aja lieta apskatamaja laika perioda prokurora amata kandidati stazéSanas laka stradaja prokurora amata.

Izdienas pensija prokuroriem, ka to atzinusi Satversmes tiesa, noteikta ar vairakiem merkiem Proti, ar merki kompenset darba sp&ju priekslaicigu
zaudgjunm profesija, ar merki kompensgt dienesta laika noteiktos papildu ierobezojunmus un slodz, ka arT sekmét kvalitativu prokurattiras darbibu (sk.
Satversmes tiesas 2007.gada 4.janvara sprieduma lieta Nr.2006-13-0103 7.1. un 7.2.punktu; 2010.gada 21.aprija sprieduma lieta Nr.2009-86-
01 8.punktu un 2010.gada 31.marta sprieduma lieta Nr.2009-76-01 5.1. un 5.2.punktu). No minetajam atzipdm neparprotami secinans, ka
izdienas pensija prokuroriem tiek noteikta, nemot vera tieSi personas veikto darbu, prokurora amata pienakumu izpildi, to raksturu un apstaklus.

Ard Generalprokuratiira, sniedzot paskaidrojumus Satversmes tiesa, uzsverusi, ka izdienas pensijas noteikSana ir versta uz prokuratiiras kadru
nomainu, kuriem p&c 20 gadus ilga saspringta, ar pastavigu stresu, ka ari ar psihologiski emociondlas un fiziskas parslodzes apstakliem saisfita darba
krimmnalvajasana un citu pienakumu veikSand i mazndjusas nepiecieSamas profesionalas iemanas (sk. Satversmes tiesas 2007.gada 4.janvara
sprieduma lieta Nr.2006-13-0103 7.1 punktu).

ArT Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments lieta Nr.SKA-241/2016 noteica, ka, ja persona pirms iecelSanas prokurora amata,
bet uz cita tiesiska pamata, piemeram, darba figuma pamata, faktiski jau ir uzsakusi patstavigi pildit un pildfjusi prokurora amata pienakumus, nav pamata
$adi nostradato laiku nenemt vera izdienas staza. Minéto secinajumu nemaina tas, ka §ada prokurora amata pienakumu veik$ana notikusi stazeSanas laka
(sk. Augstakas tiesas 2016.gada 20.aprija sprieduma lieta Nr.SKA- 0241/2016 9.punktu).

Generalprokuratiira ar 2017.gada 18 jiilija izzinu Nr.N-101-2017-00287 ir apliecindjusi, ka pieteicgjai tiesbas vz izdienas pensiju dod $adi
prokuratird nostradatie izdienas periodi - no 1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada 30.septembrimun no 1991.gada 1.oktobra lidz2016.gada
19 janvarim (sk. lietas 46.lapu, izzina ir nokopéta un pievienota lietas materialiem no sudzibas lietas Nr.A420291917).

Mingtais norada uz to, ka pieteicja stridus laika stradaja prokurora amata jeb veica prokurora amata pienakumus, kurus turpingja pildt art pec
iecelSanas prokurora amata 1991.gada 1.oktobrL

[10] Tiesa nepiekrt VSAA paskaidrojuma noraditajam, ka lidz Augstakas tiesas 2016.gada 20.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-241/2016 stasanas
speka lakkam izdienas stazu neveidoja stazéSands periods prokurora amata kandidatam Tacu idz ar So spriedumu ir izveidojusies judikatiira,
pamatojoties vz kuru $ads periods veido izdienas stazu. Ta ka saskapa ar Administrativa procesa likuma 350.panta pirmo dalu tiesibu normu
interpretacija (tulkojuns), kas izteikta kasacijas instances tiesas sprieduma, ir obligata tiesai, kura So lietu izskata no jauna, bet $is spriedums nebija
pienemts attieciba uz pieteicgju, tad i pamats secinat, ka tam nav atpakalejosa speka, tacu ar So spriedumu izveidojusies judikatira ir piemerojama tikai
uz nakotn€ nosakamam tiesibam.

Uz mingto tiesa norada, ka 2016.gada 18.oktobri, t.i. jau péc sprieduma lieta Nr.SKA-241/2016 stasanas speka, Latvijas Republikas
generalprokurors izdeva paveli Nr.60, saskana ar kuru, ja prokurora amata kandidats uzsacis stazeSanos lidz2005.gada 1.februarim, stazéSanas laika
bija apvelftts ar prokurora profesionalajam pilnvaramun tas ir realizgjis, prokurora izdienas staza ieskaitams arf stazeSanas laiks.

Tiesa norada, ka minetais nenozine to, ka tikai tie prokurori, kuri pec 2016.gada 18.oktobra pieprasyja izdienas pensiju, vargja pretendet
uz to, ka vina izdienas staza ieskaitans ari stazeSanas laiks, ja vigs ka prokurora amata kandidats uzsacis stazeSanos lidz 2005.gada 1.februarim

Tiesas ieskata jebkur§ prokurors, kur§ atradas lidzgos apstaklos tiesigs pieprast izdienas pensijas parrekinu, ieskaitotnbsp; prokurora
amata kandidata stazeSanas laiku.

Ta tiktu noversta nevienlidziga atticksme, jo pret€ja gadjuma dalai prokuroru par tada pasa darba veikSanu un atbildibu izdienas pensija
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tiktu aprekinata atskirigi, kas tiesas ieskata nav pielaujams.

[11] Tesa atzst, ka atbildetaja, izskatot péc biitbas pieteicgjas 2017.gada 25.jilija iesniegumu par izdienas pensijas parrekina veikSanu,
konstatgjusi, ka Prokuroru izdienas pensijas likuma ir noteikti gadjumi, kad ir iesp&jama pieskirtas izdienas pensijas apmera grozisana, t.i., saskana ar
7.pantu - indeksacija un 9.panta pirmas dalas 1.punktu - pieskirta vecuma pensija un, ka tas nozing, ka tiesibu normas neparedz nevienu parrékina
gadijumu sakara ar izdienas staza papildinasanu.

Ka atzinusi Satversmes tiesa 2007.gada 28.februara lEnuma lieta Nr. 2006-41-01 — obligata administrativa akta merkis ir noteikt precizu
iestades iztwr€Sanos visos normA paredzetajos tipiskajos gadjumos. Tadgjadi likumdevejs ir garantSjis tiesisko drosibu un paredzanibu gan
privatpersonam, gan valstij. Ta ka likumdevejs ir pienemis, ka, iestajoties konkretiem faktiskiem apstakliem, valsts parvaldei ir pienakums izdot noteikta
satura administrativo aktu, valsts parvaldes iestades ricibas briviba $aja gadijuma ir samazinata fidz minimumam (..). Tomer demokratiska tiesiska valstt
valsts parvaldei ir jatiecas nodrosinat taisnigumu. Nav pielayjama formala apstrideto nornu piemeroSana, ignorgjot faktiskos apstaklus, kas konkretu
gadijumu bitiski atskir no citiem gadjumiem, kuros likumdevejs ir paredzgjis noteiktu valsts varas izmantoSanas veidu.

Netipiskajos gadijumos, (..) iestadei ir tiesibas atkapties no tiesisko seku istenosanas. Tomer $adai atkapei i jabt pamatotai ar fpasiem,
uzradamiem un parliecinosiem argumentiem (..) . Viens no $adiem gadfjumiem varétu biit sameriguma parbaude tad, ja ar obligato administrafivo aktu tiek
ierobeZotas personas pamattiesibas (..).

Tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuna rezuiltats, kads ir sasniegts, neveicot pieteicgjas izdienas pensijas parrekinu, icklaujot taja stazu no
1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada 30.septembrim, nav samerigs ar pieteic€jas intereSu ierobezojumu. Generalprokuratiiras kltidaina tiesbu normas
interpretacija noveda lidz nevienlidzbas, t.i., attieciba pret pieteicgju tick piclauta nevienlidziga atticksme, jo pieteicSjai par tada pasa darba veikSanu,
procesudlajam pilnvaram, pienakumiem un atbildibu k& prokuroram izdienas pensija tick aprékinata atSkirigi no personam, kas izgaja pensija pec
Augstakas tiesas 2016.gada 20.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-241/2016.

No minéta izriet, ka pieteicgjas situacija konkrétaja gadjuma atzistama par netipisku, jo pieteicgja ne savas vainas d€] ir nonakusi tada
situacia.

Ka atzinis E.Levits raksta “Samgriguma princips un obligatais administrativais akts” (publicéts 2007.gada 27.marta laikvaksta “Latvijas
Vestnesis” pielikuma “Jurista vards” Nr.13) likuma formala piem€roSana netipiskos gadfjumos pec bufibas ir likuma neparedzgta, nejausa
piemerosana situacijas, kas gan formali izpilda likuma normas tiesisko sastavu, bet nenem vera visus konkréta gadijuma nozimigos apstaklus. Likuma
piemerosana $ados gadijumos — it seviski, ja likums paredz, ka iestadei nav ricibas brivibas, kas dotu tai iesp&ju atrast adekvatakas tiesiskas sekas, bet,
ka tai jaizdod obligatais administrafivais akts, konkréta gadijuma (ietverot art papildu apstaklus, kas padara So gadijumu par netipisku) — biezi var novest
pie ta, ka obligati izdodamais administrativais akts ir nesanmerigs.

Saskana ar Satversmes tiesas 2007.gada 28.februara Emumu Lieta Nr. 2006-41-01 $adus gadijumus — kad sam@riguma princips it
parkapts tadel, ka iestade netipiska gadfjuma ir izdevusi obligatu administrativu aktu, kas konkrétaja gadfjumé ir nesam@rigs — var koriggt tiesa
administrativa procesa ietvaros.

Faktiski tas nozime, ka tiesai attiecigaja likuma nornna ir “jaielasa” ricibas briviba un japienero tadas sekas, kas konkrétajam netipiskajam
gadijumam biitu adekvatas (samerigas).

Ta ka sameriguma princips tiek piemerots nelabveliga administrativa akta gadfjuma, tad tas praktiski nozin€, ka, neraugoties uz to, ka
likuns paredz izdot obligatu (un adresatam nelabvelign) administrativu aktu, tiesa var $adu aktu atcelt, vai — ja tada veida tonmer iespgjams labak stenot
likumdeveja hipotgtisko gribu — ta vieta noteikt citu noreguléjumu, kur§ nav nesamerigs.

Tiesas ieskata taisnigs risindjums konkrétaja situacija bitu veikt pieteicjas izdienas pensijas parrekinu, ieklavjot taja stazu no 1990.gada
3.decembra Iidz 1991.gada 30.septembrim.

[12] Nemot vera lietas faktiskos apstaklus - ka pieteicja laka perioda no 1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada 30.septembrim stazgjas
prokurora amata pienakumu veiksanai, faktiski veicot prokurora amata pienakumus, un tiesisko reguléjumu, no kura izriet€ja prokurora amata kandidata
(staZiera) pilnvaras un atbildiba, kas atbilst prokurora amata pilnvaram un atbildibai, tiesa atzist, ka pieteic€ja prokurora amata kandidata (staziera)
statusa nostradatais laks ir pielidzindns izdienas laikam prokurora amata. Lidz ar to pieteic€jas izdienas staza ir ieskaitams ne tikai laka periods no
1991.gada 1.oktobra lidz2016.gada 19.janvarim, kad pieteicSja stradaja prokurora amata, bet arf laks no 1990.gada 3.decenmbra lidz 1991.gada
30.septembrim, kad vina stazgjas prokurora amata pienakumu veikSanai,

Ievérojot minéto, pieteicjas pieteikums par labveliga administrativa akta, ar kuru pieteicgjai tiktu veikts izdienas pensijas parrekins,
ieklaujot taja stazuno 1990.gada 3.decembra Iidz 1991.gada 30.septembrim, izdoSanu ir apmierinanms.

[13] Pieteicgja, verSoties VSAA ar iesniegumu par izdienas pensijas parrekina veikSanu, ieskaitot izdienas staza periodu no 1990.gada 3.decembra
lidz 1991.gada 30.septembrim, lidza parr€kinu veikt par visu periodu kops izdienas pensijas pieskirSanas dienas.

Prokuroru izdienas pensiju likuma 10.panta pirma dala noteic, ka aprékinatas izdienas pensijas summas, ko pensijas sanénejs nav laika sagenis,
izmaksa par pagajuso laku, bet ne ilgaku par trim gadiem.

Ar /pers. F/ pilsétas Zemgales regionalas nodalas 2016.gada 27.janvara lemumu Nr.16/188936 “Par izdienas pensijas pieskirSanu’ pieteic€jai no
2016.gada 20.janvara i pieskirta prokuroru izdienas pensija 1251,16 euro apmera.

Pieteicgja nav izmantojusi savas tiesibas un minéto lemumu nav apstridejusi, tadejadi tas i stajies speka un kluvis neapstridams.

Ar2017.gada 28.februara ligumu par izdienas pensijas parrekinu pieteicgjai, ieklaujot taja stazino 1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada
30.septembrim, pieteicgja faktiski versas VSAA atkartoti.

Tadejadi konkretaja gadjuma tiesa uzskata, ka izdienas pensijas parr€kins pieteicgjai ir veicams no tas atkartotas piepras8anas dienas, tas ir, no
2017.gada 28.februara.

[14] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, ja pieteikuns pilniba vai daleji apmierinats, tiesa piesprieZ no
atbildetaja par labu pieteicgjam vina samaksato valsts nodevu. Saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 12.februara noteikunu Nr.85 “Kartba, kada
administrativaja lieta iemaksa, atmaksa un atlidzina valsts nodevu un iemaksa un atmaksa drosibas naudu” 13.punktu valsts nodevu atlidzina ménesa laika
Ppec tiesas vai tiesnesa nolemuma stasanas speka Administrativa procesa likuma 126.panta minétajos gadijumos no tas iestades budzeta lidzekliem, kura
attiecigaja administrativaja lieta bijusi picaicinata atbildetaja puse.

Par pieteikuma iesniegSanu pieteic€ja 2018.gada 10.janvarTir samaksajusi valsts nodevu 30 euro apnera (lietas 12.lapa). Ta ka
pieteikurrs ir apmierinams, tad par pieteikuma par lietas ierosinaSanu tiesa maksajama valsts nodeva 30 euro apnera par labu pieteicgjai ir piespriezama
no Latvijas Republikas un ta jaatlidzina no Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras budzeta lidzekliem



Rezolutiva dala

Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta pirmo dalu, 246. — 251., 254.pantu, 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

Apmierinat /pers. D/ pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoSanu.
Uikt par pienakumu Valsts socialas apdrosinaSanas agentiirai parrékinat/pers.D/i izdienas pensijas apméru, pieteicgjas izdienas staza
ieklaujot art laika periodu no 1990.gada 3.decembra lidz 1991.gada 30.septembrim, sakot no 2017.gada 28.februara.
Piespriest no Latvijas Republikas par labu/pers.D/samaksato valsts nodevu 30 euro, kas athdzinama no administrafivaja lieta pieaicinatas
iestades Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras budzeta lidzekliem.
Spriedumu var parsiidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas studzibu
Administrativas rajona tiesas Rézeknes tiesu nama.

Tiesnesis S.LinkeviCs



