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Kurzemes rajona tiesa
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ventspili 2023. gada 6. septembrT

Kurzemes rajona tiesa: tiesnesis 1.Kligacs
ar sekretari S.Viskeri, piedaloties prastajam /pers. A/, vina parstavei zverinatai advokatei G.Laizanei izskatija atklata tiesas s€dé Ventspili,
Katrinas iela 14, videokonferences rezima civillietu /pers. A/ prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu,-

Apraksto$a dala
[1] Prasttajs 2023. gada 2. jinija iesniedzs tiesa prasibas pieteikumu vienkarSotaja procedira pret atbildetaju /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinu.
Prasiba noradis, ka pieteicgjs ir bérna /pers. C/ aizbildnis. Be&ma mate ir mirusi, bet t€vs par bemu nertipgjas, uzturlidzeklus vina uzturam
nesniedz

Ta ka Civillikuma noteikts vecaka pienakums dot uzturu bérmam neatkarigi no sava mantiska stavokla, tad [idz piedzt uzturfidzeklus /pers. C/
uzturam no t&va /pers. B/ valsti noteiktaja minimalaja apméra. Liidz sprieduma izpildi uzsakt nekavejoties.

[2]2023.gada 6.septembrT atbildetajs elektroniski iesniedzis iebildumus par prasibu, noradot, ka /pers. C/ nav vipa dels, tade] uzturlidzekli bérna
uzturam nav jamaksa.

To, ka atbildetajs nav bema t&vs tiesas s€de atzinusi bérna mate, skirot laulibu. Velas apstridet patemitati ar DNS palidzibu, jo bérna stais tévs ir
Zinams.

[3] Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, par tiesas s€di vinpam pazigots likuma noteikta kariba. Sava iesniegumia atbildetajs norada, ka uz tiesas
s€di nevar ierasties veselibas stavokla del.

Tiesa atzist atbildetaja neieraSanos uz tiesu bez attaisnojosa iemesla un uzskata, ka lieta skatama bez atbildetaja klatbitnes saskana ar Civilprocesa
likuma 156.panta pirmo dalu, 56.panta 22 dafu, 59.panta pirmo dalu. Tiesa nesaskata Civilprocesa likuma 209.panta noteiktos gadjumus, lai tai bitu
pienakurs atlikt lietas izskatSanu. Pieradjumi, kas liegtu atbildétajam ierasties uz tiesas s€di, nav iesniegti.

[4] Tiesas sédg prasitajs prasibu uzturgja uz tiem pamatiem, kas noradtti prasibas pieteikums, piebilstot, ka atbildetajs registréts ka bérna tevs,
tade] vipam ir pienakuns uzturét delu.
Mofivu dala

[5] Uzklausijusi prasitaja un vipa parstaves paskaidrojumus un noveértéjusi lieta esoSos pieradijums, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinima.

Saskana ar Civilprocesa likuma 194.panta pirmas dalas 3.punktu, vienkarSotas procediras lietas tiesa sastada saisinato spriedumu. Tacu tiesa
atzist, ka Saja gadijuma saskana ar Civilprocesa likuma 250.25panta 2! un 23dalu sastadams pilns tiesas spriedums atbilstosi Civilprocesa likuma
193.panta noteiktajam sprieduma saturam.

[5.1] No nepilngadiga /pers. C/ dzimSanas apliecibas Nr./numurs A/ redzans, ka tévs taja ieraksfits atbildétajs.

Noskaidrots, ka béma ntite ir mirusi, ka ar Jekabpils novada barigtiesas 2023.gada 18.majja lEmumu Nr.1.3./23/126 prasitajs iecelts par
nepilngadiga /pers. C/ aizbildni, kurs arT veic visus ar bérna ikdienas apripi saistitos pienakumus.

Ta ka aizbildnis atvieto savam aizbilstamajam vecakus, gadajot par vina audznaSanu, aizstavot un atbalsot vigu, parstavot savu aizbilstamo un
parvaldot viga mantu (Civillkuma 252., 254., 255.panti), tad aizbildnim i tiesibas pieprast piedztt vzturlidzeklus béma uzturam no vecaka, kas nepilda
savus pienakumus.

[5.2] Civillikuma 179.pants nosaka, ka vecaku pienakums ir saméra ar vipu mantas stavokli uzturt bemu. Sis pienakums gulstas uz tévu un méti
lidz laikam, kad bérmns pats var sevi apgadat.

Pienakuns gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bems nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem

Minimalo uzturlidzeklu apmeéru, kuru bé&rmam nodro$inat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vipa mantas stavokla, nosaka Ministru
kabinets, nemot véra valsti noteikto iztikas minimumui un bérna vecumi.

Tiesa uzskata, ka saskana ar Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 , Par minimalo uzturlidzeklu apmeru bérmam” 2.2.punktu,
nevertgjot atbildetaja materialo stavokli, vipam sava béma uzturam ir jamaksa uzturidzekli 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas
menesa darba algas, sakot no 2023.gada 2.jinija idz bérma pilngadibai.

Uzturlidzekli tiesas noteiktaja apmera piedzenami no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas, jo ar prasibas celSanas bridi prastajs, saskana ar
Civilprocesa likuma 1.pantu, uzsacis savu ar likunm garanteto civilo tiesibu aizsardzibas realizaciju (sk. Augstakas tiesas Senata 2007.gada 29.augusta
spriedumu lieta Nr.SKC-556).

[5.3] Nav pamatots atbildétaja uzskats, ka vinpam nav jamaksa uzturlidzekli. Atbildetajs/pers. B/ bérma dzinSanas registra ir redistréts ka béma
tevs.

No atbildétaja rakstveida paskaidrojuma redzams, ka vig$ uzskata, ka nepilngadigais /pers. C/ nav vipa biologiskais bérns, ko znaja jau péc
laulibas SkirSanas 2010.gada 16.aprili. Prasiba par paternitates piepemuma apstridéSanu pec bitibas netika izskafita. L1dz ar to apstaklim, ka béma mate,
Skirot laulibu, paskaidrojusi, ka béms nav no atbildetaja, nav pamats §is prasibas noraidSanai. Atbildetajs nav zmantojis savas tiesibas un jautajunms par
paternitates pienenmuma apstridéSanu nav izlemts pec bitibas likuma noteikta termina.

[5.4] No atbildétaja prastaja laba piedzenami izdevumi par advokata palidzibu- 150,00 euro (Civilprocesa likuma 44.panta otra dala).


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:KURT:2023:0906.C69317923.2.S

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva 323,92 euro un ar lietas izskatSanu
saistitie izdevumi 12,71 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punktam spriedums dala par uzturlidzeklu piedzinu izpildams nekavejoties.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, atbildétajam dala par tiesasanas izdevumiem nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 189., 193., 199., 204.1, 205.pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/ par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus nepilngadiga /pers. C/,
personas kods /personas kods/, uzturam 186, 00 euro (viens sints astondesmit sesi euro) menest, bet ne mazak, ka 30% apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas menesa darba algas, sakot no 2023.gada 2.jiinja un turpinat Iidz bérna pilngadibai vai apstaklu maigai.

Spriedunu par vzturlidzekiu piedzinu- izpildt nekavejoties.

Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, ar lietas veSanu saistitos izdevamus par
advokata palidzbu lieta 150,00 euro (viens simts piecdesmit euro), kas ieskaitami /pers. A/ konta Nr. /konta nunurs/, AS SEB banka.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodeva 323,92 euro (tris simti divdesmit tris ezro un 92 centi) un ar
lietas izskatanu saisttos izdevamus 12,71 euro (divpadsmit ezro un 71 cents) apmera.

Valsts nodevu ieskaitt Valsts kasg, registracijas Nr. 90000050138, konta Nr. LV55TREL1060190911200, BIC kods TRELLV22, bet
izdevunmus  par pazinojunu, pieteikuma stfiSanu- Tiesu administracijas konta Nr. LV51TREL2190458019000, obligati noradot maksasanas nerki (ar
lietas izskat®anu saistitiem izdevumiem papildus- 21490 EKK). Maksajuma apliecinoss dokuments jaiesniedz Kurzemes rajona tiesa.

Noteikt, ka /pers. B/ var spriedumu dala par tiesaSands izdevumu piedzinu izpildit labpratigi 10 (desmit) dienu laika, skaitot no dienas, kad
sprieduns stajies likuniiga speka. Ja sprieduns netiks izpildits labpratigi, piespriesto summu piedzigu veiks tiesu izpilditajs piespiedu karta.

Spriedunu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Kurzemes rajona tiesd, ja pastav kads no
Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosina$anas pamatiem.
Sprieduns sastadits un pieejams tieSsaistes sistema 2023.gada 6.septembri.

Tiesnesis L.Kligacs 5
DOKUMENTS PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKU PARAKSTU, KAS SATUR LAIKA ZIMOGU.



