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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2015. gada 2. oktobr1

Jelgavas tiesa
$ada sastava : tiesnese 1. Dzerkale,
izskatija rakstveida procesa civillietu akciju sabiedribas ,,BIGBANK” Latvijas filidle maza apmera prasibu pret /pers. A/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa dala

Prasttaja AS “BIGBANK” Latvijas filiale iesniegusi tiesa prasibas pieteikumu pret atbildétaju, kura lidz piedzt no atbildétajas par labu prasttajai
paradu EUR 1 606,08, kas sastav no 2006. gada 21. septembrinosiegta Aizdevuma figuma Nr. 0600115/851 un 2007. gada 28. maijja noslegta
Aizdevuma Tiguma Nr. 0700331/851 neatmaksatas aizdevama pamatsummas EUR 398,64. Lidz piedzt no atbildétajas tiesas izdevunmu un noteikt
prastajas tiesibas lidz sprieduma izpildei sanemt 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummes.

Prastaja papildus noradijusi, ka naudas samaksa veicama uz kontu Nr. LVISHABA0551030099860, AS “Swedbank™.

Prasiba motiveta ar to, ka saskana ar 2006. gada 21. septembrT noslegto aizdevuma figumu Nr. 0600115/851 (turpmak Aizdevama liguns Nr. 1)
AS , Baltijas Izaugsmes Grupa” izsniedza atbildétajai aizdevumu EUR 1 422,87 (Ls 1 000) apmera, ar procentu likmi 25,10 % gada no aizdevuma
summas, ar pienakumu atmaksat aizdevuma summu un procentus aizdevuma figuma maksajuma grafika noteiktaja kartiba. Saskapa ar 2007. gada
28. maja noslegto aizdevuma figumu Nr. 0700331/851 (turpmak Aizdevuma Iiguns Nr. 2) AS |, Baltijas [zaugsmes Grupa” izsniedza atbildetajai
aizdevunu EUR 711,44 (Ls 500) apmera ar procenta likmi 24 % gada no aizdevuma summas, ar pienakunu atmaksat aizdevuma summu un procentus
aizdevuma liguma maksajuma grafika noteiktaja kartiba.

2010. gada 31. decembri starp AS , Baltijas Izaugsmes Grupa” un AS , BIGBANK” tika noslégts Biznesa pardoSanas figums Nr. 6.2.3/1, saskana
ar kura nosactjumiem AS , BIGBANK” uzémuma parejas rezultata i kluvusi par Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma figuma Nr. 2 pusi, pilriba
aizstajot AS ,Baltijas Izaugsmes Grupa” un pargemot tas tiesibas un pienakumus pilna apmera.

Norada, ka atbildetaja neveica maksajumus saskapga ar Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma figuma Nr. 2, tadg] prastaja 2014. gada
29. augusta iesniedza Jelgavas tiesas zemesgramatu nodala pieteikumus par no Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma figuma Nr. 2 izrietosas saistibas
piespiedu izpildi bridinajuma kartiba. Ar Jelgavas tiesas zemesgramatu nodalas lemunmu nolents pietekunu atstat bez izskatBanas, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 406.° pantu.

Pamatojoties uz Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma figuma Nr. 2 vispar€jo noteikumu 5.5. punktu atbildetajai tika noteikts pienakums maksat
grafikd noteikto maksajuma atmaksas termigu un apmeru neieveérosanu maksat figunmsodu 3 % apmera no termind nesamaksatas summas par katru
kavejuma dienu, ko prasttaja samazinajusi fidz 1 %.

Norada, ka saskana ar Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevama figuma Nr. 2 vispargjo noteikumu 4.1.1. punktu, gadjuni, ja maksajuma kavejuma
dienu skaits kopa ir vismaz 30 dienas, aizdevéjam ir tiesibas pirms termina vienpus€ji atkapties no aizdevuma figuma un pieprast tiltju parada atmaksu,
bet saskapa ar Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma liguma Nr. 2 vispargjo noteikunu 4.1. punktu aiz@mejam $ada gadjumd ir pienakuns
nekavgjoties samaksat aizdevejam nesamaksato igumsodu, nesamaksatos procentus un aizdevuma sunmim

Norada, ka, ta ka atbildétaja nebija izpildjusi savas no Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma figuma Nr. 2 izrietosas saistibu un maksajuma
termina nokavejuns parsniedza 30 dienas, prasitajs vienpusgji atkapas no Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma liguma Nr. 2 un pieprasija no
atbildetajas parada samaksu, un par vienpusgju atkapsanos atbildétajai tika nositits bridinajunms no Aizdevuma liguma Nr. 1, 2008. gada 27. maija un no
Aizdevuma figuma Nr. 2, 2008. gada 13. majja. Bridinajumos prasitaja lidza atbildétaju izpildit savas no Aizdevuma Iiguma Nr. 1 un Aizdevuma figuma
Nr. 2, izrietosas saistibas septinu dienu laika. Parada samaksas termins no Aizdevuma figuma Nr. 1 beidzas 2008. gada 7. jonjja un no Aizdevuma liguma
Nr. 2, 2008. gada 24. majja. Péc bridinajuma nosifBanas atbildétaja savas no Aizdevuma figuma Nr. 1 un Aizdevuma figuma Nr. 2 zrietosas saisfibas
nav izpildijusi.

Uz pieteikuma parakstSanas bridi parada summa sastada EUR 1 606,08, kas sastav no Aizdevuma figuma Nr. 1 izrietosas neatmaksatas
aizdevuma pamatsummas EUR 1 207,44 un Aizdevuma figuma Nr. 2 izrietosas neatmaksatas aizdevuma pamatsummas EUR 398,64.

Prasiba pamatota ar Civilprocesa likuma 1. pantu, 127. panta pirmo dalu, 26. panta pirmo dalu, 34. panta pirmas dalas 1. punkta “a”
apakspunktu, 39. panta pirmas dalas 5. punktu, 41. panta pirmo dalu, 195. pantu, Civillkuma 1587., 1720., 1722., 1756. pantu, 1759. panta 1. punktu,
1765., 1943., 1945. pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.!° panta otro daju celta prasiba atzistama par maza apméra prasibu.

08.05.2015. atbildetajai uz prasibas pieteikuma noradito dzivesvietu nosiifits prasibas pieteikuns, paskaidrojuma veidlapa, izskaidrotas tiesibas
logt lietas iztiesasanu tiesas sed€ un citas Civilprocesa likuma noteiktas tiesibas un pienakumi, noteikts termis rakstveida paskaidrojumu iesniegSanai 30
dienu laika no dienas, kad prasibas pieteikums nosttits atbildetajai (lietas 44. lapa).

Pusem 09.06.2015. nosiitits pazinojuns (lietas 46., 47. lapa) par to, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa un sprieduma norakstu varés sanemt
Jelgavas tiesas kanceleja sakot no 02.10.2015., kas uzskatams par pilna sprieduma sastad®anas datum.

Atbildetajam adresgta korespondence nosiifta uz deklar€to dzivesvietu, fidz ar ko tiesa secina, ka atbildétajai par lietas izskatSanu pazigots
atbilsto$i normafivo aktu prasibam, jo atbilstosi Civilprocesa likuma 56.! panta otrajai dalai, dokumentu nosiifana atpakal tiesai, neietekmé dokumentu
pazinosanas faktu.

Atbildétaja paskaidrojumus tiesai nav iesniegusi.

Ta ka puses nav izteikuSas ligumu lietu iztiesat tiesas s€d€ un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat s€dg, atbilstosi Civilprocesa likuma



250.% panta pirmajai dalai, lieta izskatama rakstveida procesa.
Motivu dala

Tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Ar 21.09.2006. Aizdevuma figumu Nr. 0600115/851 (lietas 14.-15. lapa), apstiprinas, ka prasitaja pieskirusi atbildetajai aizdevumu EUR 1 422,87
(Ls 1 000). Ar 28.05.2007. Aizdevuma Tigumu Nr. 0700331/85i (lietas 20. lapa) prasitaja pieskirusi atbildetajai aizdevumu EUR 711,44 apnera.
Saskana ar Aizdevurma figuma Nr. 0600115/851 un Aizdevuma figuma Nr. 0700331/851, prasttaja tiesiga ietr€t EUR 14,23 (Ls 10) no nododamas
summas ka komisijas maksu. Parakstot Aizdevuma figumu vispar€jos noteikunmus (lietas 18.-19. lapa, 24.-25. lapa), atbildeétaja appemusies aizdevunu
atmaksat saskana ar aizdevuma figumu grafikiem Maksajumu grafiki pievienoti igumiem un puses tos parakstijusas (lietas 16.-17. lapa, 21.-23. lapa).
Tiesai nav pamata apSaubt, ka atbildétaja aizdevumus sanemusi, ko prasiaja pieradijusi ar maksajumu uzdevumiem (lietas 26.-27. lapa).

Tiesa uzskata, ka mintie aizdevuma figumi noslegti atbilstosi Civillikuma prasibam, nav apstrideti, lidz ar to ir saistosi igunmsledzgjpusem Pusu
tiesiskas attiecibas apspriezamas pec tiesiskajam attiecbam, kas izriet no aizdevuma figuma.

Prastajas prasjuma tiesibas pieraditas ar 2010. gada 31. decembristarp AS , Baltijas Izaugsmes Grupa” un AS , BIGBANK” noslegto Biznesa
pardosanas figumu Nr. 6.2.3/1 (lietas 39. lapa).

Atbilstosi Civillikuma 1943. pantam, aizémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzams, kadu vigs sagemis.

No Aizdevama figuma Nr. 0600115/851 maksajuma grafika, un veikto maksajunu uzskaitfjuma (lietas 12., 16.-17. lapa) redzans, ka atbildétaja
laika perioda no 2006. gada 10. oktobra Iidz2013. gada 30. decembrim veikusi maksajumus, ka arfno Aizdevuma figuma Nr. 070033 1/851 maksajuma
grafika un veikto maksajunu uzskaitjuma (lietas 13., 21.-23. lapa) redzans, ka atbildétaja laika perioda no 2007. gada 14. junja idz2013. gada
30. decembrim veikusi maksajumus, ko tiesai nav pamats apSaubtt. Tiesai nav pamata apSaubtt, ka atbildétaja nav veikusi maksajunus atbilstosi
Aizdevuma Tiguma Nr. 0600115/851 un Aizdevama liguma Nr. Nr. 0700331/851 maksajumu grafikam péc 2013. gada decembra.

Aizdevunu figumu vispargjo noteikumu 4.1. punkta noteikts, ka aizdevgjs ir tiesigs pirns termiga vienpusgji atkapties no liguma un pieprasijis
tilitéju parada atmaksu no aiznén€ja saskana ar fignmu 4.1.1. punktu gadijums, ja aizpénejs ir nokavejis no liguma izrietosas maksajuma saistibas izpildi
vairak ka par 30 dienam.

Ar lieta esosajiem bridinajumiem (lietas 28., 29. lapa) ir pieradts, ka prasitaja ir izmantojusi pieligtas tiesibas vienpusgji atkapties no aizdevunu
ligumiem un pieprasijusi tilitéju paradu atmaksu, nosakot 7 dienu terminu aizdevumu neatmaksatas summas, aizdevunu procentus un figunmsodu
atmaksasanai. Tiesa atzZist, ka bridinajumi atbildétajai nosiititi uz aizdevumu liguma noraditajam adresém, kas saskana ar pusu noslegto ligumu vispargjiem
noteikumiem dod pamatu atzx, ka atbildétaja tos ir sagenusi.

Novertgjot mingto, tiesa secina, ka atbildétaja bija pielavusi nokavéjunmus un prasitajai bija tiesibas vienpusgji atkapties no Aizdevuma figuma
Nr. 0600115/851 un Aizdevuma liguma Nr. 070033 1/851, pamatojoties uz aizdevumu figumu vispargjo noteikumu 4. 1. punktu.

Tiesa atzist, ka no Aizdevuma liguma Nr. 0600115/851 pamatparada EUR 1 207,44 apmeérs un Aizdevuma liguma Nr. 070033 1/851 pamatparada
EUR 398,64 apners, pieradits ar parada aprekiniem (lietas 10., 11. lapa), kas nav apstrideti, lidz ar ko arT tiesai nav pamata tos apSaubtt. Aizdevuma
samaksas pieradSanas pienakums saskana ar Civillikuma 1838. pantu ir paradnieka pienakuns, ko atbildétaja nav pieradjusi.

Novertejot mingto, tiesa uzskata, ka ir pieradis, ka atbildétaja nav pildijusi ar aizdevunma ligumiem umemtas saistibas, kas i pamats pamatparada
EUR 1 606,08, piedzinai.

Saskapa ar Civillkuma 1759. pantu procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu
(nokavejuma procenti). Civillikuma 1765. pants nosaka, ka likumiskie procenti ir sesino simta gada.

Ta ka atbildetaja ir pielavusi nokavejunu, tiesnese uzskata, ka ir pamats prastajai noteikt tiesbas sagemt 6% (likumiskos procentus) gada no
parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195. pantu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts spriedumms, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Prasttaja, iesniedzot prasibu tiesa, samaksajusi valsts nodevu EUR 240,91 (lietas 6.-8. lapa), ka ar ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 6,28 apera, kas piedzenami no atbildétajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un tiesas izdevumiem, tiesa nosaka termigu sprieduma
labpratigai izpildei, kurS nedrikst bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas. Tiesa uzskata, ka Saja gadfjumia sprieduma labpratigai
izpildei nosakans 10 dienu termins no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8. pantuun 97. pantu, tiesa,

n 0 s p r i e d a

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzt no /pers. A/ par labu akciju sabiedribai ,,BIGBANK” Latvijas filidle neatmaksato aizdevumu pamatsummu EUR 1 606,08 (viens
tikstotis seSi simti seSi euro 08 centi), ka art tiesas izdevamus EUR 247,19 (divi simti Cetrdesmit septini euro 19 centi), ko iemaksat prastajas
norekinu konta Nr. LVISHABAO0551030099860, AS “Swedbank”.

Noteikt akciju sabiedribai , BIGBANK” Latvijas filiale tiesibas sagemt 6% (seSi procenti) gada no neatmaksatds parada pamatsummas lidz
sprieduma izpildei.

Noteikt /pers. A/terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu lietas dalibnieki var parsiidzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma pasludinaSanas dienas - 2015. gada
2. oktobra — Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas stidzbu Jelgavas tiesa.

Tiesnese I. Dzerkale



