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ADMINISTRATIVA RAJONA TIESA
LIEPAJAS TIESU NAMS

S P R I E D U
Liepaja 2022.gada 31.marta

Administrativas rajona tiesa §ada sastava:
tiesnese S. Seérdiene,

piedaloties pieteicgjai /pers. C/,

atbildétajas Liepajas pils€tas pasvaldibas pusé pieaicinatas iestades — Liepajas pilsétas pasvaldibas iestades ,Liepajas pilsétas buvvalde” —
parstavjiem /pers. D/, /pers. E/ un /pers. F/

un treSajai personai /pers. G/

atklata tiesas séde izskatfja admmistrativo lietu, kas ierosinata péc /pers. C/ pieteikuma par pienakuma uzlikSanu Liepajas pilsétas pasvaldibas
iestadei ,.Liepajas pilsetas buivvalde” izdot administrativo aktu, ar kuru /pers. G/ tiktu uzdots novérst patvaligi veiktas biivniecibas sekas nekustamaja
TpaSuma /adrese A/, kadastra Nr. /mumurs A/.

Aprakstosa dala

Pieteicgja 2020.gada 25.maija un atkartoti 2020.gada 13.septembri versas ar iesniegumiem Liepajas pilsétas pasvaldibas iestade ,,Liepajas pilsetas
biivvalde” (turpmak — Biivvalde), lodzot pienemt lemumu par patvaligas biivniecibas seku novérsanu pasuma /adrese/, kadastra Nr. /mumurs A/(turpmak
— Nekustamais pasuns), noradot ka tre$a persona /pers. &/ patvaligi bez dokumentacijas Skiini izbtivé apkures sistemu — kathumaju.

Buvvalde ar 2020.gada 21.septembra vestuli Nr. 680/2.4. informgja pieteicgju un treSo personu, ka Biivvaldes izskatSana atrodas lieta par
planoto situmapgades ieksgjo tiklu bivniecibu un diimena atjaunosanu (parbiivi) Nekustamaja pasuma. Vienlaikus Bivvalde pieteicgju un treSo personu
uzaicindja ierasties Bavvalde viedokla sniegSanai.

[2] Administrativaja rajona tiesa 2020.gada 18.decembr sagemts pieteicgjas pieteikums par pienakuma uzlikSanu Bavvaldei izdot administratvo
aktu, ar kuru treSajai personai tiktu uzdots noverst patvaligi veiktas biivniecibas sekas Nekustamaja pasuma. Pieteikums pamatots ar turpmak noradto.

[2.1] Tresa persona bez pieteicgjas, kas ir pasSuma /adrese/ PpaSniece, kopgjas robezas ugunsmiu1 patvaligi uzcela diimeni 5,50 m augstuma.
Nesaskanotas bvniecibas rezultata izbuveta diimena ekspluatacija pieteicgjai rada bitisku kait€junu. Patvaliga biivnieciba apdraud gan personu drosibu,
veselibu un dzvibu, gan dzvojamas mijas ugunsdrosibu.

[2.2] Atbilstosi bivniecibu reglament&josajam normim attieciga bivnieciba ir pielaujama tikai ar kaimigu zemesgabala Tpasnieka pickrianu. ST
piekriSana nav sanemta. Tre$as personas darbibu rezultata diimena izbtive ir nelikuniiga, aizsedz kaimina zemesgabala skata tiesibu, rada smakas.

[2.3] Pieteicgja Buvvalde versas ar 2020.gada 16.aprila, 25.maija, 13.septembra, 6.oktobra, 2.decembra iesniegumiem. No Biivvaldes nav
sekojusi tiesiska riciba un uz iesniegumiem nav sniegta pamatota atbilde.

[2.4] Apkures sistema ar granulas katlu Skima paligtelpa un jaunu diimeni Nekustamaja pasunmé nav uzskatana tikai par ekas ieksgjo inZeniertiklu,
tade] ka klasificétai bivei Blivvaldé par to bija jaiesniedz apliecinajuma karte par projektu. Lai tre§a persona sagemtu nepiccieSamas atlaujas $adai
biivniecibai, tai bija nepiecieSams saskanojuns ar blakus esoso kaiminu. Turklat $adai biivniecibai bija jasanem pasvaldibas atlauja. Ja kaimin$ minctajai
biivniecibai uz robezas nepiekrt, pasvaldiba nebija tiesiga dot atlauju bavét daudzdzivoklu dzivojamas majas Nekustamaja fpasuma (Skina paligtelpa)
apkures sistemu. Apkures sistéma 1 ierikota bez atbilstosas atlaujas, un ta ir kvalific§jama ka nelikuniiga biivnieciba. Biivvaldei bija jauzliek jpasniekam
par pienakumu apkures sistému demontét.

[2.5] Saimniecibas €kas rekonstrukcija, saglabajot tas vesturisko apjomu un tas sakotn€jo izmantosanas nozimi — daudzdzivoklu dzivojamas majas
Cetru dzivoklu saimniecibas paligeka (malkas Skiinis) —, bija janem véra Liepajas pilsétas teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumi. Tresa persona ir
veikusi Skina rekonstrukciju — parbuvéjusi biives diimeni, mainot gan buves dalas apjonu un finkciju, izbtvéjot daudzdzivoklu dzivojamai majai jaunu
sittumiiklu, Skont izbtivejot tas kathmaju, un stridus dimeni izb@ivéjot kop@ja ugunsmiut bez atbilstosas kaiminu atlaujas. Stridus dtmenis ir buve, t.i.
biivniecibas procesa radies ar skina rekonstrukeiju saistits jauns veidojums, kam ir noteikta fimkcija. Tapec ta biivniecibai bija nepiecieSams sagemt
atbilstosu atlauju, lai ta izblve bitu iespgjama, ieverojot visus Biivniecibas likuma noteiktos prickSnoteikunmus, tostarp, tam jaatbilst teritorijas
planojumam, ka ari ta izbtive bija jasaskano ar blakus eso$a zemes gabala Ppasnieku.

[2.6] Inzenierfiklu izvietojums Nekustamaja fpasumd nav izplanots ta, lai neskartu treSo personu likumiskas intereses, tadgjadi tas neatbilst
Biivniecibas likuma prasibam. Daudzdzivoklu dzivojamas majas Nekustamaja pasuma apkures sist€mas inZeniertikls, apkures kalts un parbiivetais Skima


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ADRJLTN:2022:0331.A420113121.8.S

dtmenis i tehnologiska iekarta (apkures sistéma), kuras izbtivei bija nepiecieSams sanemt kaiminu zemesgabala TpaSnicka saskanojumu.
[2.7] Buvvaldei nebija pamata atzt, ka tre$a persona normafivajos aktos noteiktaja kartiba ir ieguvusi tiesibas saglabat dtimeni $ada augstuma.
Tresa persona vispirns veica diimena biivniecibu un tikai péc tam saka risindt jautajumu, vai biivnieciba atbilst normativo aktu prasibam

[3] Buvvalde tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikumu neatzist un uzskata par noraidamu, noradot turpmako.

[3.1] Pamatojoties uz pieteicgjas 2020.gada 16.aprila iesniegunu tika ierosinata parbaudes lieta par cieta kurmama apkures katla ierikosanu
Nekustama pasSuma paliggka. Bavvaldes bavinspektors 2020.gada 17.aprili, apskatot paligeku (Skini) konstat€ja, ka biivniecibas darbi objekta netiek
veikti.

[3.2] Pieteicgja klndaimni atsaukusies uz Ministru kabineta 1997.gada l.aprila notekumiem Nr. 112 ,,Visparigie buvnoteikumi”, kas zaudgjusi
speku 2014.gada 30.septembrL.

[3.3] Pieteicgja nepamatoti norada, ka, lai ierkotu paligeka apkures katlu un veiktu domena paaugstinaSanu, ir nepiecieSans kaiminu saskanojurs.
Konkrétaja gadijuma nav piemerojams Civillikuma 1068. pants, bet gan 1088. panta otra dala.

[3.4] Nepamatots ir pieteicgjas apgalvojuns, ka ar diimena izbtvi var tikt parsniegts maksimalais atlautais apbtives augstuns, ka de] sada
biivnieciba nav pielaujama. Saskana ar Liepajas pilsétas teritorijas planojuma II dalu Teritorjjas izmantoSanas un apbiives noteikumiem (turpmak —
Teritorjjas izmantoSanas un apbuives noteikumi) 42. punktu bives maksimala augstuma ierobeZojumi neattiecas uz diimeniem, un to augstumu nosaka
buvprojekta.

[3.5] Parbaudot dimena atjaunoSanu paligekai Nekustanmaja pasuma 2020.gada 18.jinija, bivinspektora 2020.gada 25.junjja atzinuma Nr. BID-
BV-19.9-2020-6564 (140/20) konstatets, ka dtmenis ir atjaunots. Tresa persona paskaidrojusi, ka bavniecibas dokumentaciju izstradas buivspecialists
/pers. J/. Tresa persona informeta, ka dokumentacijas izstradei jagem vera Ministru kabineta noteikunm Nr. 310 , Noteikumi par Latvijas bavnormativu
LBN 231-15 , Dzvojamo un publisko eku apkure un ventilacija™’ (turpmak — LBN 231-15) prasibas par dimena augstumu un nekadi buvdarbi nav
veicami pirms dokumentacijas izstrades. Tre$a persona 2020.gada 1.septembri Buvvalde uzadijusi SIA ,, ARDIKO projektesana™ sertificeta
buvspecialista /pers. J/ izstradatu apliecinajuma karti iek$gjam inzeniertiklam ,Cieta kurindma apkures katla uzstadiSana dzvojana maja /adrese A/”
(turpmak — Apliecingjuma karte).

[3.6] Pieteicgjai Buvniecibas padomes sede izskaidrots, ka Nekustama jpasuma jpasnickam ir tiesibas ierikot paligeka katla telpu un paaugstinat
dtimeni, ieverojot blivnormativu prasibas, izskaidrots diimena augstuma aprekina veids, izstradajanm  dokumentacija, kas atbilstosi Ministru kabineta
2017.gada 9.maija noteikunu Nr. 253 , Atsevisku inZenierbtivju bivnoteikumi” (turpmék — Atsevisku inzenierbivju biivnoteikumi)

15.2.3 apakspunktam un 17. punktam nav jasaskano Biivvaldé gadijumos, ja buivdarbiem nav paredz&ti publisko tiesibu juridiskas personas vai
Eiropas Savienibas politikas instrumentu lidzfinans€jums, bet ir jauzrada Bivvaldei biivdarbu tiesiskuma kontroles ietvaros. Par dokumentacijas
tehniskajiem risindjumiem atbild sertificéts biivspecialists. Biivvaldes kompetencé ir parbaudit sertificéta buvspecialista izstradatas dokumentacijas
esaibu, taCu nav javeic tas saskanosana vai akceptéSana. Jau izstradata Apliecindjuma karte papildinama ar diimena augstuma aprékinu un risinajumu
atbilstosi buvnormativa noteiktajam

Neskatoties uz pieteicgjai izskaidroto, Buvvalde 2020.gada 2.decembrT sagemts jauns pieteicEjas iesniegums ar registracijas Nr. 1934/2.4, kas
satur noradi, ka Bavvalde nav sniegusi atbildes uz ieprieksgjiem iesniegumiem, bet tresa persona ekspluaté nelikunigi izbtveto stridus apkures sistému un
dtmeni.

[3.7] Parbaudes lieta nav dokumentu, kuros bitu konstatéta patvafigd buvnieciba, tade] Buvvaldei nav pamata piegemt emumu par patvaligas
biivniecibas noverSanu. Lieta ir veikta faktu parbaude, Nekustama ipasuma ppasnieks ir uzradyjis pieprasitos dokumentus.

[3.8] Administrafiva lieta tiek ierosinata vz iesnieguma pamata tajos gadjumos, kad iesniegums ir par konkrétas personas subjektivas tiesibas
skaroSu jautajumu. Pieteicgjai nav subjektivas tiesibas prast izdot konkréta veida administrativo aktu par biivniecibu cita pasSuma.

[3.9] 2020.gada 10.decembri Bavvalde sniegusi pieteicgjai atbildi Nr. 868/2.4, kura noradts, ka 2020.gada 1.septembri Buvvalde ir iesniegta
Apliecinajuma karte iek$€jam inzeniertiklam uzradianas kartiba. Apliecinajuma kart€ nebija veikts diimena augstuma aprekins atbilstosi LBN 231-15
61.3. apakSpunktam, tapec Buvvalde pieprasijusi veikt papildinajumus Apliecinajuma karte attieciba vz diimena augstumu, tacu, ieverojot to, ka minéto
noteikumu punkts nenosaka tiesi no kuras ekas jumta kores tick aprekinats diimena augstuns, Biivvalde logusi Ekonomikas ministriju un Valsts
ugunsdzesibas un glabsanas dienestu (turpmak — VUGD) sniegt skaidrojumus. 2021.gada 5.janvari Buvvalde sanemta VUGD vestule un 2021.gada
7 janvari Ekonomikas ministrijas skaidrojums.

[3.10] Nekustamais pasums atrodas aizsargajamas apbuves 11 zona, kur saskana ar Teritorijas izmantosanas un apbtives noteikumu 477. punktu
zemesgabala dala, kas robezojas ar ielu (ielas front€), veido vienigi perimetralu apbtvi. Pagalma €kas drikst buvet, veidojot gan perimetralo, gan izklaidus
apbivi. Konkrétaja gadijuma ir esosa perimetrala apbiive ar pagalma dala. Atbilstosi Teritorijas izmantosanas noteikumu 478. punktam II apbiives zona
maksimalais apbiives augstuns — 12 m (3 stavi). Teritorijas atlauta izmantosana ir JDZ — jauktas apbuives teritorija ar dzivojamo fimkciju.

[3.11] Nav pamatota pieteic€jas norade, ka diimenis ir atsevisSka biive un ar Skiina (paligekas) rekonstrukciju saistits jauns veidojurrs, jo tiesi Saja
pasa vieta paligeka jau ieprieks bija apkures ierice un diimenis. Tapat nepamatota i pieteicgjas norade, ka diimenis izbuvets kopgja ugunsmiiri, kade] ta
buvniecba ir jasaskano ar kaiminu. Paligekas ar kadastra apzim€junmu /mumurs A/ugunsiiiris atrodas zemesgabala /adrese A/, un ir konkrétas €kas
aizmugurEja siena (ugunsmiiris), nevis kopgja siena.

[3.12] Maksimala augstuma ierobezojumi atbilstosi Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu 42. punktam neattiecas uz tehniskajam
iekartam, domeniem. Pieteic€jas noraditais Teritorijas izmantosanas un apbiives noteikumu 181.3. apakSpunkts un 180.3.2. apakspunkts attiecinami uz
mazstavu dzivojamas apbiives teritoriju (DzZM). /adrese A/ ir jauktas apbiives teritorija ar dzivojamo fimkciju, aizsargajamas apbiives Il zona, kur
piemerojami citi Teritorjjas izmantoSanas notekumi.

Teritorijas izmantoSanas noteikumu 180.3.2. apakSpunkts attiecinams uz mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM), savukart atsauce uz tiesas
spriedumu — uz savrupmaju apbiives teritoriju (DzS).

[3.13] Nav pamatots noraditais, ka kaiminu néjas apkures sistémas inzeniertkls, apkures katls un dimenis ir tehnologiska iekarta, kade] tam
nepiecieSams kaiminu zemesgabala Tpasnieka saskanojurs.

[3.14] Dimena paaugstinasana atbilstosi LBN 231-15 61.3. apaksSpunktam ir ne tikai pielaujama, bet arT nepiecieSama, lai nodroSinatu drosu ta
ekspluataciju un neaizskartu kaimigu intereses. Pamatojoties uz Buvvaldes pieprasjumu, 2021.gada 19.janvari sertificéts  buivspecialists /pers. J/
elektroniski sniedzis informaciju par Apliecinajuma karti, kas i papildinata ar dtimena risinajumu un augstuma aprékinu atbilstosi LBN 213-15. Saskana
ar Apliecinajuma karti esoSo diimeni nepiecieSans pagarinat ar izoletu domeni D120/320 mm Iidz 6,7 m no zemes, kas ir 10 gradi no blakus €kas
/adrese B/ jumta kores. Apliecinajuma karte paredz arT noteiktus ugunsdro$ibas risnajumus.

[3.15] Buvvalde 2021.gada 1.februaripienema lemumu Nr. BIS-BV-5.28-2021-495 (61) ,Par €kas ar kadastra apzimgjumu /numurs
A/neatbilstibas normativo aktu prasibam noverSanu /adrese A/”, ar kuru uzdeva tresajai personai viena menesa laika no valstt noteiktas arkartejas
situacijas ierobezojumu atcelSanas tirdznieciba veikt paligekas diimena augstuma palielinaSamu saskana ar Apliecinajuma karti.



Biivvalde 2021.gada 2.februariar vestuli Nr.60/2.4. , Par skursteni paduma /adrese A/” informgjusi pieteicgju par minéta Enmuma pienemsanu un
par VUGD, ka arT Ekonomikas ministrijas sniegto skaidrojumu par LBN 231-15 piemgrosanu,
[3.16] Buvvalde 2021.gada 25.marta papildus informgjusi tiesu, ka ar Bivvaldes 2021.gada 17.marta [Emumu Nr. BIS-BV-5.28-2021-
1368 (139) ,Par bivvaldes lemuma atcelSanu” atcelts Bavvaldes 2021.gada 1.februara lemums Nr. BIS-BV-5.28-2021-495 (61) ,Par €kas ar
kadastra apzimgjumu /mumurs A/neatbilstbas normativo aktu prasibam, novérSanu/adrese A/”.2021.gada 18.marta Bivvalde pienéma lEnmunu
Nr. BIS-BV-5.28-2021-1372 (141) ,)Par administrativas parbaudes lietas izbeigSanu”, ar kuru nolemts izbeigt administrativo parbaudes lietu par cieta
kurmama apkures katla ierikoSanu paligtelpa Nekustamaja paSuma, kas ierosinata uz privatpersonas iesnieguma pamata.

[4] Tresa persona tiesai sniegtaja rakstveida paskaidrojuma pieteikumu neatzist un uzskata par noraidamu, pamatojoties uz turpmak noradto.

[4.1] Dumenis jau ir eksistgjis vesturiski un nav uzeelts no jauna. Dimeni bija nepiecieSans remontet, jo vairaku gadu garuma diimenis bija stipri
bojats, ko 2020.gada 17.aprilt konstatgja Buvvaldes inspektors.

[4.2] Pieteicgja pieteikuma norada pretrurigus apgalvojumus. Pieteikuma noradts, ka diimenis 5,5 m augstuma patvaligi uzcelts, pécak noradits, ka
veikta Sktna rekonstrukcija, parbuvéjot buves diomeni, savukart pecak atkal noradis, ka stridus diimenis izbtivets kopg&ja ugunsmiirT bez atbilstosas
kaimmu atlaujas, jo diimenis ir buve, t.i. biivniecibas procesa radies ar skina rekonstrukciju saistits jauns veidojums. Ta ka domenis uzbiivets laika, kad
tika buiveta saimniecibas eka, dimena remonts nav uzskatams un atzistans ne par rekonstrukciju, ne no jauna uzbuvets, lidz ar to domena remonts nav
atzistaims par patvaligu buvniecibu.

[4.3] Nav pamata skaftt pieteikuma minéto par apkures sisténu; pieteicgja i igusi nojaukt uz zemesgabala kopgjas robezas Skiini — paligtelpa —
patvaligi izbaveto diimeni ugunsmiirt.

[5] Tiesas sedg pieteicgja uztureja pieteikuma ietverto prasjunm.

Tresa persona, sniedzot paskaidrojunus, pamatojas uz rakstveida paskaidrojumi ietvertajiem argumentiem. Papildus paskaidroja, ka neuzskata
par sev saistoSu 2021.gada 19 janvart Buvvaldg iesniegto sertificéta buvspecialista /pers. J/ elektroniski iesniegto informaciju par Apliecinajuma karti, kas
papildinata ar diimena risinajunmu un augstuma aprekinu atbilstosi LBN 213-15, saskana ar kuru eso$o diimeni nepiecie$ans pagarinat ar izoletu dimeni
D120/320 mm fidz 6,7 mno zemes (turpmak — precizeta Apliecinajuma karte). Tre$a persona arT paskaidroja, ka diimena paaugstinasana Iidz 6,7 mnav
veikta; dlimena augstuns péc ta remonta joprojamir 5,5 m.

Bavvaldes parstavji pieteikumu neatzina.

[6] Tiesas séde piedalijas eksperts /pers. M/, kam bija uzdots sniegt atzinumu, vai stridus diimena augstums noteikts atbilstosi normativo aktu
prasibam, un liecinieks btivspecialists /pers. J/.

Motivu dala
[7] Tiesa, noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvértgjot lietas apstaklus un lieta esoSos pieradijumus, secina, ka pieteikums ir noraidams.

[7] Tiesa no lietas materialiem konstat turpmako.

[7.1] TreSajai personai pieder Nekustamais PpaSuns /adrese A/, kura atrodas dzivojama maja un paligeeline — bives ar kadastra apzimgjunu
/umurs C/(dzivojamé nja) un /numurs A/(Skiinis apbiives laukums 47 n? , galvenais lictoSanas veids ir 1274 —citas, iepricks neklasificétas, ekas)
(Tiesu informativas sistemas VVZD un VZD sistémas dati). Saskana ar inventarizacijas planu sktipa sastava citsrap i sainniecibas telpa, kura ir
sildierice (lietas 1.sejuma 58.- 60.lapa).

[7.2] Pieteicgja ar 2020.gada 14.aprila iesniegunu versas Buvvalde, lidzot neatlaut biivniecibas ieceri Nekustamaja jpasuma, noradot, ka Skiina
dimenis 4 m augstuma ir dalgji sabrucis, tas atrodas uz robezas ugunsmiri, un pieteicja ka kaiminiene nepickrit Sktma diimena atjaunoSanai (fietas
1.séjuma 13.lapa).

[7.3] Pieteicgja ar 2020.gada 16.aprila iesniegunu versas Buvvalde, vzdodot Bivvaldei vairakus jautajunmus par bovniecibas ieceri Nekustamaja
pasuma (lietas 1.séjuma 15. lapa).

[7.4] Buvvalde 2020.gada 21.aprilisniedza atbildi Nr. 296/2.4. uz pieteicgjas 2020.gada 14.un 16.aprija iesniegumiem Atbildeé noradis, ka
Buvvaldes bivinspektors konstatgjis, ka biivniecibas darbi Nekustamaja jpasuma netiek veikti. Virs Skiina jumta redzams no kriimu apaugumiem atfirits
diimena gals ar izdrupusiem kiegeliem Ipasnieks skaidrojis, ka paredzets diimena remonts. Papildus atbilde izskaidrots, kas uzskatami par remonta
darbiem (lietas 1.sejuma 17.lapa). Attieciba vz pieteicgjas 2020.gada 16.aprila iesniegumé uzdotajiem jautajumiem Biivvalde inforngja pieteicgju, ka
Nekustamz fpasuma Skinis ir ierakstits zemesgramata, lidz ar to tas ir likuigs, taja skaita ari paligekas biivelementi; ja paligeka (Skiini) paredzgts
uzstadit apkures katli daudzdzivoklu majas apkures vajadzibam, nepiecieSams izstradat €kas atjaunosanas vai parbiives projektu (mainas telpas
lietoganas veids — katlu telpa), kurd tiek risindtas ugunsdrogibas prasibas, ka arf noteikts diimena augstus, materials u.c. Saja zona noteikta perimetrala
apbiive, Iidz ar to skanojums ar blakus Ppasuma Tpasnieku nav nepiecieSams. Izveloties normativo diimena augstumu, janem véra arl blakus esosas
apbiives jumtu kores augstunmu saskana ar LBN 231-15 61.3. punktu; daudzdzivoklu dzivojamas mijas apkures iek$gjiem tikliem ar nepiecieSans
projekts. Ja darbi tiek finanséti no Eiropas Savienibas, valsts vai pasvaldibas fondiem, tad projekts iesniedzams akcepteSanai Buvvaldg.

[7.5] Pieteicgja ar 2020.gada 25.maija iesniegumu  versas Bivvalde, ludzot pienemt Emunu par patvaligas buivniecibas seku noversanu
Nekustamaja pasuma, nojaucot dtmeni ugunsmiui (fiezas 1.séjuma 19.lapa).

[7.6] Bivvalde 2020.gada 18.junija veica Nekustanma pasuma apsekosanu pec ka 2020.gada 25.jinija sastadits atzinunms par biives parbaudi
Nr. BIS-BV-19.9-2020-6564 (140/20) (lietas 1.séjuma 85.-86.lapa). Atzimima noradits, ka, parbaudot objektu, ir konstatets, ka ir atjaunots
domenis. Diimena augstums virs ugunsmiira i apmeram 1,7 m, paaugstinats par apmeram 70 cm. P&c 2011.gada fotofiksacijas diimena augstuns virs
ugunsmiira ir apmeram 1 m. Majas pasnieks informejis, ka dimena augstuns esot veésturiska augstuma un ka tiekot izstradata projekta dokumentacija
katlu majas ierkosanai. Tre$a persona aicinata 2020.gada 14.jonija plkst. 15.00 ierasties Biivvalde viedokla sniegsanai par veiktajiem buvdarbiem.

[7.7] Bavvalde ar 2020.gada 25.junija vestuli Nr. 426/2.4 inforn€ja pieteicgju, ka Nekustan pasuma 1pasnieks ir uzaicinats ierasties Buvvalde
sniegt skaidrojumu par esoso situaciju (lietas 1.séjuma 21.lapa).

[7.8] Buvvalde 2020.gada 1.septembriuzradita SIA /Nosaukums B/ bavspecialista /pers. J/ izstradata Apliecinajuma karte ieks€jam inzeniertiklam
,Cieta kurinama apkures katla uzstadiSana dzivojam maja /adrese A/”, kura citsrap noradts, ka tas risinajumi paredz uzstadt jaunu cieta kurinama
apkures kathy, izbaivet apkures un karsta tidens caurulvadus no katlu telpas Iidz dzivojamai majai. Lai nodrosinatu pietiekosu vilkmi, domenis japagarina
lidz 5 mno zemes. Dimwvadu paredzets pieslegt pie dimena (lietas 1.séjuma 152.- 159.1apa).

[7.9] Pieteicgja ar 2020.gada 13.septembra iesniegunu atkartoti vérsas Bavvalde, odzot pienemt lenmumu par patvaligas bvniecibas Nekustanaja



Tpasuma radtto seku noverSanu, noradot, ka dumen iebtiveta metala Caula (fietas 1.séjuma 23.lapa).

[7.10] Bavvalde ar 2020.gada 21.septembra vestuli Nr. 680/2.4. uzaicingja pieteicgju un treSo personu ierasties Buvvalde viedokla sniegsanai.
TreSajai personai liigts Tidzi nent izstradato buivniecibas dokumentaciju un paligekas kadastralas uwzmérisanas lietu (fietas 1.séjuma 25.lapa).

[7.11] Pieteicgja 2020.gada 6.0ktobra iesnieguma noradiyja, ka nepiekrit daudzdzivoklu majas apkures sistémas izbuvei un lietoSanai sk, kas
atrodas uz robezas ugunsmiirt, un bez blakus eso$a zemesgabala Tpasnieces piekriSanas $ada buvnieciba nav iespejama (lietas 1.séjuma 27.lapa).

[7.12] No Buvniecibas padomes s€des 2020.gada 6.oktobra protokola/lemuma Nr. 39/321 (lietas 1.séjuma 28.-29.lapa) konstatgjams, ka
Buvvalde noteikusi, ka idz 2020.gada oktobra beigam projektam jabiit papildinatam ar diimena risinajumu. Apkuri nedrikst uzsakt, pirms projekts nav
uzradits Bavvaldei.

[7.13]12020.gada 20.oktobr1 Latvijas Skurstegslaucttaju amata braliba sastadija apkures ierices, iekartas, diimkanala un dabiskas ventilacijas
kanalu tehniska stavokla parbaudes aktu Nr. 494.20 (lietas 1.séjuma 97.lapa). No akta konstatSjams, ka cieta kurinanma oderets dtmkanals Nr. 1
saimniecibas telpa un dabiskas ventilacijas kanals Nr. 2 saimniecibas telpa parbaudits un tie atbilst normativo aktu prasibam, ka ari to ekspluatacija ir
atlauta.

[7.14] Pieteicgja 2020.gada 1.decembr versas Bivvalde ar iesniegumu, lidzot sniegt atbildi, vai tresa persona ir iesniegusi Bivvalde projektu un
vai Buvvalde ir devusi mineta projekta akceptu, kuru likuma noteiktaja kartiba varétu parstidzet augstaka iestade, vai kadas bis iestades turpmakas
darbibas (lietas 1.séjuma 30.lapa).

[7.15] Buvvalde, atbildot uz pieteic€jas 2020.gada 1.decembra iesniegunu, 2020.gada  10.decembra vestule Nr. 868/2.4. (lietas 1.séjuma
32.lapa) nforngja, ka Buvvaldé ir iesniegta Apliecinajuma karte uzradianas kartba, jo objekts netick finanséts no Eiropas Savienibas, valsts vai
pasvaldibas fondiem. Biivvaldé ir uzradits ar Latvijas Skurstepslaucitaju amata bralibas 2020.gada 20.oktobra parbaudes akts Nr. 494.20.

Papildus Biivvalde noradija, ka Apliecingjuma karté nav veikts diimena augstuma aprékins atbilstosi LBN 231-15 61.3. apak$punktam, tapec
Bivvalde ir pieprasijusi veikt papildinajumus Apliecingjuma kartg attieciba uz diimena augstumu. LBN 231-15 nenosaka, tiesi no kuras €kas jumta kores
tiek aprekinats diimena augstunrs, tapec Biivvalde ir logusi Ekonomikas ministriju un VUGD sniegt skaidrojumus.

[7.16] Bavvalde 2020.gada 2.decembrsagents pieteic€jas iesniegums ar noradi, ka apkures sist€ma un diimenis Nekustamaja pasuma tiek
ekspluatets (sk. lietas 1.séjuma 52.lapa).

[7.17] Bavvalde 2020.gada 7.decembrinosiitfja vestuli Ekonomijas ministrijai par LVN 231-15 61. punkta nosacfjumu piengroSanu, uz ko
Ekonomikas ministrija 2021.gada 6.janvart Buvvaldei sniedza atbildi Nr. 3.3-6/2021/72N (lietas 1.séjuma 49.-50.lapa), kura skaidroja, ka Latvijas
Republikas Civillikuma (turpmak — Civillikums) 1088. panta otraja dala noteikts, ka (..). Minimalas ugunsdroSibas atstarpes starp buvém atbilstosi biivju
uguns noturibas pakapei ir noteiktas Ministru kabineta 2015.gada 30.jtinjja noteikumu Nr. 333 , Noteikumi par Latvijas bovnormativu LBN 201-15
,»Buvju ugunsdrosiba” (turpmak — LBN 201-15) 7. tabula. Dimenu augstuns ir atkarigs no daudziem faktoriem, ta augstumu ietekme ar1 blakus esosas
vai piebiivetas ekas, ka arT koku izvietojums €kas tuvuma un laika apstakli. Dimvadam jabiit par 50 cm augstakam par blakus esosas €kas augsgjo
punktu. LBN 231-15 ir noteikts, ka diimena augsgjo galu ieriko ne zemak par 0,5 m virs jumta seguma (art &kam ar plakanu jumtu), un tikpat daudz
slipajiem juntiem, ja skursteni uzstada tuvak par 1,5 mjumta korei. Ja skurstenis izvietots 1,5-3 mattaluma no kores, skurstenis nedrikst bt zemaks par
to. Ja skurstenis no kores ir talak par 3 m, tad ta augsgjai dalai jabiit ne zemakai par iedomato Iiniju, kas var tikt novilkta no kores uz leju 10 gradu lenkt
pret horizontu. Dimwvadu skursteni uz jumtiem no dego$a materiala jauzstada 1-1,5 m virs kores. Svarigi, lai sadegSanas produkti izplistu no dimena,
neradot uguns briesmas vai parmerigu dinm daudzumu u.tml. kaitigu iedarbibu. Lai nodrosinatu ugunsdrosibu, pilsetas dzvojamo maju blivaja apbave,
savrupmjas skurstepa augstumu var palielinat, par atskaites punktu izvEloties blakus eso$as majas jumta kori, atbilstosi LBN 231-15
61.3. apakspunktam

[7.18] Bavvalde 2020.gada 10.decembrinositija vestuli treSajai personai, lidzot ne velak ka lidz2020.gada 24.decembrimiesniegt Buivvalde:
sertificEta skurstegslauka atzinumu par diimena atbilstibu normativiem, ka arf telpas, kura ievietota apkures iekarta, atbilstbu LBN 231-15 27. punktany
situmapgades ieksgjo fiklu ieceres dokumentacijas papildindjumus attieciba uz diimena augstumu, kas noteikts atbilstosi LBN 231-15 61.3 apakspunkta
nosacjumiem (sk. lietas 1.sejuma 52.lapa).

P&c pieteikuma iesniegSanas tiesa lieta:

[7.19] VUGD 2021.gada 5.janvaripé&c Bivvaldes pieprasijuma sagatavoja vestuli Nr. 22-1.22/9 par normafivo aktu pieneroSanu (lietas
1.séjuma 47.lapa). Vestul citstarp noradis, ka biives japrojekte un jabiive ta, lai ugunsgréka izcelanas gadijuna tas noteiktu laku saglabatu nestspgju,
ierobeZotu uguns un diimu izraisBanos un izplatanos bive, neraditu uguns izplatBanas draudus blakusesosajam biivem, ekas esosie cilveki varétu pamest
ku vai tikt izglabti citadi, pemtu véra glabsanas komandu drosibu.

[7.20] Bavvalde 2021.gada 1.februaripienéma lenumu Nr. BIS-BV-5.28-2021-495 (61) ,Par €kas ar kadastra apzimgjumu /numurs
A/neatbilstibas normativo aktu prasibam, noversanu /adrese A/”. Ar min€to Emumu nolents uzdot treSajai personai viena meénesa laika no valsti noteiktas
arkartgjas situacijas ierobezojumu atcelSanas tirdznieciba nodrosinat paligekas dimena un telpu atbilstibu sertificéta buivspecialista /pers. J/ izstradatas
Apliecinajuma kartes iek$gjam nzeniertiklam ,Cietd kurinama apkures katla uzstadiana dzvojama maja /adrese A/ risinajumiem (lietas 1.séjuma 51.-
53.lapa). Mingtaja lemuma citstarp i atsauce uz buvspecialista /pers. J/ izstradato precizéto Apliecinajuma karti, saskana ar kuru esoSo dumeni
nepiecieSams pagarinat ar izoletu dimeni D129/320mm Iidz 6,7 m no zemes, kas ir 10 gradu lenkT no blakus €kas /adrese B/ jumta kores (/ietas
1.séjuma 52.lapas otra puse, 2.sejuma 4.- 7.lapa).

[7.21] Tresa persona 2021.gada 24.februart iesniedza Biivvaldé stidzibu par Buvvaldes 2021.gada 1.februara lemunmu Nr. BIS-BV-5.28-2021-
495 (61), noradot, ka Bavvalde ir vadijusies no klidainas dokumentacijas, ko tre$a persona nav pasttjusi un saskanojusi, bet ko pec Bivvaldes
pieprasijuma elektroniski i iestffjis tas izstradatajs, Pamatojoties uz mineto dokumentaciju, Biivvalde nonakusi pie kliidainiem secinajumiem. Tresas
personas riciba ir Buvvalde 2020.gada 1.septembri uzadita Apliecinajuma karte, kur skaidrojoSais apraksts liecina, ka Apliecinajuma karte izstradata
atbilstosi projekt€Sanas uzdevumam un pamatojoties uz pastavosajam normafivajam prasibam, t.sk. dimwvadu paredzets pieslegt pie esosa diimena.
Noradts art, ka nepamatos ir Biivvaldes 2021.gada 1.februara lemuma Nr. BIS-BV-5.28-2021-495 (61) ietvertais secinajuns par diimena vesturisko
augstumu, kads bijis pirms vitenaugu apaudzgjuma no kaiminu puses nogensanas. Noradis ari, ka Biivvalde iesniegts /pers. P/ sagatavots atzinuns, ka
arT apstridéSanas iesniegumam pievienots VUGD 2021.gada 3.februara parbaudes akts Nr. 22/12.1-3.1/12.

[7.22] Izskatot tresas personas siidzibu, Buvvalde 2021.gada 17.marta piepéma lenumu Nr. BIS-BV-5.28-2021-1369 (139), ar kuru nolema
atcelt no ta piegensanas briza Buvvaldes 2021.gada 1.februara lemunm Nr. BIS-BV-5.28-2021-495 (61) (lietas 1.sejuma 70.-72.lapa). No mingta
enuma konstatjans, ka tas piegents, parvertgjot lietas apstaklus, ka art konstatgjot, ka situacija daba ar uzstadito apkures katlu Nekustanaja ipasuma
atbilst izstradatajai dokumentacijai, ir veikta diimena atjaunosana un dimena augstums vizuali atbilst izstradataja sakotngja Apliecinajuma karte (kuru
tresa persona uzskata sev par saistosu) noraditajam Nav konstatetas neatbilstibas attiecigaja joma sertificeta blivspecialista izstradatai dokumentacijai.

[7.23] Ar Buvvaldes 2021.gada 18.marta lEnumu Nr. BIS-BV-5.28-2021-1372 (141) nolents izbeigt administrativo parbaudes lietu par cieta
kurinama apkures katla ierkosanu paligeka ar kadastra apZimgjunu /numurs A//adrese A/, kas ierosinata uz privatpersonas iesnieguma pamata (fietas
1.séjuma 73.-74.lapa), jo parbaudot cieta kurinAma apkures katla uzstadBanu paligtka Nekustamaja jpasumi, netika konstatStas neatbilstibas



attiecigaja jon sertificéta buvspecialista izstradatai buvniecibas dokumentacijai, tade] nav lietderigi un nav nepieciesams izdot administrativo aktu.

[8] Lieta tiesas pieaicinatajam Latvijas Buvinzenieru savieribas SIA ,IBS — Konsultants” izraudzitajam ekspertam uzdots sniegt atzinumu, vai
Apliecingjuma karte Nekustama tpasuma miira dlimena augstuns ir aprekinats atbilstosi normativo aktu prasibam, nemot vera, ka Nekustamais ipasums
atrodas blakus Tpasumam /adrese B/, un kadam atbilstosi normativo aktu prasibam ir jabit minéta diimena augstumam (lietas 1.séjuma 164.- 165.lapa).

Eksperts /pers. M/ ekspertizes atzinuma (lietas 1.sejuma 209.- 220.lapa) Atbilm sadala noradiis, ka prectzi noteikt izbtiveta diimena augstunu
nav iesp&jans. Izejot no projekta nosacijumiem, tas atbilst LBN 231-15 prasibam. Atbilstodi LBN 231-15 60.! punkta prasibai, ja tick bavéta jauna vai
parbuveta esosa dzvojama €ka vai publiska &ka, tad €kai, kurai planots izmantot autonomo apkuri, pie blakus esosas augstakas ekas diimenis jaieriko
tada augstuma, kas nerada negativu ietekmi uz netalu esosajam ekam un tajas dzvojosajiem iedzvotajiem. Diimeni ierko tada augstuma, lai nodroSinatu
normalu domgazu plismu un apkures iekartas raditais gaisa piesarmojums netiktu novadits blakus esosas €kas logos, durvis un ventilacijas sistemas.
Atbilstosi 61.3. apakSpunktam, ja dimenis atrodas talak par 3 mno jumta kores, ta augSgals nedrikst bt zemaks par taisni, kura vikta no kores 10
gradu lenkT pret horizontu. To vizuali nav iesp&jams parbaudit. NepiecieSami apsekosanas un izmerSanas pasakumi. Ekspertizes atzinumam pievienota
shéma, ka butu jabive diimeni virs jumta. Ka noprotans no eksperta riciba esosajiem dokumentiem, projekta ekspluatacija nav atlauta (netiek piestadita
Apliecinajuma kartes 3. dala , Bavdarbu pabeigsana™). Eksperts piclauj, ka ekspluatacija uzsakta patvaligi.

Ekspertizes atzinuma Atzinuma sadala noradits, ka viennoziiigi atbildet uz tiesas jautajumiem nav iesp&jams. NepiecieSama papildu apsekoSana un
nmerjumi. Nav Bavvaldes atzime Apliecinajuma kartg, kas liecina, ka bavdarbi nav pabeigti pilna apnera. Pec projekta nav skaidrs, vai tani risinata katlu
telpas izbtive atbilst LBN 231-15 27. punktam Ir neparprotami skaidrs, ka Jpasniekam jaievero Civillikuma 1088. panta otra dala.

Secingjumu dajd noradts, ka uzsakta patvaliga ,Cieta kurnamd apkures katla uzstadSana dzvojamd ndja /adrese A/ ekspluatacija.
Nepieciesams nodrosinat piekfuvi zemes gabalos gan /adrese B/, gan /adrese A/, t.sk. izbtivetajas katla novietnes telpas ar merki veikt apsekoSanu un
sertificéta mérnicka merjumus.

Tiesas sede eksperts noradija, ka, ekspertizes atzinumd mingjis, ka izejot no projekta nosacjumiem, diimena augstums atbilst LBN 231-15
prasibam, jo ekspertam nav pamata apSaubtt projektetaja un Bavvaldes akcepteto Apliecinajuma karti. Katrs no buvspecialistiem ir atbildigs par to, ko
ving ir izpildijis. Sobrid nav pamatota iemesla ne kaut ko apaubi, ne kaut kam piekrist. Eksperts neko nav vargjis parbaudt, jo nav mérfjumu. Projektu
tik vienkarSu nepadara tas, ka saimniecibas €ka tick ierikota kathimija un péc neoficidlas informécijas attiecigaja diiment ir izbGveti 3 dtmkanali.
Vienlaikus eksperts noradija, ka vina izpratné galvenais strids ir par diimena augstumu — javadas no Civillikuma 1088. panta, un galvenais i laba griba.
Eksperts ar atzina, ka nav pamarijis, ka LBN 231-15 60.! punkts stajas speka tikai ar 2021.gada 1.novembri, t.i, péc Apliecindjuma kartes
izsniegSanas.

[9] Liecinieks buivspecialists /pers. J/ liecinaja, ka normativie akti nenosaka prasibas dimenu augstumiem attieciba pret citam biivem; nav nekadas
normas, kas liktu diimena augstumu pagarinat vai nepagarinat. Ap liecinajuma kart€, nosakot diimena augstumu 5 mno zemes, nav ievérotas LBN 231-
15 61. punkta prasibas attieciba pret pieteic€jas pasumiy, precizetaja Apliecinajuma kart€, kura noteikts diimeni pagarinat lidz 6,7 mno zemes atbilstosi
Buvvaldes prastbam, ir izpilditi 61.3. apakSpunkta nosacfjumi tadam dimena augstumam, kas ir 10 gradi no blakus €kas /adrese B/ jumta kores.
Augstuns tika noteikts, konstatgjot pec inventarizacijas lietas vienas majas augstunu, bet otras majas augstunu, salidzinot ar pirmo, nosakot vizuali.
Precizetaja Apliecinajuma karte ir viss tas pats, kas Apliecinajuma karte, tikai papildus — rekomendacija pagarinat dimeni. Tresa persona izvelgjas
precizeto Apliecinajuma karti Buvvald€ neiesniegt.

Projekta dokumentacija tika arf risinats jautajums par telpas pielagosanu — apsit to ar rigipsi, izpildt ugunsdro§ibas prasibas u.c. Liecinieks
noradija, ka nevar ne iebilst, ne apstiprinat, cik kanali ir diimenim — 2 vai 3, noradot, ka uz jumta nav kapis. Apkures katlam ir vajadzigs 1 dtinmwads.
Telpa bija 2 kanali. Atbildot uz jautajumu, liecindja, ka tad, ja ir vél viens papildu kanals, tas neko nemaina; ja tas ir vala pirmaja stava, tad tas uzlabo
ventilaciju.

Atbildot vz jautajumu par 120 mm skarda ¢aulas ievietoSanu 140 mm dtmvada, liecingja, ka miirT nav nepiecieSams likt un arT nevar ielikt izolaciju,
ta jaliek tikai virs diimena.

[10] Lieta ir strids par to, vai tre$as personas veikta biivnieciba Nekustamaja ipaSuma ir atzistama par prettiesisku, vai pieteicgjai ir subjekfivas
tiesibas un objektivs pamats prasit Biivvaldei atzit par prettiesisku biivniecibu Nekustamaja pasuma.

Pieteicgja uzskata, ka biivnieciba Nekustamaja ipasuma nedrikst&ja notikt bez saskanosanas ar vigu, bet Biivvalde pieteicgjai nepiekrit. PieteicSja
ar iebilst pret domena augstunmu, noradot, ka tas gan rada ugunsdrosibas risku, gan dimus, pasliktinot gaisa kvalitati pieteic€jas paSuma, gan i par
augstu no vizuali estetiska viedokla konkrétaja teritorija.

Buvvalde savus secinajumus attieciba uz diimena augstumu laika gaitd mainfjusi — pec pieteikuma iesniegSanas tiesa Biivvalde pienémusi lEmumu, ar
kuru uzdevusi uzdot tresajai personai nodroSinat Skima, kura atrodas saimniecibas telpa, dimena augstuma atbilstbu LBN 231-15 61.3 apaksSpunkta
prasibam, bet velak no §is prasibas atkapusies.

[11] Vispirms tiesa apliko jautajumu par pieteicgjas subjektivajam tiesbam.

Senata judikatira konsekventi atzits, ka personai ir tiesibas versties tiesa un iebilst pret biivniecibas procesa piepemtu lemumu tad, ja ar So Enmumu
tiek radits (varetu tikt radits) tiesi §1s personas tiesibu vai tiesisko intereSu aizskarums vai arf ja Sis lmums rada (var€tu radit) vides aizsardzibas intereSu
aizskarumu un persona versas tiesa vides aizsardzbas intereSu nodroSinaSanas nolika (sk., piem., Senata 2018.gada 10.maija sprieduma lieta
Nr. SKA-175/201 7.1.punktu). Mingtais pamatojans ar to, ka $o tiesibu jéga ir nodrosinat efektivu instrumentu tiesibu aizskaruma noverSanai gadijuma,
ja tiek aizskartas personas subjekfivas tiesibas vai sabiedribas vides aizsardzbas intereses.

Personas subjekfivo tiesibu esibu administrativa tiesa ir atzinusi arT noradot, ka pieteicgjam ir ar no ,kaiminu” tiesibam izrietosas tiesbas prasit
blakus esoSo teritoriju izmantoSanu atbilstosi Teritorijas planojuma atlautajam izmantoSanas veidam un Apbiives noteikumiem, ja teritorijas neatbilstosa
izmantoSana ietekn€ pieteicgju dzves kvalitati un tiesibas dzvot labveliga vide (Administrativas apgabaltiesas 2020.gada 7.aprila sprieduma lieta
Nr. A420290318 21. punkts, Administrativas rajona tiesas 2018.gada 7.decembra lemuma lieta Nr. A42-02952-18/19 11. punkts).

Tiesas vertejuma nav pamata atskirigi fokoties art vz situacijam, kad buvniecibas ieceres dokumentacija pirms biivniecbas uzsaksanas Bvvaldei
saskanosSanai nav jaiesniedz, bet personai ar konkrétu buivniecibas projektu biivniecibu regulgjoso tiesibu nornu neieverosanu var tikt radis vai tiek
radits tiesibu aizskaruns.

Pieteicgjas nekustamais pasurms /adrese B/ atrodas Iidzas Nekustamajam Tpasumam, kura tresa persona ir veikusi btivniecibu. Lidz ar to, nemot
vera pieteicgjas iebildumu saturu tiktal, ciktal konkréta blivnieciba pieteicgju ietekne tiesi, i atzistamas pieteic€jas subjektivas tiesibas versties tiesa ar
pieteikunmu, iebilstot pret biivniecibas procesa tiesiskumi



Senéts noradijis, ka iebildumi, kas pamato tiesibas versties tiesa noteic to jautajumu loku, kas parbaudami, izskatot lietu tiesa (sal. sk. Senata
2020. gada 28. aprija sprieduma lietd Nr. SKA-161/2020 9. punktu).

[12] Bavniecibas lietas, lai atzitu, vai veikta bvnieciba ir tiesiska nepiecieSams parbaudt, vai ta atbilst tiesibu normam, kas bija speka tas veikSanas
laika (sal. Senata 2016 gada 9 decembra lemums Nr. SKA 1500/ 2016, 2016 gada 18 februara ricibas sédes lemums SKA 95/2016).

Saskana ar Bavniecbas likuma 18. panta otro dalu (redakcija, kad veikta bivnieciba) patvaliga bivnieciba bija buvdarbi, kas uzsakti bez
biivniecibas ieceres dokumentacijas, akceptetas apliecinajuma kartes vai akcepteta paskaidrojuma raksta, bez bivatlaujas vai pirns tam, kad izdartta
atzime par attiecigo nosacjumu izpildi, gadfjumos, kad attiecigie lemumi saskana ar normativajiem aktiem i nepiecieSami, ka ar1 buvdarbi, kas neatbilst
biivprojektam un normafivo aktu prasibam. Patvaliga biivnieciba ir arT biives vai tas dalas ekspluatacija neatbilstosi projektetajam lictoSanas veidam vai
biivdarbi, kas uzsakti bez attiecigas projekta dokumentacijas, ja tada nepiecieSama saskana ar normativajiem aktiem.

Tatad patvaliga buvnieciba konstatSjama situacijas, kad buvdarbi tiek veikti bez mingtaja tiesbu norma noraditajiem biivniecibas procesam
nepiecieSamajiem dokumentiem (turpmak — biivniecibas ieceres dokumentacija), ja tadi saskana ar normafivajiem aktiem ir nepiecieSami, ka arf tad, ja
biivdarbi neatbilst buvprojektam un normativo aktu prasibam

[13] No lietas materialiem kopsakara konstatgjams, un par to lieta strida nav, ka tresa persona Nekustanma tpasuma dzivojama maja ierikoja
apkures sistemu, cietd kurinama apkures katlu uzstadot Nekustama 1pasuma Skiina saimniecibas telpa (ar domeni), kura idz katla uzstadiSanai atradas
pltts.

Atbilstosi tresas personas paskaidrotajam, ko apstiprina ar1 liecinieka /pers. J/ sniegtas liecibas tiesas sede, apkures katls pieslegts pie saimniecibas
telpa jau eso$a diimena.

Atbilstosi Apliecinajuma kartei diimenis bija japagarina lidz 5 mno zemes.

Tresa persona lieta paskaidroja, ka Skina dtimenis pagarinats, to atjaunojot (remont€jot) pec apaugumu nogensanas.

Lieta atrodas fotofiksacijas, kuras diimenis redzams gan pirns, gan pec ta remonta (lietas 1.séjuma 108.- 110.lapa).

[14] Baivniecibas tiesiskumu un biivju legalitati apstiprinosos dokumentus nosaka bvniecibu regulgjosie normativie akti.

Jedziena ,jnZeniertikls” skaidrojums sniegts Visparigo bivnoteikumu 2.16. apaks$punktd; tas i biivju kopuns, kas sastav no caurulvadiem,
kabeliem, vadiem, aprikojuma, iekartam un iericem un paredzets elektroenergjjas, siltumenergijas, gazes, elektronisko sakaru, Gidens un citu resursu
razo$anai, parvadei (transportam), uzglabasanai vai sadalei, ka arT inzeniertklu pievadiem un iek$gjiem inZeniertkliem

Jedzena ,jeksgjie nzeniertikli” skaidrojurrs ietverts Ministru kabineta 2021.gada 20.aprila noteikumu Nr. 245 , Grozijumi Ministru kabineta 2017.
gada 9. maija noteikumos Nr. 253 | Atsevisku inZenierbiivju biivnoteikumi’™ 6.3.1. apakSpunktd; tie ir biives piederums, kas sastav no caurulvadiem,
kabeliem, vadiem, aprikojuma, iekartam un iericém un paredzets elektroenergjjas, situmenergijas, gazes, tdens uncitu resursu parvadei vai sadalei.
Ievérojot mnéto, secinams, ka Nekustanmaja pasuma saskana ar buvniecibas ieceri bija planots izbuvét ieks€jos nzeniertiklus.

Visparigo biivnoteikumu 1. pielikuma otras dalas 3. piezimé noteikts, ka iek$€jo inzeniertiklu biivniecibai piemero attiecigajos specialajos
bivnoteikumos noteikto blivniecibas procesu.

Tatad Visparigo buvnoteikumu prasibas uz ieks€jo inzeniertiklu biivniecibu nav attiecinamas.

Atsevisku inZenierbiivju bivnoteikunu 6.3.1 apaksSpunkta (tiesibu normu redakcija, kas bija spéka laika, kad veikta bitvnieciba, spéka lidz
2021.gada 31.oktobrim) noteikts, ka paskaidrojuma raksts (1. pielikums), apliecinajuma karte (3. pielikums) vai buvniecibas iesniegums (4. pielikunms)
(turpmak kopa — buvniecibas ieceres iesnieguns) vai cita biivniecibas ieceres dokumentacija nav nepiecieSama, saskanojot ar zemes gabala pasnieku,
biives Ppasnieku vai, ja tada nav, tad ar zemes gabala, buives tiesisko valditaju un treSajam personam, kuru tiesibas tiek skartas, ja normativajos aktos par
saskanojuma nepiecieSanibu nav noteikts citadi, un ievérojot citos normativajos aktos noteiktas prasibas, citstarp ieks$€jo inzeniertiklu buvdarbiem
(imemot elektroenergjjas vai elektronisko sakaru iek$€jo inzeniertklu biivdarbus un $o noteikumu 15.2.3. un 15.2.4. apakSpunkta un 17. punkta minctos
gadjjumms).

Atsevisku inzenierbiivju bavnoteikunm 15.2.3. apaksSpunkts attiecas uz tadiem ieks€jiem inZeniertikliem, kuru bavdarbiem ir paredzets publisko
tiesbu juridiskas personas vai Eiropas Savienibas politikas instrumentu hdzfinansgjuns, bet 15.2.4. apakSpunkts — uz naftas produktu ieksgjiem
inzeniertikliem Tade] minétas tiesbu normas uz konkreto situaciju nav attiecinanas.

Savukart So noteikunm 17. punkts noteic, ka, ja ieksgja inzeniertikla biivdarbiem apliecinajuma karte nav nepiecieSama, Sos bavdarbus (izgemot
elektroenergjjas vai elektronisko sakaru iek$gjo inzenierfiklu btivdarbus un ieks€jo inZeniertiklu biivdarbus viendzvokla dzivojama €ka) veic saskana ar
atbilstosa biivspecialista vai biivkomersanta izstradatu ieks€jo inzeniertiklu novietojuma planu, kura noradits ieks€ja inzeniertikla novietojums bave vai
telpu grupa, uz buves stava plana vai telpu grupas plana. Novietojuma plans ir saskanojams ar bives vai telpu grupas pasnieku vai, ja tada nav, — ar
tiesisko valditaju, taja ietver ta izstradataja apliecinajunu par ta atbilstibu normativo aktu prasibam un tas nav saskanojams ar institiiciju, kura pilda
bavvaldes funkcijas. Novietojuma planam pievieno izvertejumu par ieksgjo inzeniertiklu atjaunoSanas vai parbiives ietekmi uz pakalpojuma pieejanibu, ja
planota daudzdzivoklu dzivojamas ekas koplietosanas ieksgja inZeniertikla atjaunoSana vai parbiive, un bilives nesoSajam konstrukcijam Vienu
novietojuma plana eksemplaru biivniecbas ierosinatajs iesniedz pakalpojuma sniedzgjam, kur§ bives iek$gjo inZeniertiklu izmanto vai izmantos
pakalpojuma sniegSanai. Institticija, kura pilda bivvaldes finkcijas, ir tiesiga prast iesniegt tai novietojuma plana un noteikta izvértejuma dublikatu vai
kopiju un veikt biivdarbu tiesiskuma kontroli.

Tatad tiesisko regulgjumu ieksgjo inZeniertiklu biivdarbiem satur Atsevisku inZenierbtivju biivnoteikumu 17. punkts, saskapa ar kuru tresas
personas ieceréta buivnieciba — ick$€jo inzeniertiklu ierkoSana — Nekustamaja paSuma vargja tikt realizSta, pamatojoties uz biivspecidlista vai
biivkomersanta izstradatu ieksgjo mzeniertiklu novietojuma planu, nesaskanojot ar Bavvaldi

Lidz ar to tiesa secina, ka lietd esosa Apliecinajuma karte (lietas 1.séjuma 152.- 159.lapa), arprecizeta Apliecinajuma karte (lietas 2.sejuma 4.-
7.lapa)), pec bifibas uzskatama par ieksgjo inZeniertiklu novietojuma planu, ko izstradajis Buvkomersantu registra registréts bavspecialists /pers. J/, ko
tresajai personai nebija pienakums saskanot ar Baivvaldi. Tadgjadi Bivvladei nebija pienakums min€to buvniecbas ieceri akceptet vai neakceptet, ka art
nebija pienakums pienent to ekspluatacija

Ieverojot mingto kritiski vert€jans ekspertizes atzinuma noraditais, ka konkréta projekta ekspluatacija nav atlauta, jo nav piestadita Ap liecinajuma
kartes 3.dala , Bovdarbu pabeigSana”, un ka ta ekspluatacija uzsakta patvaligi (sk. lietas 1.sejuma 217.lapa).

[15] Ka noradts sprieduma ieprieks, atbilstosi lietas materialiem Skint esoSaja saimniecibas telpa, kura uzstadits apkures katls, jau vesturiski
atradies diimenis un ta bijusi apkurinama — taja atradusies sildierice (plits) (sk. lietas 1.séjuma 107.lapa).

Nav arT pamata uzskattt, ka ar konkréta apkures katla uzstadSanu saimmniecibas telpa minéta telpa kiltu par kathmaju, jo LBN 231-15
2.3. sadalas prasibas, kas attiecas uz katlumajam, attiecinamas uz tadam telpam, kur apkures iekartu jauda ir lielaka par 500 kw, jo konkretaja gadjuma



saimniecibas telpa uzstadits mazjaudas apkures katls.

Ka liecingja liecinieks bavspecialists /pers. J/, projekta nav risinats jautajums par Katlu telpas izbtivi, tikai par telpas pielagoSanu, apSujot ar rigipsi,
izpildot ugunsdrosibas prasibas (tiesas sédes protolols lietas 2.séjuma 11.-12.lapa). Savukart to, ka projekta apsverti art LBN 231-15 27. punkta
nosacijumi, pamato ari Apliecinajuma kartes SM -5 lapa noradtais lictojamo materialu saraksts.

Ieverojot visu minéto, nav pamata uzskatt, ka ar apkures katla ievietosnu Skima saimniecibas telpa biitu izmairits telpas pielietojums un funkcija.

Kiritiski vertejams arT tas, ka Skipa saimniecibas telpai dimenis i buivniecibas procesa radits jauns veidojuns, jo diimenis mintajai €kai jau bijis
pirms apkures katla uzstadianas.

Tam, ka dtmenis butu parbuvets ta, ka mainttos biives apjoms, pieradijumi lietd nav konstat€jamai.

Ar liecinieka /pers. J/ liecbam atzistams par pieraditu tas, ka cietd kurinama apkures katls pieslegts pie saimniecibas &ka jau esosa domvada,
ievietojot taja 120 mm diametra metala Caulu (tiesas sédes protokols lietas 2.séjuma 11.- 12.lapa).

Ar Latvijas Skurstenslaucttaju amata bralibas parbaudes aktu Nr. 494.20 (lietas 1.séjuma 97.lapa) atZistanms par pieradity, ka Skima saimniecibas
telpa atrodas cieta kurimama odergts dimkanals 120 mm diametra un dabiskas ventilacijas kanals.

Atbilstosi tresas personas paskaidrotajam tiesas s€d€ (tiesas sédes protokols lietas 1. sejuma 150.- 151.lapa; 2. sejuma 11.-12.lapa) tresais
kanals ir ventilacijas kanals, kas kalpojis sausajam tualetém, kuras patreiz netiek izmantotas; no iZkop&juma no Nekustama 1pasSuma tehniskas pases
redzans, ka tas atradusas blakus saimniecibas telpai (sk. lietas 1.séjuma 59.- 60.lapa). Apliecinajuma kartes risinajuns art neparedz dimena parbuwi,
izveidojot taja vai piebiivgjot papildus vel vienu kanalu (fietas 1.séjuma 87.- 93.lapa). Viss minctais kopsakara arT izskaidro tris kanalu esanibu diimeni.

Lieta nav pieradjumi, kas liecinatu, ka konkrétas biivniecibas procesa biitu notikusi dimena parbtve. Turklat gadijuma, ja tada batu notikusi, no
pieteikuma ieklauta pamatojuma nav konstatgjamms, ka ta ietekime vai varetu ietekmet pieteicgju. Lidz ar to apSaubamas pieteicgjas subjekfivas tiesibas
stidzeties par $o jautajum

Savukart Bivviade 2021.gada 11.marta, daba apsekojot Nekustmi pasuma Skini, kura atrodas saimniecibas telpa, vizuali nosakot dimena
augstumu, secinajusi, ka tas atbilst Apliecinajuma karte noradttajam (atzinumu sk. lietas 132. - 133.lapa).

[16] Apstaklis, ka ieksgjie inZeniertikli var tikt izbtiveti bez publiskas varas Ttenotaju saskanojuma sagensanas, nemaina to, ka, tos bivejot,
jaievero citi normativie akti.

Ka noradits arT Ministru kabineta noteikumu projekta ,,GrozZjumi Ministru kabineta 2017.gada  9.majja noteikumos Nr. 253 , Atsevisku
inzenierblivju buvnoteikum’™ un Ministru kabineta noteikunu projekta ,GroZjums Ministru kabineta 2005.gada  28.jinjja noteikumos Nr. 480
,Notelkumi par kartbu, kada pasvaldibas var uzlikt pasvaldibas nodevas™ sakotngjas ietekmes novertgjuma apvienotaja znojuma (anotacija),
bivspecialistam ir pienakuns izstradat tadu risinajumu, kas nodrosina inZenierblives vai tas dalas konstrukciju noturibu, ugunsdro$ibu, lietosanas
drosunu, lai nodrosindtu biivniecibas ieceres un inZenierbtives atbilstbu normafivo aktu prasibam, atbilstbu paredzetajam lietoSanas veidam un
normativajiem aktiem, ka ari tre$o personu ipasuma tiesibu ievéroSanu.

Tas nozime, ka buvspecialistam buvniecibas ieceres dokumentacija, izstradajot projekta risinajumu, janodroSina ta atbilstba normativo aktu
prasibam, ka ar treSo personu pasuma tiesibu ievérosana, ja to nosaka normativie akti.

Savukart, ka noradits Atsevisku inZenierbiivju buvnoteikumu 17. punkta, Biivvalde ir tiesiga veikt konkr&to biivdarbu tiesiskuma kontroli.

[17] Pieteicgja uzskata, ka biivnieciba Nekustamaja Ppasuma varja notikt tikai ar vinas ka kaimimienes piekriSanu.

Tiesa normativajos aktos nekonstat€ prasibu saskanot ieksgja inzeniertikla ierkoSanu ar kaimigu paSum

Pieteicgja atsaucas uz Civillikuma 1068. pantu, kas noteic ricibu ar kopipaSumi

Saskana ar Valsts kadastra informacijas sist€mas datiem daba esoSais Skipa ar kadastra apzZimgjumu /numurs A/ugunsmiiris atrodas Nekustama
TpasSuma zemesgabala un i konkrétas ekas aizmugurgja siena, nevis kopgja siena, ko apliecina art fotofiksacijas (lietas 1.séjuma 108.,110 lapa). 1idz ar
to atsaukSanas uz tiesibu normam, kas nosaka ricibu ar kopipasumu, i konkrétajai situacijai neatbilstosa.

Civillikuma 1088. panta otra dala savukart noteic, ka krasnis un virtuves nevar ierikot pie kopgja vai kaiminam piederosa mira bez viga
piekriSanas; tas neattiecas uz skursteniem, kuri tomer jaieriko ta, lai dzirksteles nevarétu aizlidot uz kaimina zemes gabalu.

Tatad Civillkuns noteic nepiecieSanibu diimenus ierikot ta, lai dzirksteles nevarétu aizlidot vz kaimina zemes gabalu, bet ne prasibu pec
saskanoSanas ar kaiminu.

Lidz ar to pieteicgja nepamatoti uzskata, ka tresas personas stenota bvnieciba Nekustamaja fpasuni ir patvaliga tadel, ka ta nav saskanota ar
kaiminu (pieteicgju).

[18] Nosacgumus, kas jaievero, projekt€jot un ierikojot jaunbiivéjamo, atjaunojamo un parbivéjamo dzivojamo €ku apkures sistemas, ka arl
prasibas cita lictoSanas veida telpu apkures sisténu projektéSanai un ierikoSanai dzivojamas ekas, paredz LBN 231-15.

Laika, kad tika izstradata Nekustama PpSuma iekS€jo inZeniertiklu buivniecibas dokumentacija, prasibas attieciba dimeniem bija noteiktas tikai
LBN 231-15 61. punkta. Minétaja norma bija paredzets, ka dtimena augstunu virs jumta seguma nosaka, nemot vera $adus nosacjumus: ja diimenis
atrodas tuvak par 1,5 mno jumta kores, tam jabit 0,5 m augstakam par kori (61.1. apak$punkts); ja diimenis atrodas 1,5 Iidz 3 mno jumta kores, tas
nedrikst biit zemaks par kori (61.2. apak$punkts); ja diimenis atrodas talak par 3 mno jumta kores, ta augSgals nedrikst biit zemaks par taisni, kura
vilkta no kores 10 gradu lenki pret horizontu (61.3. apakspunkts).

Nekadi nosacijumi attieciba uz diimenu augstumiem attieciba pret citam kam un biivem minétaja laika normativajos aktos nebija paredzeti.

Lidz ar to tiesa secina, ka Biivvladei nebija tiesiska pamata noteikt treSajai personai pienakumu attieciba uz Skina, kura atrodas saimniecibas telpa,
domena augstumu piemerot LBN 231-15 61.3. apakSpunkta reguléjumu, jo tas paredz, ka nosakans dimena augstuns uz tas €kas jumta, uz kuras tas
tiek btivets.

Konkretaja gadjuma turkIat janem vera, ka runa iet par tadu senu bivi, kurai dimenis bijis izbtivets jau ieprieks, resp., pirms iekS€jo nzeniertiklu
ierkoSanas Nekustamaja Tpasuma, nemot vera, ka Skipa sainmiecibas telpa ieprieks atradas sildierice (sk. lietas 1.sejuma 59.lapa un 107. lapa), un
lieta nepastav strids par to, ka €kas diimenis nav pazeminats.

Ka noradts ieprieks, Civillikuma 1088. panta otra dala noteic nepiecieSanibu diimenus ierikot 3, lai dzirksteles nevargtu aizlidot uz kaimina zemes
gabalu.

Tiesas vertejuma $o jautajunu risina LBN 201-15, kuros citsrap noteiktas buvju ugunsdrosibas atstarpes, lai ierobezotu iespgjamo uguns izplatibu
starp buvem

Lieta esosais VUGD 2021.gada 3.februara parbaudes akts (lietas 1.séjuma 61.lapa) apliecina, ka, parbaudot Nekustama fpasSuma saimniecibas
eku, ugunsdrosibas un civilas aizsardzibas prasibu parkapumi nav konstateti.

Savukart jautajuns par gaisa kvalitati un iespgjamo piesarpojunu, ja tads tiek radis, ekspluatgjot mincto apkures sist€nm, nemot vera ieprieks



noradito biivniecbas normativo reguléjunu, tiesas ieskata var tikt risinats, iesaistitajam pusém savstarp&ji vienojoties, ka ariveérSoties Valsts vides
dienesta, kura kompetencg citstarp ir kontrolét piesarnojoso vielu emisiju vide, vai vispargjas jurisdikcijas tiesa civiltiesiska kartiba.

Nemot veéra visu minéto, lieta nav nozimes liecinieka /pers. J/ un eksperta /pers. M/ paustajam tiesas sédg attieciba uz to, kads diimena augstums
biitu uzskatams par pietickamu. Vera nemans, ka arf liecinieks /pers. J/ noradija uz to, ka normaiivie akti Apliecindjuma kartes izstrades laika nenoteica
nekadas prasibas dimenu augstumu noteikSanai attieciba pret citam biivem, kas atbilst patiesibai, un precizéto Apliecinajuma karti, kuru tresa persona
neatzina sev par saistosu, /pers. J/ iesniedza Biivvlad€ pec iestades amatpersonu liguma, iestadei tre§as personas viedokli interpret€jot ka piekapsanos
tam, ka skurstenis japaaugstina. Savukart /pers. M/, pamatojot LBN 231-15 61.3. apakSpunkta nosacijumu piemerosanu diimena augstuma noteikSanai,
ekspertizes atzinumié atsaucas uz LBN 231-15 60.1 punktu, kas nebija speka ne biavniecibas, ne Apliecinjuma kartes izsniegsanas bridi

No Ministru kabineta 2015.gada 16.jtnijja noteikumu Nr. 310 , Noteikumi par Latvijas biivnormativu LBN 231-15 , Dzvojamo un publisko eku
apkure un ventiacija" 8. punkta, kas noteic ka buvniecibas ieceres dokumentacijai, kas atbilstosi normativajiem aktiem buvniecibas joma saskanota
(akcepteta) vai iesniegta saskanoSanai institficija, kas pilda bavvaldes funkcijas, idz2021.gada 31.oktobrim, pien€ro Sos noteikunus redakcija, kas bija
speka fidz2021.gada 31.oktobrim, neparprotami secinams, ka jaunajam tiesibu normam, tostarp LBN 231-15 60.! punktam, nav atpakalvérsta speka.

Turklat ekspertizes atzinuma noradits, ka domenis atbilst LBN 231-15 prasibam

[19] Pieteicgja norada, ka to, kadam tiesi jabiit diimenim un cik augsts tas drikst bitt, nosaka vietgjas pasvaldibas noteikumi par teritorijas apbiivi
Pieteicgja atsaucoties uz Teritorjjas izmantosanas un apbiives noteikumiem, norada, ka ar konkréto bvniecibu nav ievérots o noteikumu 181.3 un
180.3.2. apakspunkta normas.

Pasvaldiba teritorijas planoSanas dokumentos dazadu objektu biivniecibai ir tiesiga noteikt prasibas, kas i jaievéro, pieméram, no vides estétikas
vai teritorijas izmantoSanas viedokla. Turklat pasvaldiba ir arf tiesiga noteikt, ka iestade, kura ir atbildiga par attiecigo teritorijas planosanas dokumentos
noradito prasibu uzraudzibu, ir tieSi Buvvalde. Tomgr tada gadjumé process, kura ietvaros Biivvalde parbaudis, vai privatpersona ir ievérojusi no
teritorijas planoSanas dokumentiem izrietosas prasibas, nebiis process par patvaligu buvniecibu Biivniecibas likuma izpratn€, bet gan cita veida process —
process par pasvaldibas teritorijas planoSanas dokumentos ietverto nosacfjumu ievérosanu (sal. sk. Senata 2019.gada 31.oktobra sprieduma lieta
Nr. SKA-424/2019 20.punktu, 2020.gada 22.septembra sprieduma lieta Nr.  SKA-244/2020 14.—15.punktu, 2021.gada 24.septembra
sprieduma lieta Nr. SKA-365/2021 14.punktu).

Neraugoties uz mingto, tiesa, parbaudot mingtos pieteicgjas iebildumus, atzist, ka tie pec bitibas nav pamatoti. Nekustamais pasuns atrodas
jaukta apbiives teritorija ar dzivojamo funkciju (JDZ), aizsargdjamas apbuves Il zona, kur piemerojami citi Teritorijas izmantoSanas un apbtives
noteikumi. Tapec

Pieteicgjas noraditie Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu 181.3 un 180.3.2. apaksSpunkti konkrétaja situacija nav piemerojam, jo tie
attiecas uz mazstavu dzivojamas apbiives teritoriju (DzZM).

Saskana ar Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikunmu 477. punktu II apbiives zona zemesgabala dala, kas robezojas ar ielu (ielas fronte),
veidojama perimetrala apbiive, bet un pagalma ekas drikst buvet, veidojot gan perimetralo, gan izklaidus apbtivi.

Lieta nav strida, ka konkrétaja gadjuma perimetrala apbuve ir arf Nekustand paSuma pagalma dala. Atbilstosi Teritorjjas izmantoSanas un
apbiives noteikumu 478. punktam II apbtives zona maksimalais apbiives augstuns i 12 m (3 stavi). Savukart atbilstosi Teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumu 42. punktam maksinala augstuma ierobezojumi neattiecas vz diimenieny, to nosaka biivprojekta.

Ieverojot mincto, pieteicgjas iebildumi, kas balsttti uz Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumiem, ir nepamatoti.

[20] Nemot vera visu sprieduna mincto, pieteicgjas pieteikuma apmierina$anai nav pamata.
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. pantu, 289.-291. pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit pilniba /pers. C/ pieteikumu (re@istracijas Nr. 1536).

Spriedunu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena menesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Administrativas
rajona tiesas Liepajas tiesu nama.

Tiesnese S. Sérdiene



