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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2022.gada 18 jilja
Kurzemes rajona tiesa,
tiesnesis Janis Bumbieris,
piedaloties prokurorei Inesei Siltai,
aizstavei Inarai Freidenfeldei,

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimnallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba pec Krimmallikuma 253.panta otras dalas.
Motivu dala

[1] /pers. A/ neatlauti iegadajas, glabaja un parvadaja psihotropo vielu bez nolika to realizet, liela apmera, proti: 2019.gada 11.oktobri, /Pilséta/,
ieprieksgja izmekleSana precizak nenoskaidrota laka un vietd, bet ne velak ka dz2019.gada 11.oktobrim plkst.23:15, no ieprieksgja izmekleSana
nenoskaidrotas personas, /pers. A/ atrodoties alkohola reibbum, neatlauti iegadajas persorigai lietoSanai 17 ripnieciski izgatavotus blisterus ar ripnicas
mark&umu “Tramadol Lannacher 200 mg G.L.Pharma 8BO72A”, kuros atradas 170 vizuali vienadas dzeltenas krasas ovalas formas tabletes ar
abpusgji iziektam virsmam, kas satur 34 g tramadolu kopgja svara, minétas tabletes parvadaja ar satiksmes autobusu, valsts registracijas numurs
/registracijas numurs/, marSruta /Pilséta/, un glabaja pie sevis idz 2019.gada 11.oktobrim plkst.23:15, kad Valsts policijas darbinieki, sagemot izsaukumu
par nekarfibam autobusa, apturgja augstak min€to autobusu /Nosaukums/ novada uz autocela /Nosaukuns/ autobusu pietura /Nosaukuns/, un aizturéja
/pers. A/. Pie /pers. A/ atrada augstak minétas tabletes un tas izpéma. Saskapa ar Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumiem Nr.847 “Par
Latvija kontrolgjamajam narkotiskajam, psihotropajam vielam un prekursoriemi” tramadols ir bistama psihotropa viela, kura var tkt izmantota
launpraftigos nolikos un ieklauta II1. saraksta. Saskana ar likuma “Par Krimnallikuma speka staSanas un piemerosanas kartbu” 2.pielikunm “Kriteriji
nelikuniga aprite eso$o narkotisko un psihotropo vieln un zalu, ka ari vieln, kas var tikt izmantotas narkotisko un psihotropo vielu nelikuniigai
izgatavoSanai (prekursori) iedaljuma apimeriemi” 34 g tramadols parsniedz apmerus, lidz kuram daudzuns atzistans par lielu.

Ar $adu ricbu /pers. A/ izdarija seviski smagu noziegunm, atbildiba par kuru paredzeta Kriminallikuma 253.panta otraja dala.

Motivu dala

[2] Ta ka apsudzetais /pers. A/ vairakkart izvairjjas ierasties uz tiesas sedem, tiesa atzina, ka /pers. A/ riciba norada uz viga véléSanos izvairtties no
savu krimindlprocesualo pienakumu izpildes, tiesas izmekleSanas un soda, ka rezultata 2020.gada 18.septembri tiesa pienema emumu ar kuru nolema
grozit /pers. A/ pien€roto drosbas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba — un papildus dro§ibas lidzekli — aiziegums izbraukt no valsts — uz
apcietinajumu, izsludingja /pers. A/ meklesana un apturgja kriminalprocesu lidz lakkam, kad tiks atrasts apstidzgtais (lictas 132.-134.lapa).

2022.gada 27.aprili Kurzemes rajona tiesa no Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Liepajas iecirkna Kriminalpolicijas nodalas tika
sapenta véstule par /pers. A/ mekléSanas rezultatiem, kura norads, ka /pers. A/ atraSanas vieta nav zindma. Papildus noradis, ka 2022.gada 21.marta
/pers. A/ /Republikas nosaukums/ notiesats ar nosacttu brivibas atpensanas sodu par mantiska rakstura noziedziga nodarjuma izdarSanu. Ar Kurzemes
rajona tiesas tiesneSa 2022.gada 27.aprila lemunmu rezolticijas forma lietas iztiesasana atjaunota, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 480.panta treSo
dalu (lietas 142.1apa).

2022.gada 12 jilija Kurzemes rajona tiesa no /pers. A/ sanemta 2022.gada 12.julija véstule izdrukas veida ar kuru /pers. A/ ludzs atlikt lietas
izskatianu vz nenoteiktu laiku, jo esot janopelna un jaatmaksa naudas summa, kas piedzta ar /Republikas nosaukuns/ tiesas spriedumu.  Vestulg /pers.
A/ nav noradjjis savu pasreizgjo atraSanas vietu, ka arT nav noradiyjis savu adresi. Izdrukata vestule tiesai nosiifta no adreses, kuru vairakkartigi
parbaudijusi policijas darbinieki (lietas 94., 101., 140., 142.lapa) un kura /pers. A/ nav sastopans (lietas 146.-147.lapa).

[3] Tiesas sede prokurore Iidza lietu iztiesat apstidzeta /pers. A/ prombiitne, pamatojoties vz Kriminalprocesa 465.panta pirmas dalas 1.punktu.
Aizstave piekrita viedoklim, ka lieta iztiesajama apstidzeta prombutng.

Uzklausot lietas dalibnicku viedoklus, ievérojot, ka apsiidzeta /pers. A/ atraSanas vieta nav zinama, kas noradits informacija par mekleSanas
rezultatu, nemot vera, ka /Republikas nosaukums/ /pers. A/ piespriestais brivibas atpemSanas sods noteikts nosaciti, kas tiesai nedod pamatu uzskafi, ka
/pers. A/ atrodas /Republikas nosaukuns/, apsiidzStais savu atraSanas vietu tiesai nav noradyis, tiesa nolema krimnallietu iztiesat apstidzeta /pers. A/
prombiitne, pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 465.panta pirmas dalas 1.punktu. Saskapd ar Krimnalprocesa likuma 83.panta treSo dalu
iztiesaSanas laika apstidzetajam tika nodroSinata aizstavja piedalSanas. Ta ka lieta tika iztiesata apstidzeta prombitng, tiesa veica pieradjunu parbaudi
tiesas izmeklesana /pers. A/ apstdziba pec Krimnallikuma 253.panta otras dalas.

[4] Izvertejusi krimnallieta iegiitos pieradjumus, ieverojot, ka tiesas sede aizstave noradija, ka tiesas izmekleSana nav nepiecieSans izsaukt
kriminalprocesa agrak nopratinatas personas, kuru liecibas ieklautas tiesa izmantojamo pieradijumu uzskaiffjuma, tiesa atzist, ka apstidzeta /pers. A/ vaina
vigam inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana péc Krimmnallikuma 253.panta otras dalas ir pilniba pieradita ar kriminallieta iegiitajiem sekojoSiem
pieradjumiem to kopuma un savstarpgja saistiba.

[4.1] Ar Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes /amats/ /pers. B/ 2019.gada 11.oktobra zinojumu, ka $aja datuma plkst.22.48 sanemnts
norikojums no Operativas vadibas nodalas doties uz/Nosaukuns/, kur jasagaida starppilsétu autobuss /marsruts/, kura atrodoties nemiera c€laji.
Sagaidot autobusu, ar valsts registracijas numura zimi /registracijas numurs/, ta vaditajs /pers. C/ noradijis uz guloso /pers. A/. /pers. C/ paskaidrojis, ka
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/pers. A/ autobusa uringjis pie autobusa videjam durvim. /pers. A//Nosaukums/ autobusa pietura ticis aizturéts. Apskatot /pers. A/ mantas, pie vipa
atrastas vairakas tramadola tabletes (lietas 2.lapa).

[4.2] Ar2019.gada 11.oktobra /pers. A/ somas apskates protokoly, 2019.gada 12.oktobra eksperta darba protokolu un tam pievienoto
fototabuly, no ka izriet, ka laika posmé no 2019.gada 11.oktobra plkst.23.50 lidz2019.gada 12.oktobra plkst.00.25, piedaloties /pers. A/, policijas
dienesta telpas tikusi apskatita /pers. A/ soma, kurd, citu mantu starpa, atrastas un iznentas 3 iepakojumu kastites ar uzrakstu “Tramadol Lannacher 200
mg” un 17 blisteri ar uzrakstu “Tramadol Lannacher 200 mg”. Katra blisterT atradusas 10 dzeltenas krasas tabletes, kopa 170 tabletes (lietas 11.-
13.lapa).

[4.3] Ar2019.gada 12.oktobra Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes eksperta atzinmmu par primaro narkotisko un psihotropo vielu
ekspertizes veikSanu ar kuru secinats, ka ekspertizei iesniegtas 170 tabletes satur tramadolu (kopgjais tramadola saturs — 34g, saturs viena tablete —
0,2g) (lietas 15.-16.1apa).

[4.4] Ar 2019.gada 18.oktobrf liecinieka /pers. C/ sniegtajam liecibam, ka strada par Soferi /Nosaukuns/. 2019.gada 11.oktobrT veicis pasazieru
parvadajumus marsSruta /Nosaukuns/, /Nosaukums/. Plkst.20.30 izbraucis no /Pilséta/ autoostas uz /Pilséta/. Posma starp /Pilséta/ un /Pilséta/ autobusa
kads virietis nokartojis savas dabiskas vajadzibas, uringjot pie autobusa vidéjam durvim, par ko pazinojusi kada pasaziere, kura izkapusi /Pilséta/. Salona
redzgjis aizmigusu virieti, kurs bijis izgazies uz kresliem un kura kajas nokarajusas autobusa eja, traucgjot citiem pasaZieriem iekapt un izkapt. Virietis nav
reaggjis, licies, ka vipS atrodas alkohola reibuma. No /Pilséta/autoostas par notikuSo zvarijis policijai. /Nosaukums/novada, pietura /Nosaukums/,
autobusu sagaidijis policijas dienesta transportlidzeklis. Autobusa iekapusi policijas darbinieki, kuri mingto virieti piec€lusi un izs€dindjusi no autobusa.
Bridy, kad policijas darbinieki izsedinajusi mineto virieti no autobusa, no viga izkrituSas divas zalu pacigas (lietas 20.lapa).

[4.5] Ar 2019.gada 15.0ktobrd liecinieka /pers. B/ sniegtajam liecbam, ka strada Valsts policijas Kurzemes regiona parvaldes Karfibas policijas
biroja Patrulpolicijas nodala /amats/ amata. 2019.gada 11.oktobrT pildjjis savus dienesta pienakunmus un sageémis izsaukumu uz /Nosaukums/ novadu,
/Nosaukurrs/, uz autocela /numurs/, /MarSruts/, kur autobusu pietura bijis jasagaida autobuss, ar valsts registracijas numura zimi /regjstracijas numurs/,
marsSruta /Nosaukums/. Autobusa Soferis ieprickS znojis par kadu personu, kura autobusa salona kartojusi dabiskas vajadzbas. Ar dienesta
transportlidzekli, kopa ar parinicku /pers. D/, ieradies mingtaja autobusu pietura un sagaidijusi minéto autobusu. Autobusa Soferis autobusa salona
noradijis uz kadu jaunu virieti, nedaudz pari 30 gadu vecuma, kur§ acimredzama reibuma stavokli gulgjis autobusa salona pa vidu uz ki€sliem. Virietis
ticis izs€dinats no autobusa un, pirms ievietoSanas policijas dienesta transportlidzekli, virspusgji parmeklets. Virietim bijusi plecu soma, kura atradusas
personigas mantas un salidzino§i daudz iepakojumi ar dzeltenas krasas tabletém ar uzrakstu “Tramadol”. Katra iepakojuma bijusas 10 tabletes. Virietis
nogadats Valsts policijas /Pilséta/iecirkni. Virieti atceras péc varda, uzvarda ka /pers. A/ (lietas 22.lapa).

[4.6] Ar /pers. A/, ka aizdomas turéta, 2019.gada 12.oktobrT sniegtajam liecibam, kuras tiesas s€dé tika nolasitas péc prokurores un aizstaves
lguma, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta sesto punktu, ka 2019.gada 11.oktobr1 /pers. A/ atradies /Nosaukums/ un /Nosaukurns/ielas
rajond no nepazistamas personas iegadajies tramadola tabletes savam vajadzbam Bijis stipra alkohola reibuma, tadél preciau skaitu tablesu ko
iegadajies, neatceras. Vienas pacinas cena, kurd bijusi tris blisteri pa 10 tabletém katra, bijusi 90 euro. Tramadola tabletes iegadajies par summu 540
euro apnera, kuras ielicis sava soma. No iegadatajam tabletém izlietojis 4 tabletes, kur palikuSas pargjas tabletes no iesakta blistera, neatceras. Ieprieks
bijusi iegadata bilete starppilsetu autobusu marSruta /Nosaukums/, ar atieSanas laku pec plkst.18.00, lai noklitu majas /Pilseta/. Braucot majas ar
autobusuy, bijis stipra alkohola reibuma, piecurajis autobusu, par ko policijas darbinieki vigu nogadajusi policijas iecirkni, kur arT konstatgjusi, ka soma
tiek glabatas tramadola tabletes. Tramadola tabletes lietojot pastavigi bez arsta nozimgjuma. Zina, ka tramadols i recepsu zales, kuras aizliegts lietot bez
arsta nozimgjuma. Pilniba atzist savu vainu, ka glabajis pie sevis 17 blisterus, ar 10 tabletem, katra, kopuma 170 tabletes, kas satur tramadolu, izdarto
noZlo (lietas 27.lapa).

[5] Tiesa atzist, ka kriminallieta iegiitie un tiesas s€de parbauditie pieradijumi ir ticami un attiecinami uz izdarito noziedzigo nodarfjumu, pielaujan,
jo iegiti Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba, un pietickami apstidzeta vainas noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallkuma 253.panta
otraja dala, pieradi¥anai.

[6] Tiesa atzst, ka ar parbaudttajiem pieradjumiem ir pilriba pieradits apsiidzeta izdarta noziedziga nodarjuma apdraudjuma objekts — vispargja
drosiba narkotisko un psihotropo vielu aprites sfera, ka art objektivas puses pazines, kas izpaudas /pers. A/ 2019.gada 11.oktobri, /Pilsta/, ieprieksgja
izmeklesana precizak nenoskaidrota laka un vieta, bet ne velak ka lidz2019.gada 11.oktobrim plkst.23:15, no ieprieksgja izmeklesana nenoskaidrotas
personas, neatlauti iegadajoties personigai lietoSanai 17 ripnieciski izgatavotus blisterus ar ripricas mark@junu “Tramadol Lannacher 200 mg
G.L.Pharma 8BO72A”, kuros atradas 170 vizuali vienadas dzeltenas krasas ovalas formas tabletes ar abpusgji izliektam virsmam, kas satur 34 g
tramadolu kop@ja svara, minétas tabletes parvadajot ar satiksmes autobusu mar$ruta /Nosaukums/, un glabajot pie sevis tas, lidz2019.gada 11.oktobrim
plkst.23:15, kad Valsts policijas darbinieki atrada iepriek§ minctas tabletes un tas iznéma.

[7] Ka liecinajis apstidzetais /pers. A/, tad 2019.gada 11.oktobrT atradies /Nosaukums/un /Nosaukums/ielas rajona no nepazistamas personas
iegadajies tramadola tabletes savam vajadzibam. No apstdzeta /pers. A/, liecinicka /pers. B/ sniegtajam liecbam, no 2019.gada 11.oktobra /pers. A/
somas apskates protokola, 2019.gada 12.oktobra eksperta darba protokola un tam pievienotas fototabulas tiesa neparprotami konstate, ka ieprieks
iegadatas 170 tramadola tabletes, /pers. A/ glabaja sava plecu soms, lidz tas iz€ma policijas darbinieki. No visu liecinieku un pasa /pers. A/ liecbam
konstat&jams, ka minétas tabletes /pers. A/ 2019.gada 11.oktobr1 parvadaja ar starppilsétu satiksmes autobusu, ar valsts registracijas numira Zimi
fregistracijas numurs/, marSruta /Nosaukums/. Tiesa nerod pamatu apSaubit 2019.gada 12.oktobra Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes eksperta
atzinumu par primaro narkotisko un psihotropo vielu ekspertizes veikSanu ar kuru secinats, ka ekspertizei iesniegtas 170 tabletes satur tramadolu
(kopgjais tramadola saturs — 34g, saturs viena tablet€ — 0,2g), kas saskapa ar Ministru kabineta 2005.gada 8.novembra noteikumiem Nr.847 “Par
Latvija kontrolgjamajam narkotiskajam, psihotropajam vielam un prekursoriemi” ir bistama psihotropa viela, kura var tikt izmantota launpratigos nolikkos
un ieklauta IT1. saraksta. Tiesai nerodas nekadas Saubas par to, ka ekspertizei iesniegtas tabletes ir tiesi tas, kuras iegadajas, glabaja un parvadaja /pers.
A/. Teverojot ekspertize noteikto kopgjo tramadola saturu tabletes un likuma ‘“Par Krimmallikuma speka stasanas un piemerosanas kartbu” 2. pielikunu
“Kriteriji nelikuriiga aprite esoSo narkotisko un psihotropo vielu un zalu, ka art vielu, kas var tikt izmantotas narkotisko un psihotropo vielu nelikuniigai
izgatavosanai (prekursori) iedaljuma apmeriem” (likuma redakcija uz nozieguma izdarSanas bridi) tiesa konstat€, ka /pers. A/ iegadajas, glabaja un
parvadaja 34 g tramadolu, kas 5,67 reizes parsniedz apmeru, sakot ar kuru daudzumi atzistami par lieliem

[8] Tiesa uzskata par pilniba pieraditu, ka apsiidzétais atzistams par noziedziga nodarfjuma subjektu. STnoziedziga nodarfjuma subjekts ir kviena
fiziska un pieskaitama persona, kura idz noziedZigd nodarjuma izdarSanas dienai sasniegusi Cetrpadsmit gadu vecumu. No lietas materialiem tiesa
konstate, ka /pers. A/ noziedzigo nodarjumu izdargjis biidans pilngadigs, ka art lietas materiali nesatur zigas, ka apsiidzetais butu atradies vai atrodas
nepieskaitanibas stavokli

[9] No subjektivas puses noziegumam raksturigs tieSs nodoms — darbibu kaifiguma apzinaSanas un apzinata riciba. Ka izriet no /pers. A/ liecbam,
tad vig$ savu vainu atzinis, ka art apzinajies, ka tramadols i recepSu ziles, kuras aizliegts lietot bez arsta nozimgjuma, tacu tramadola tabletes lietojot
pastavigi bez arsta nozimejuma. Tadgjadi, tiesa konstat€ un uzskata par pieraditu, ka neatlauti iegadajoties, glabajot un parvadajot psihotropo vielu liela
apmera bez nolika to realizet, /pers. A/ apzinajas savu darbibu kaitigunm un rikojas apzinati.



[10] Noziedziga nodarfjuma sastavs ir formals, noziegums uzskatams par pabeigtu ar bridi, kad /pers. A/ iegadajas, glabaja un parvadaja
psihotropo vielu bez nolika to realizet, bez tam, noziedziga nodarfjuma kvalificgtu sastavu veido tas, ka /pers. A/ minétas darbibas veica ar psihotropo
vielu liela apmera.

[11] Tiesa pieskir augstu ticanibu iepriek§ mingtajiem pieradijumiem, jo nav pamata apSaubtt to ieguves likunribu, tie i savstarpgji saskanigi un
papildinosi un pilniba pierada apstidzeta /pers. A/ vainu noziedziga nodarfjuma izdarSana. Tadgjadi, izvertjusi lieta savaktos un parbaudttos pieradijunus
to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka /pers. A/ celta apstidziba pec Krimmnallikuma 253.panta otras dalas kvalificéta pareiz, pilniba pieradita
un/pers. A/ ir sodamns.

[12] Nosakot apsiidzetajam sodu, tiesa vadas no Krimnallikuma 35. un 46.panta un nem vera izdarito noziedzigo nodarfjunu raksturu un radito
kaitejunmu, apstidzEta persoribu un vina atbildibu ietekmgjosos apstaklus.

[12.1] Saskana ar Kriminallikuma 7.panta piekto dalu /pers. A/ izdarTjis seviski smagu noziegumu

[12.2] /pers. A/ ieprieks sodtts 3 reizes:

ar Liepajas tiesas 2005.gada 15.marta spriedunu pec Krimnallikuma 262.panta pimas dalas ar piespiedu darbu uz 80 stundam, atpemot
transportlidzekla vadianas tiesibas uz 2 gadiem. Sprieduns stajies speka 2005.gada 30.marta;

ar Liepajas tiesas 2010.gada 16.decembra spriedumu péc Krimnallikuma 253.panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz 10 ménesiem. Sods
noteikts nosactti ar parbaudes laiku uz 10 meéneSiem. Sprieduns stajies speka 2010.gada 28.decembrs;

ar Liepajas tiesas 2013.gada 10.- 13.jinija spriedunu péc Kriminallikuma 253.! panta tre$as dalas ar brivibas atpem$anu uz 6 gadiem 6 ménesiem,
ar policijas kontroli uz 2 gadiem un mantas konfiskaciju. Spriedurrs stajies speka 2014.gada 9. janvari. 2017.gada 24.janvart /pers. A/ atbrivots nosacti
pirms termina, neizciesta soda daja 1 gads 2 menesi 3 dienas. Pamatsods izciests 2018.gada 26.marta, policijas kontroles papildsods izciests 2020.gada
27.marta.

[12.3] Administrativi /pers. A/ ieprieks sodits 12 reizes, parsvara par parkapumiem celu satiksng (lietas 33.-35.lapa).

[12.4] /pers. A/ ieguvis pamatizglitbu, neprecgjies, strada par jurnicku (lictas 27.lapa).

[12.5] Ieverojot iepricks izklastitos personibu raksturojoSos datus, tiesa verte apstdzeta personibu negativi. /pers. A/ ir tendence izdarit
noziedzigus nodarfjunus, kas saistiti ar narkotiskajam vai psihotropam vielam Turklat, $o noziedzigo nodarfjumu /pers. A/ izdargjis neizciesta papildsoda
— policijas kontrole — laika p&c Liepajas tiesas 2013.gada 10.-13 jinjja sprieduma.

[12.6] Kriminallikuma 253.panta otras dalas sankcija paredzets sods ar brivibas atpemSanu uz laiku no trim lidz desmit gadiem, konfiscgjot mantu
vai bez mantas konfiskacijas, un ar probacijas uzraudzibu uz laku Iidz trim gadiem Tadgjadi, /pers. A/ par izdarito noziegumu sods nosakans brivibas
atpermSanas veida, piemerojot obligato papildsodu — probacijas uzraudziba. lespgjamais papildsods — mantas konfiskacija /pers. A/ nav piemerojans, jo
lieta apsiidzEta manta nav apjausta.

[12.7] Nosakot soda meéru apsiidzetajam, tiesa nem véra atbildibu ietekmgjoSos apstaklus. Par apstidzeEta /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakl,
saskana ar Krimmallikuma 47.panta otro dalu, atzistans tas, ka vipS atzist savu vainu un izdarito nozelo. Par atbildibu pastiprinosu apstakli saskana ar
Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu atzistans tas, ka noziedzigais nodarfjuns izdarits alkohola ietekimg, ka tas izriet no liecinieku /pers. C/
un /pers. B/, ka arTpasa apsiudzeta /pers. A/ liecbam. Par apstdzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas
dalas 1.punktu, atzistans tas, ka noziedZigais nodarjunms veido noziedzigu nodarfjumu recidivy, jo tas izdarits nedz8stas sodamibas un neizciesta
papildsoda laika.

[12.8] Konstatgjot apsudzetajam vienu atbildibu mikstinosSu apstakli un divus atbildibu pastiprinoSus apstaklus, tiesas ieskata, apstdzetajam
pamatsods un papildsods nosakams virs to vidgjas robezas.

[13] Pimrstiesas procesa /pers. A/ aizturéts 2019.gada 11.oktobrT plkst.23.15 (lietas 4.lapa), atbrivots 2019.gada 12.oktobrT plkst.20.00 (lietas
7.lapa). Saskapa ar Krimmnallikuma 52.panta ceturto dalu Sis aiztwr€Sana pavadtais laks apsiidzetajam ieskaitans brivibas atpenSanas soda laika,
aizturéSanu fidz divdesmit ¢etram stundam rékinot ka vienu brivibas atpensanas dienu.

[14] Pirnstiesas  procesa /pers. A/ piemerots drosibas lidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba — un papildus drosibas lidzeklis — aizliegums
izbraukt no valsts (lietas 8.lapa), kas lietas iztiesasanas laika grozits uz drosibas lidzekli — apcietinajums, izsludinot /pers. A/ meklesana (lietas 132.-
134 lapa). Tiesas ieskata, lai nodro$inatu sprieduma izpildi, drosibas lidzeklis — apcietinajus /pers. A/ atstajams speka, Iidz sprieduns stasies speka, ka
arT turpinama vina meklesana.

[15] Apstdzeta /pers. A/ aizstavibu tiesas procesa realizgjusi aizstaves Linda Elsberge un Indra Freidenfelde, kuram saskana ar Kriminalprocesa
likuma 83.panta treSo dalu un 84.panta otro dalu pienakas atlidzba par veikto darbu, attiecigi — 40 euro (lietas 129A.lapa) un 80 euro (lietas 149.lapa)
apnera. Tiesa nekonstate apstaklus, kuru dél apstidzetais bitu atbrivojanms no procesualo izdevunu 120 euro apmera samaksas, tadel, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dalu, tie pilna apméra piedzenami no apsiidzeta valsts laba, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei — 30
(trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

[16] Lietiskie pieradijumi — p&c Kimiskas izpétes atlikusas 153 tramadola tabletes blisteros (iepakotas aploksné, kas aizliméta ar drosibas uzlimi
Nr.P17 0436911), kas glabajas Valsts policijas Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabaganas seifi ar 2019.gada 12.oktobra
jerakstu Nr.19.-131.KR registracijas zurnala; 3 (tris) kastites un 1 (vienu) instrukciju (iepakotas drogibas maisa, kas aizliméts ar drosibas uzlimi Nr.2!7
0436912), kas glabajas Valsts policijas lietisko pieradijunu telpa, pec sprieduma stasanas speka, saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas
dalas 1.punktu, iznicinami.

[17] Manta, kurai uzlikts arests, lieta nav.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Krimmnalprocesa likuma 465.panta pirmas dalas 1.punktu, 511., 512.pantu, 514.panta pimo daju, 520., 523., 524.pantu,
527.panta pirmo un otro daju, 528.panta pirmo dalu, 529.pantu, 530.panta pirmo un piekto dalu, tiesa

nosprieda:

atztt par vainigu /pers. A/ Krimmnallikuma 253.panta otraja daja paredzeta noziedZiga nodarfjuma izdarSana un sodtt ar brivibas atpensanu uz 6
(sesiem) gadiem 6 (sesiem) menesiem, ar probacijas uzraudzibu uz 2 (diviem) gadiem

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu soda laika /pers. A/ ieskaitit aizturéSana pavadito laiku — no 2019.gada 11.oktobra plkst.23.15
lidz2019.gada 12.oktobrim plkst.20.00, kas atbilst 1 (vienai) brivibas atnenSanas dienai.



/pers. A/ pienEroto dro$ias fidzekli — apcietinajumu atstat speka lidz sprieduns stajas speka.

Turpinat /pers. A/ meklg$anu un brivibas atnensanas soda izcieSanas termina sakumu /pers. A/ skaifita no vina faktiskas aizturéSanas briza.

Spriedunu par /pers. A/ mekleSanu un nodosanu brivibas atnensanas iestadei nosiittt izpildei Valsts policijai.

Papildsoda — probacija uzraudziba — izcieSanu uzsakt péc brivibas atpensanas soda izcieS8anas. Saskand ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 138.2
panta 2.punktu /pers. A/ nakamaja darba diena pec atbrivoSanas no brivibas atpemSanas iestades jaierodas Valsts probacijas dienesta teritorialaja
strukttirvieniba atbilstosi deklargtajai dzivesvietai, lai pieteiktos probacijas uzraudzibas soda izpildes uzsaksanai.

Piedztt no /pers. A/ valsts laba procesualos izdevumus par sanemto juridisko palidzibu tiesas s€des 120 (simtu divdesmit) euro apmera, nosakot
termigu sprieduma labpratigai izpildei — 30 (trisdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietiskos pieradjumus — pec Kimiskas izpétes atlikusas 153 tramadola tabletes blisteros (iepakotas aploksne, kas aizlimeta ar drosias uzlimi
Nr.P17 0436911), kas glabajas Valsts policiias Kriminalistikas parvaldes narkotisko un psihotropo vielu glabasanas seifi ar 2019.gada 12.oktobra
jerakstu Nr.19.-131.KR registracijas zurnala; 3 (trfs) kasfites un 1 (vienu) instrukciju (iepakotas drogibas maisa, kas aizliméts ar drogibas uzlimi Nr.°17
0436912), kas glabajas Valsts policijas lietisko pieradijumu telpa — pec sprieduma stasanas speka iznicinat.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas, apelacijas
stidzibu vai protestu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

/pers. A/ spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesa 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad sanemta sprieduma kopija.

Pilns spriedums pieejans no 2022.gada 1.augusta.

Tiesnesis J.Bumbieris



