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SPRIEDUMS
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Riga 2018.gada 27.februart

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa

tiesnese 1.Liicina-Linka

ar sekretari S.Savku, S.Olehno

atklata tiesas s€dg izskatija civillietu /pers. A/ prasiba pret SIA “Rigas namu parvaldnieks™ par rékina atcelSanu, zaud&jumu un kompensacijas par
moralo kait€junmu piedzinu.

AprakstoSa dala

[1]2017.gada 1.februari Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa /pers. A/ c€lis prasbu pret SIA “Rigas nanmu parvaldnieks™ par rékina
atcelSanu, zaudejumu atlidzinaSanu, pienakuma izpildi, kompensacijas piedzinu, prasiba precizeta 2017.gada 9.marta.

Prasiba, pamatojoties uz Civilikuma 3., 1069., 1071., 1427., 1587., 1588., 1590., 1590., 1635., 1656., 1770., 1775., 1779., 2112.,
2391.pantu, likuma “Par dzvokla tpasumu” 10.pantu, Latvijas Republikas Satversmes 91., 92. un 111.pantu, Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma 3.,
5., 14., 29.pantu, Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumiem Nr.1013, Civilprocesa likuma 1.pantu, ogts:

atcelt r8kina Nr.11102477 no 1.01.2014. idz 1.01.2017. Udens patérina starpiba, kas ir vairak neka 6,942 m3 ka nelikunigs (norma: Rigas
domes 30.11.2004. enums Nr.3674 “Par tdensapgades un kanalizacijas pakalpojumu patéripa normam, ja netick veikta ar Gidens paterina
skaittajiem. ..”)

piedzt no SIA “Rigas namu parvaldnieks” par labu prasitajam /pers. A/ parrekinu pec rekina Nr.11102477 no 1.01.2014. idz 1.01.2017. EUR
1577,84;

sakara ar Latvijas Republikas likunm (Civillikuns, Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuns, Dzivokiu ipasuma likums, Oficialo publikaciju un tiesiskas
informacijas likuma 9.pants, Rigas domes 30.11.2004. lenuns Nr.3674, un Dzvojamas majas uztureSanas un apsaimniekosanas figuns Nr.2720 no
2007.gada 19.februara) sistematisku parkapsanu prastajam ir nodartts kaitgjuns: radusies materialie zaudgjumi, fiziskas un moralas ciesanas, un
psihologiskais diskomforts — draudi ir izraisijusi veselibas pasliktina$anos, idz ar to lidz piedzt no atbildétajas SIA “Rigas namu parvaldnieks” par labu
prasttajam /pers. A/ kompensaciju 7000 EUR apmera;

Kopgjo prasibas summu EUR 8577,84 parskaittt uz prastaja kontu /mumurs/, /pers. A/, AS “Privatbank”™.

Ka apstakli, kas pamato prasibu noradis, ka starp pusém ir noslegts dzvokla ipasuma /adrese/, apsainniekoSanas ligums (DZivojamais mijas
uzturéSanas un apsaimnickosanas figums Nr.2720. 19.02.2007.) Prasitajs maksa atbildetajai par sava ipasuma uzturéSanu un apsaimniekosany, t.sk., par
tdens apgadi un kanalizaciju.

Prastajs ir iesniedzs atbildétajai stidzbas par nepamatotiem rekiniem, bet atbildétaja nav sniegusi prasitajam parada pamatojum, tapec prasitajs
lodz uzlikt par pienakumu atbildétajai veikt prasitaja rekinu parrekinu, izslédzot no tiem pretlikunigi prasito pamatparadu par tidens zudunu par laka
periodu no 2014.gada janvara lidz 2016.gada decembrim (ieskaitot), ka ari attiecigi nelikuriigi aprékinato ligumsodu.

Pamatojoties uz likuma “Par dzivokla ipasumu” 10.pantu, Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma 4.panta tresas dalas noteikumiem prasitajs norada,
ka vigam nav pienakuma norékinaties par tidens zudumu, Civillikuma 1069. un 1071.pants noteic, ka kopipasnieki ir atbildigi par tiem zaud&jumiem,
kuru c€lonis ir kop&jais Tpasums, puses nav vienojusas par tidens zudunmu apmaksu, normafivie akti stridus perioda neparedzgja dzivokla fpasnicka
maksajumus par nesanentiem pakalpojumiem

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétaja prasttajam ir sniegusi atbildes uz vina iesniegumiem, t.sk., 2015.gada 25.marta atbilde, prasitaja ieskata
sniegta apzinati nepatiesa atbilde vz iesniegumu, nemot vera, ka tidens patérina starpiba nav ieklauta pakalpojumos, apsaimniekotajs nav izmantojis
pateriga normas vienam cilvékam, iguma nav ieklauts dzvokla Ppasnieka pienakums apmaksat tidens zudumus.

Pamatojoties uz Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9.panta noteikumiem, noradis, ka atbildétaja atbilde sniegusi nepatiesu
secinajumu par Ministru kabineta noteikumu Nr.1013 un Paterétaju tiesibu aizsardzbas likuma normu piemerosanu, atbildétaja nav izpildijusi prastaja
pieprasjumu atmaksat parrekinu par tidens pateripa starpibu par neatbilstosu pakalpojunmu.

Prasttajs norada, ka atbildétaja pielavusi Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma 3., 4., 5., 13., 14., 141, panta, Dzivokla jpasuma likuma 10.panta
parkapumu.

Prasttajs sanemiis atbildetajas atbildi uz iesniegunm — 23.01.2017. atbildé noradis, ka sabiedriba ir jau sniegusi detalizetu skaidrojumu 2015.gada
25.marta vestulg Nr.1-1e/12575 un 12.majja vestule Nr.10-1e/18653. Prasttajs apkopojis rekinos Nr.11102477 2014.-2017. gadam ietverto tidens
patérina starpibu salidzinot ar normu 6,08 m3, noradot, ka Tdens pateripS picaug ar katru menesi. No atbildétajas atbildes izriet, ka, pamatojoties vz
Ministru kabineta noteikumu Nr.1013 19! panta 2.punkta noteikumiem fidens patérina starpibu sadala starp dzivoklu fpasniekiem, kuru atseviskajos
Tpasumos skaititaji nav uzstaditi, tas aizskar vigu tiesibas salidzinot ar dzivoklu pasnickiem, kuriem skaifitaji uzstaditi.

Atbildétajas prettiesiskas darbibas ir nodarjjusas prasitagjam zaud&jumus parmaksas EUR 1577,84 apméra, zaud&jumi radusies, nemot vera, ka
atbildetaja aprekinajusi prastajam paradu EUR 1275,10 par Gidens zudumu, kas nav ticis pat€réts, lidz ar to prastajam butu jamaksa starpiba starp EUR
1577,84 un EUR 1275,10 - EUR 302,74.

Atbildetajas draudi prastajam izraisjusi veselibas pasliktinasanos, raditas moralas cieSanas, moralais kait§jums radits EUR 7000 apmera.

[2]12017.gada 12.maija sagemti SIA “Rigas namu parvaldnieks” paskaidrojumi par celto prasibu, noradot, ka atbildetaja prasibai nepiekr,
zaudgjumu atlidzinaSanas pienakuns atbildétajai iestatos tad, ja attieciha uz prasitaja esoSajiem zaud&jumiem bitu konstateti zaud&jumu atlidzinaSanas
pricksnosacijumi, pamatojoties uz Ministru kabineta 09.12.2008. noteikumu Nr.1013 19. punktu un 191, punktu.

Prasttdgjam piederosaja dzivokla Tpasuma /adrese/ prasibas pieteikuma minctaja laka posma nebija uzstaditi dens patériga skaitiaji. Udens
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paterina skaiftajus prasitajs Saja dzivokli uzstadijis tikai 2017.gada 3.janvari.

Atbildetaja visiem mingtas dzivojamas majas dzivoklu pasniekiem (t.sk. prastajam) sagatavoto pakalpojumu rékinu informativaja dafa laika posma
no 2014.gada janvara lidz 2014.gada martam (ieskaitot) icklava pazinojunmu par Ministru kabineta 09.12.2008. noteikumu Nr.1013 grozijumiem saistiba
ar noteikumu 19! punkta noteikto idens patérina starpibas sadales jauno karfibu, bridinot, ka sakot ar 01.01.2014., tdens patérina korekcija (starpiba)
tiks sadaltta atbilstosi atsevisko pasumu skaitam tikai starp tiem dzivokiu PpasSumiem, kuros nav uzstaditi vai nav verificéti idens patriga skait®taji, ka art
tiem, kuri vairak ka tris ménesus nav savlaicigi iesniegusi tidens paterina skaittaju radjumus.

Tadg] prasttajam bija zinams, vai vismaz bija jazina, ka fidens patriga skaiftaju neuzstadSanas gadijuma iestasies MK 09.12.2008. noteikunu
Nr.1013 19! punkta paredzétas nelabveligas sekas. Neraugoties uz bridingjumu, prasitajs tidens skaitajus sava dzivokl saviaicigi nebija uzstadiis, lidz
ar to atbildétaja radoSos tidens patSrina starpibu sadalfja starp tiem dzivojamas majas dzivoklu Ppasniekiem, kas mingti Ministru kabineta 09.12.2008.
noteikumu Nr.1013 19! punkta, ieklaujot vipu (tai skaita prasitaja) sanemtajos pakalpojumu maksajumu rekinos dzivojamas majas attiecigo menesu
{idens patérina starpibas maksajumu. Piemgrojot Ministru kabineta 09.12.2008. noteikumu Nr.1013 19!.punkta noteikto tidens patériga starpibas
sadales kartibu, atbildétaja néma vera, ka dzivojamas majas /adrese/ dzvoklu pasnieki nav noteikusi citu idens patérina sadales kartibu, lidz ar to, Gdens
paterina starpibas sadali un aprékinu ir veikta atbilstosi pastavosajam normativajam reguléjumam

Argumentgjot savu prasibu prasitajs prasibas pieteikum nepamatoti atsaucas uz Rigas domes 30.11.2004. lemunmu Nr.3674 “Par Gidensapgades
un kanalizacijas pakalpojumu patérina normam, ja uzskaite netiek veikta ar fidens patérina skaititajiem, ka arT atsevisku Rigas domes lemumu atziSanu par
speku zaudgjusiem’”, kas tika pienemts fidz stajas speka Ministru kabineta Noteikumi Nr.1013. Atbilstosi tiesibu normu hierarhijai konkrétaja gadjuma
piemerojami Ministru kabineta noteikumi Nr.1013, Rigas domes 30.11.2004. lemuma Nr.3674 noteiktas fidensapgades un kanalizacijas pakalpojunu
patérina norma bija paredz&ta piemerosanai gadijumos, kad tidens paterina skaitttaji nav uzstaditi ne dzvojamas majas ievada, ne atseviskajos dzvokiu
Tpasumos, dzivojama maja /adrese/ idens paterina skaititaji uzstaditi gan dzivojamas majas ievada, gan atseviskajos dzivoklu pasumos.

Saskana ar Ministru kabineta 09.12.2008. noteikumu Nr.1013 17.8. punktu, kas bija speka lidz 01.10.2013., bija noteikta fidens paterina norma
10 m3 menesT (karstajam un aukstajam tidenim kopa) par katru dzivoklt dzvojoso personu, minéta norma tika pienerota gadijumos, ja skaititaji nebija
uzstaditi ne dzivojamds majas ievada, ne atseviskajos dzvoklu tpasumos. No 01.10.2013. mintais noteikunm punkts zaudgja speku un to nevar
piemérot civiltiesiskajam attiecibam, kuras radusas péc 2013.gada 1.oktobra, kad stajies speka noteikumu 19", punkts.

Prasibas pieteikuma noradts, ka, aprékinot un uzliekot prasttajam apmaksat Gidens pat€riga starpibu, atbildétajs ir parkapis 18.03.1999. likuma
“Patrttaju tiesibu aizsardzbas likums” normas: vigpam ka patérétajam ir sniegts nedroSs un liguma noteikumiem neatbilstoss pakalpojums, mincto
Ministru kabineta noteikumu normas par Gidens patéripa sadales kartbu i pretruna ar Patérétaju tiesbu aizsardzibas likumu un prasitajam nav
nodroSinata iesp&ja sagemt vispusigu un pilnigu informéciju par pakalpojumu vai pakalpojunu cenu. 2007.gada 19.februard starp atbildétaju un prasitaju
ir ticis noslegts dzivojamis majas uztwéSanas un apsaimniekosanas ligums Nr.2720, kura 3.3.punkta ir noteikts, ka maksa par dzZivojamas majas
uzturéSanu un apsaimnickosanu maksajama apsaimnickotajam (t.i. atbildétajam) vienlakus ar maksu par apkuri, auksto Gdeni, karsto tideni, kanalizaciju
un tml.. Minétaja iguma punkta noradts, ka maksa par figuma 3.3.punkta noteiktajiem pakalpojumiem tiek aprékinata péc skaititaju radjumiem,
noteiktajiem tarifiem vai noteiktas aprékinu metodikas [..].

Nemot vera, ka prastajam piederosaja dzivokli idens skaititaji netika uzstadti, atbildétaja maksu par tidens un kanalizaciju aprékinaja saskana ar
Ministru kabineta 09.12.2008. noteikumu Nr.1013 191 punkta noteikto metodiku, sadalot Gidens patérina starpibu starp $aja punkta noraditajam
personam (ieskaitot prasitaju). Aprekinot tidens paterina starpibu, atbildétaja ir ieverojusi noteiktos tarifis un minétajos Ministru kabineta noteikumos
noteikto metodiku, idz ar to atbildetajas riciba atbilst ar prasitaju noslegta liguma noteikumiem.

Atbildetaja uz prastaja iesniegumiem un stdzibam vairakkart i sniegusi atbildes, izskaidrojot Gidens pateriga starpibas sadales kartibu un to
aprekinasanas metodi, ka art vispargjo un specialo likumu normu piemerosanas kartbu. Atbildetajs sanema visus kartgjos rekinus par pakalpojumiemm,
kuros noradita pakalpojuma (Gidensapgades un kanalizacijas pateriga) cena, prasitajs savlaicigi bija nformets par Ministru kabineta 09.12.2008.
noteikumu Nr.1013 grozjumiem saisfiba ar noteikunu 19!.punkta noteikto Gidens patériga starpibas sadales jauno kartibu un sekam, kas iestajas, ja
dzwvokla Tpasuma netiek uzstaditi Gidens patériga skaittaji. Lidz ar to prasitaja argumenti par Paterétaju tiesibas aizsardzibas likuma parkapumiem nav
pamatoti. Sadalot Tidens paterina starpibu un uzlickot to apmaksu prasitajam, atbildétaja ir rikojusies atbilsto$i pastavosajiem normativiem aktiem, kas
regulé Tdens pateripa starpibas sadales kartibu un to aprékinasanas metodi, savukart prasitajam, neuzstadot savlaicigi idens paterina skaittajus vina
piederosaja dzivokla fpasumi, jacie$ no vina ricibas izrietosas, Ministru kabineta 09.12.2008. noteikumu Nr.1013 19!.punkta paredzétas sekas. Lieta
nav konstatéts zaudgjumu atlidznasanas nepiecieSans priekSnoteikums -atbildétajas prettiesiska riciba darbibas vai bezdarbibas forma, ka arT nav
konstatéts pamats rekina atcelSanai, idz ar secinans, ka prasiajs savu prasibu nav pieradiis.

[3] Tiesas sede prastajs prasibu uztur€ja, lidza apmierinat uz prasibas pieteikuma noradttajiem pamatiem

Atbildetajas pilnvarotais parstavis /pers. D/ tiesas s€de prasibu neatzina, idza noraidtt uz rakstveida paskaidrojumos noradtajiem pamatiem.

Motivu dala

[4] Tiesa, uzklausyjusi pusu paskaidrojumus tiesas s€de€, parbaudijusi un izvertejusi lictas materialos esoSos rakstveida pieradjumus, atzist, ka
prasiba ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lieta, bet
atbilstoSi Civilprocesa likuma 8.panta pirmajai dalai tiesa noskaidro lietas apstaklus, parbaudot pieradijumus, kuri iegiti likuma noteiktaja
kartiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 192.panta noteikumiem, tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas priekSmetu un uz prasiba
noradita pamata, neparsniedzot prasijuma robezas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradijumi ir zinas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esamibu vai neesamibu, kuriem ir
nozime lietas izspriesand.

Savukart Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba, saskana ar Civilprocesa
likuma 96.panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Ieverojot noradto, lai glitu parliecibu par prasibas pamatotibu, tiesai, izvertjot lieta iesniegtos pieradjumus, nepieciesans konstatet, ka atbildetaja
prasitajam izrakstitajos rekinos nepamatoti ieklavusi fidens paterina starpibu, sistematiski parkapusi Civillikumu, Patérétaju tiesibu aizsardzbas likumu,
Dzvoklu ipasuma likunu, Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9.pantu, Rigas domes 30.11.2004. Enumu Nr.3674, un Dzivojanas
mijas uztweSanas un apsaimnickoSanas ligumu Nr.2720 no 2007.gada 19.februara, tadéjadi nodarot prastajam zaudéjumus, fiziskas un moralas
cieSanas.

[5] Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatjautas darbibas, vai péc likuma.



[5.1] Lieta nav strida par to, ka prasttajs /pers. A/ pieder dzivokla ipasums Nr./numurs/, /adrese/, €ka, kuru apsaimnicko atbildétaja SIA “Rigas
namu parvaldnieks”.

Saskana ar likuma "Par valsts unpa$valdibu dzivojamo méju privatizaciju” 50.panta septto dalupasvaldibas pienakums ir parvaldit un
apsaimnickot dzvojamo mgju lidz tas parvald®anas tiesibu nodosanai dzivoklu fpasnicku sabiedribai vai ar dzZivoklu fpasnicku savstarpgju ligunmu
pilnvarotai personai.

Dzivokla tpasuma likuma 8.pants noteic no likuma izrietoSos dzivokla tpasnieka piendkumus piedalties dzivojamas majas parvaldiSana, segt
dzivojamas majas parvaldSanas izdevumus, norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietoSanu (pieméram, apkure,
aukstais Udens, kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana), maksat uz dzivokla paSumu attiecinatos nodoklus, nomas maksu par zemes lietoSanu, ja
dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas zemes.

Saskana ar Dzvokla tpasuma likuma (likuma redakeija no 2011.gada 1.janvara) 10.panta 1.-5. un 8.punktu dzvokla fpasnieka pienakums ir
piedalties dzivojamas majas parvaldSana; segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba; norekinaties par
sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais Gidens, kanalizacija, sadZives atkritunmu izveSana);
maksat uz dzivokla fpasumu attiecinatos nodoklus; maksat nomas maksu par zemes lietoSanu, ja dzivojama maja atrodas uz citai personai piederosas
zemes; pildt dzivoklu pasnieku kopibas pienemtos lemumus.

[5.2] Lietas materialiem pievienota 2007.gada 19.februara Dzvojamas majas uztur€Sanas un apsaimniekosanas figuma, kas noslegts starp Rigas
pasvaldibas SIA ‘“Daugavas nami” un /pers. A/, kopija (lietas 1.s€juma 132.-135.lapa).

Dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figuma 3.3.punkta noteikts, ka maksa par dzivojamas majas uztur€Sanu un apsaimniekosanu
maksajama apsainniekotajam vienlakus ar maksu par apkuri, auksto Gdeni, karsto tdeni, kanalizaciju utt.; 3.4.punkts noteic, ka maksa par figuma
3.3.punkta noteiktajiem pakalpojumiem tiek aprekinata pec skaittaju radijumiem, noteiktajiem tarifiem vai noteiktas aprekinu metodikas [..].

[6] Saskana ar Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9.panta sestas dalas noteikumiem, ja konstat€ pretrunu starp vienada juridiska
speka vispargjo un specialo tiesibu nornu, vispargjo tiesibu normu piemero tiktal, ciktal to neierobezo speciala tiesibu norma.

Ievérojot minéto, jautajuma izlemSanai par fidens pateriga starpibas sadales kartibu un apmaksu ir pienm€rojamas Ministru kabineta 2008.gada
9.decembra noteikumi Nr.1013 , Kartiba, kada dzivokla pasnicks daudzdzivoklu dzivojama maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla
pasuma lietoSanu”, kas ir specidlais normativais akts, kas noteic karfibu, kada dzivokla pasnieks daudzdzivoklu dzivojamd maja norekinas par
pakalpojumiem, kas saistiti ar dzZivokla pasuma lietoSanu.

[6.1] Ministru kabineta 2008.gada 9.decembra noteikumi Nr.1013 “Kartiba, kada dzvokla fpasnicks daudzdzivoklu dzvojama maja norekinas
par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzvokla pasuma lietosanu” (ar grozZjumiem, kas stajusies spcka 2013.gada 1.oktobrl) (turpmiak — Noteikumi
Nr.1013), kas nosaka kartibu, kada tiek veikta samaksa par daudzdzivoklu dzivojaméis majas (turpmik — dzivojama mja) uzturéSanai nepiecieSamajiem
siltumenergjas, tdensapgades, kanalizacijas, asenizacijas, sadzives atkritumu apsaimnickoSanas pakalpojumiem (turpmak — pakalpojumi), ja
pakalpojuns tiek sniegts ar valsts dzivojamas majas valditaja vai pasvaldibas (turpmik — parvaldnieks) starpniecibu; krit€rijus, péc kuriem tick noteikta
katra dzivokla fpasnieka apmaksajanma dala par sanento pakalpojunmu, ka art kartibu, kada dzivoklu tpasnieki tiek informeti par attieciga pakalpojuma
piegades liguma nosactjumiem

Noteikumu Nr.1013  2.punkta noteikts, ka tie piemérojami lidz dienai, kamér dzivokju ipasnieku sabiedriba vai ar dzivoklu ipasnieku
savstarpéju ligumu pilnvarota persona ar nodosanas un pienemsanas aktu parnem dzivojamas majas parvaldisanas tiesibas un dzivokju
pasnieki nav savstarpéji vienojusies par to, ka tiek noteikta katra ipasnieka apmaksajama daja par sanemto pakalpojumu un ta sniegsanas
kartiba.

Nemot vera, ka dzvojamas majas /adrese/, dzvoklu tpasnieki nav veikusi darbibas, lai parpemtu dzivojamas majas parvaldiSanas tiesibas no
atbildetajas un nav vienojusies par to, ka tiek noteikta katra ppasnieka apmaksajama dala par sanento pakalpojumu un ta sniegSanas karfiba, atbildetaja
veic parvaldiSanas darbibas un nodro$ina pakalpojumus, t.sk. dzivoklu pasnieku tidens patérina uzskaitSanu, piemerojot Ministru kabineta noteikunmus
Nr.1013.

[6.2] Saskana ar Noteikumi Nr.1013  3.punktu pakalpojumu nodrosinasanu dzivojamai majai organizé parvaldnieks, dzivoklu ipasnieku
varda nosledzot ligumu par pakalpojumu piegadi un lietosanu.

Tiesa secina, ka no lietas materialiem pievienotas atbildetajas atbildes 25.03.2015. izriet, ka samaksa, kas tick sanemta par Gidens pat€riga
starpibu, tiek maksata pakalpojuma sniedzgjam SIA “Rigas Gidens”, apsaimniekotajs to nepatur sev, lidz ar to nav pamata uzskatt, ka Gdens starpibu
izmanto apsaimniekotajs. Zaudejumus, kas radusies no tidens paterina starpibas starp dzvojamas majas tidens ievada un visu nodoto skaittaju radijunu
kopsummas veidojas, kas veidojas kadam no dzivoklu pasniekiem nododot mazakus skaittaju radjums vai tos kada atseviska menest nenododot
vispar, nav pamata segt ne apsainmiekotajam, ne citiem dzvoklu pasniekiem

No lietas materialiem pievienotajiem rekiniem par laika periodu no 2014.gada 17.janvara Iidz 2017.gada janvarim izriet, ka atbildétaja izrakstijusi
prasitajam rekinus, kuros, cita starpa ieklauta parvaldiSanas maksa, atkritumu izveSana, Gdensapgade un kanalizacija, koplietoSanas elektroenergjja,
siltumenergjja, apkure, tdens uzsild®ana, karsta Gdens cirkulacija. Sakot no 2014.gada februara rekina, rékinos ietverta Tidens patéripa starpiba,
noradot, ka maksa par vieribuir 1,02500 (lietas 1.sgjuma 76.-112.lapa).

[6.4] Likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo méju privatizaciju” 50.pants noteic dzivoklu fpasnickiem tiesibas likuma noteiktaja kartiba
savstarpgji vienojoties, noteikt krit€rijus, péc kuriem aprékindgma katra dzivokla fpasnicka apmaksajamia dala par sagemto pakalpojunu, ka ari
dzvojamas majas uzturéSanai nepiecieSamo pakalpojumu sniegSanas kartibu, ja vienoSanas nav panakta, kriterijus, péc kuriem tick noteikta katra
dzvokla pasnicka apmaksajama dala par pakalpojumu, nosaka Ministru kabinets.

Noteikumi Nr.1013 19.punkts noteic, ja veidojas starpiba starp majas kopgja tdens skaittaja radjumu un dzivoklu Ppasumos ar skaittajiem
noteikto Gdens pat€rigu, ieskaitot arT avarijas un remonta nopludinato tidens daudzumu (turpmak — tidens patérina starpiba), tiek veikts tidens paterina
parrekins. Dzvokla Ppasnieks tidens paterina starpibu sedz atbilstosi atseviSko Tpasumu skaitam

19! punkts noteic, ka 3o noteikumu 19.punktd minéto @idens patérina starpibas sadales karfibu nepienéro, bet Gidens patérina starpibu sadala
atbilstosi atsevisko Tpasunu skaitam starp $adiem dzivoklu Ppasniekiem (ja tadi ir dzvojama maja):

191.1. kuri nav iesniegusi informciju par tidens skaifftaja radijumu vismaz tris ménesus péec kartas;

1912, kuru atseviskajos fpasumos fidens patérina skaifftaji nav uzstadti;

1913, kuri atkdrtoti nav [avusi parvaldniekam veikt sava dzivokla fpagumia eso$o fidens patérina skaitftaju parbaudi, ja parvaldnieks par $adas
parbaudes veikSanu rakstiski pazinojis vismaz nedelu ieprieks, nosiitot pazmojumu uz dzivokla pasSumy, kura planota skaittaju parbaude;

19! 4. kuru dzivokla pauma esoso idens patérina skaiftaju parbaudé konstatéts, ka Gidens patérina skaititdji ir bojati, tie nav noplombéti, to
plomb&juns ir bojats vai tie nav verificeti triju ménesu laika pec verificéSanas termina beigam



No minéta izriet, ka dzivokla Tpasnicka pienakuns ir norékinaties par tidens patérina starpibu.

[6.5] No lietas materialiem pievienotajiem 2014.gada 17.janvara, 18.februara, 17.marta, 15.maija rékiniem, par kuru izrakstanu un sanemSanu
lieta strida nav, izriet, ka tajos ietverts atgadinajums, ka “saskana ar 17.09.2013. grozjumiem Ministru kabineta noteikumos Nr.1013 un Nr.999, sakot
ar 01.01.2014. tdens patrina korekcija tiks sadalita atbilstosi atsevisko pasumu skaitam tikai starp tiem dzivoklu ipasumiem, kuros nav uzstaditi vai nav
verificeti idens patérina skaititaji, ka arT tiem, kuri vairak ka 3 méneSus nav savlaicigi iesniegusi tidens pat€rina skaittaju radjumus” (lietas 1.sgjuma 76.,
77.,78., 80. lapa).

[6.6] Atbilstosi Noteikumu Nr.1013 19! punkta notekumiem dzivojamés méjas norékina periodd konstatdtais Gidens patériga starpibas
procentualais apjoms merams majai kopuma.

No atbildétajas iesniegta tidens paterina starpibas aprékina dzivojamajai majai /adrese/ par laka periodu no 2014.gada februara idz 2017.gada
apritim izriet, ka fiks€ts majas kopgjais paterips m3, ka ar1 fiksets dzvoklu pasumu skaits, no kopgja dzivoklu skaita 119, kuros ir uzstaditi tidens
skaifitaji, ka arf minéto skaittaju kopgjie radfjumi, starpiba starp minétajiem radjumiem izdaltta uz dzvoklu Ppasumu skaitu, kuros nav uzstadti skaiftaji
(lietas 1.sgjuma 195., 230.lapa).

Ka izriet no atbildetajas veiktajiem aprekiniem, tidens patSrina starpiba, kas izveidojusies starp tidens pateériqu pec majas kopgja tdens skaiftaja
un fidens pateripn  pec dzwoklu Ppasnicku Gidens paterina skaittaju radjumien, ir mairigs liehurs, laika perioda no 2014.gada janvara Iidz 2017.gada
martam ir svarstijusies no 0 % 2015.gada oktobrT idz 32 % 2014.gada janvari.

Nemot vera mincto, tiesa secina, ka prasitaja noraditais par tidens paterina starpibu 519 % apmera, kas aprekinats, nemot vera atseviska dzvokla
nevis majas kopuma patrinu, salidzinot ar 2014.gada janvari un 2015.gada janvari, ka arf citi prastaja veiktie aprekini un tabulas fikstais neatbilst
Noteikumu 19! punkta noteikumiem, faktiskajiem lietas apstakliem un neapstiprinas ar lietas materialos esosajiem rakstveida pieradijumiem

[6.7] Tiesa atzist, ka tidens patérina starpiba nav atzistama par atsevisku pakalpojuma veidu, bet par daudzdzvoklu dzivojamaja nija sagenta
tidensapgades pakalpojuma apmaksas aprekina sastavdalu.

Lidz ar to tiesa par nepamatotu atzist prastaja atsaukSanos uz Pat€rétaju tiesibu aizsardzbas likuma 4.panta tresas dalas noteikumiem jautajuma
par to, ka pat€rétajam nav pienakuma piegemt preci vai pakalpojumu un samaksat cenu vai citu maksajumu par preci vai pakalpojumu, ja prece i
piegadata vai pakalpojuns sniegts, patérétajam neizdarot pasttjumi

Nemot vera, ka prastajs ir saneémis Odens apgades pakalpojumu sev piederosaja dzivokla pasuma, ko nav apstridgjis, secinams, ka atbildetajam ir
pienakums par to norékinaties pina apjona.

[6.8] Saskana ar Noteikumu Nr.1013 30.punktuy, ja dédens patérina sadales aprékina tris ménesus péc kartas veidojas iidens patérina
starpiba, kas lielaka par 20 %, un ir sanemts attiecigs dzivokla pasnieka iesniegums, parvaldnieks divu ménesu laika noskaidro iidens
patérina starpibas rasanas iemeslus, rvakstiski informeé dzivoklu ipasniekus par nepiecieSamajiem pasakumiem iidens patérina starpibas
samazinasanai un kopa ar dzivoklu jpasniekiem izvérte iespeju tos istenot.

Tiesa secina, ka, lai gan prasitaja iesniegtajos aprekinos par tidens paterina starpibu (lietas. 1.sejuma 5.-9.lapa) un atbildétajas aprekinos (lietas
L.sgjuma 139., 230.lapa) ir konstatejamas aprekinu atskiribas, no atbildetajas iesniegtajiem aprekiniem ir secinans, ka laika perioda no 2014.gada
janvara lidz 2016.gada augustam, proti, laika perioda, kad prastajs versies ar iesniegumu pie atbildetajas, nav izpildjusies Noteikumu 30.punkta
noteikumi par tdens pateriga starpibas apmeru, lielaku par 20% vismaz tris ménesu perioda.

Savukart 2016.gada septembri, oktobrT un novembrT Gidens pat€rina starpibas apmers parsniedzis 20%, uz prasitaja atkartoto 2016.gada
23.decembra iesniegunu atbildetaja sniegusi 2017.gada 23 janvara atbildi.

No lietas materialiem pievienota atbildétajas iesniegta tidens pat€rina starpibas apkopojuma par laika periodu no 2014.gada lidz 2017.gadam
secinams, ka prasitajs ir viens no daziem majas /adrese/, dzivoklu pasniekiem, kuriem nav uzstaditi vai verificéti fidens patérina skaiftaji un uz kuriem
piederosajiem pasumiem tick sadalita Tidens paterina starpiba.

[6.9] Lieta nav strida par to, ka tdens skaititaji prastaja dzvokli uzstaditi 2017.gada 3.janvart, idz ar to prastaja tidens pateriga aprekinos,
perioda, par kuru lieta ir strids, atbildétdja pamatoti piemgrojusi Noteikumu Nr.1013 191, 2.punkta noteikumus — ja atseviska dzivokla pasuma nav
uzstaditi tidens skaittaji, idens paterina aprekinos piemerojama maksa par attiecigd ménesa dzivojamas majas tidens paterina starpibu.

Tiesa atzist, ka prasitajam nelabveligas sekas saistba ar rekinos ietverto tidens pat€ripa starpibu pastav uz tiesiska pamata, proti, Noteikumos
Nr.1013 ietverta regulgjuma, turklat, $adas sekas radusas, jo prastajs ka dzvokla tpasnieks nav izpildgjis savus pienakumus, proti, nav uzstadiyis vipam
piederosaja dzvokli tidens paterina skaitiaju.

[7] No prasibas izriet, ka prasitajs atkartoti versies par atbildétajas ar iesniegumiem un stidzbam, uz kuriem atbildétaja sniegusi atbildes.

[7.1] No lietas materialiem pievienotas prasttaja 2015.gada 23.februara stidzibas un prasjuma kopijas izriet, ka prasitajs ir versies pie atbildétajas
ar iesniegumu, noradot, ka i parkaptas vina tiesibas atbilstosi Pat€rétaju tiesibu aizsardzibas likumam. Prastajs, atsaucoties uz Noteikumu Nr.1013

30.punkta noteikunus — tidens paterina starpiba ir par 519 % lielaka 2015.gada janvari, salidzinot ar 2014.gada martu. Pamatojoties uz Notelkunu

Nr.1013  8.punktu, prastijs lidzis informaciju par /adrese/ visiem skaittaju radjumiem no 2014.gada janvara lidz 2015.gada februarim Prasitajs
apkopojis skaititaju radijumus Excel formata tabulas un lidzs atmaksat vinam EUR 323,88 ka samaksato naudas summu par neatbilstosu pakalpojunmu
(lietas 1.sejuma 113.-115.]lapa).

Atbildetaja 2015.gada 25.marta sniegusi atbildi par Gidens paterina aprekiniem, izskaidrojot prastajam, ka, sakot no 2014.gada janvara rekinos
tick ieklauts dzvojamas /adrese/, attiecigo menesu fidens patSrina starpibas maksajuns. Strids par Tdens pateriga starpibu izskatans saskana ar
parvaldiSanas tiesiskas attiecibas regulgjosam specialajam tiesbu normam, nevis Patérétaju tiesibu aizsardzbas likunm.

Atbildetajam izskaidrots, ka, nemot vera, ka vina dzivokli nav uzstadti tidens pateriga skaititaji, Iidz ar to aprekinos tiek pien€roti Noteikunm
Nr.1013 19", 2.punkta noteikumi, izskaidrojot, ka prasitaja pienakums ir uzstadit dzivoki idens paterina skaifftaju, uzstadRanas dokumentus saviaicigi
iesniedzot atbildétajai, pec skaiftaju uzstadBanas turpmak ik menesi iesnmiedzami skaifftaju radfjumi aprekinu veikSanai Prasttaja izskaidrojusi
atbildétajam iesp&ju sanemt informaciju par dzvojamas majas tidens paterinu un veiktajiem tidens patérina aprékiniem, ka ari pazinojusi prastajam par
parada apméruuz 2015.gada 24.martu  (lietas 1.s€juma 116.-118.lapa).

[7.2] Prasttajs 2015.gada 31.marta versies pie atbildétajas ar atkartotu iesniegumu, noradot, ka nav sanémis pieprasito informaciju, ir parkapti
Noteikumu Nr.1013 8. un 9.punkts (lietas 1.s&juma 119.1apa).

Atbildetaja 2015.gada 12.maija sniegusi atbildi, izskaidrojot, ka 25.03.2015. véstule Nr. 1-1e/12575 prasitajam i sniegts detalizets skaidrojuns,
sabiedribas nostaja nav mairijusies. Atbildetaja papildus izskaidrojusi prasitajam tidens pateripa starpibu 2014.gada marta un 2015.gada janvari, kas
prasitija ieskatd parsniedz 519 %, izskaidrojot, ka atbilstosi Notekumu Nr.1013 19! punkta noteikumiem dzvojamés méjas norekina perioda
konstatetais tidens pat€rina starpibas procentualais apjoms meéranms majai kopuma nevis katram dzvokla 1pasniekam individuali, izskaidrojot, ka maksa
par dzivojamas majas fidens pat€rina starpibu prastajam tik piemerota tik ilgi, idz dzivokla pasuma /adrese/, tiks uzstadtti tidens pateripa skaititaji, kas
atbilst normativajos aktos noteiktajam prasibam vai lidz bridim, kad izpildisies Noteikunu Nr. 1013 19. un 19! punkta nosacijumi, vai fidz bridim, kad



dzvoklu ipasnieku kopiba noteiks citu kartbu, kada veicami norékini par dzZivojamaja mija nodroSinatajiem iidens apgades un kanalizacijas
pakalpojumiem.

Atbildot vz Iigunu sniegt informaciju, ar kuru saskana ar katra norékinu perioda beigas tick noteikta maksa par attiecigu pakalpojunu, ja
dzvojamas majas komunikaciju ievada tidens patérina skaititajs nav uzstadis, noradits, ka dzivojamas mjas ievada ir uzstadits kop&jais tidens patérina
skaititajs, kas norékina perioda uzskaita piegadata tdens daudzumu, dzivoklu Tpasniekiem maksa tiek aprékinata, pamatojoties uz dzivojamas majas
kopgja tdens paterina skaiftaja radjumu norekina perioda beigas, iedzvotaju noradito tdens paterinu dzwvoklu Tpasumos, pienerojot Noteikumos
Nr.1013 noteikto pakalpojumu aprekinu metodiku (lietas 1.s&juma 120.-121.lapa)

[7.3] 2016.gada 23.decembri prasitajs versies pie atbildetajas ar sudzibu, kura atkartoti norada 2015.gada 23.februara un 31.marta iesniegumos
minetos apstaklus, Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma, Noteikumu Nr.1013 parkapunus, atkartoti lidzot sniegt informaciju par visiem skaittaju
radjumiem /adrese/, atmaksat prasttajam parmaksa par neatbilstosiem pakalpojumiem EUR 1685,24 apnera (lietas 1.s€juma 122.-125.lapa).

Lietas materialiem pievienota atbildétajam 2016.gada 14.decembrT nosiitia pirmstiesas bridinajuma par parada apmeru EUR 1088,71 apnera, un
2017.gada 7.februara atgadinajuma par paradsaistibam EUR 1304,66 apnera kopija (lietas 1.s&juma 126., 127.lapa).

2017.gada 23 janvart prastaja sniegusi atbildi Nr.1-1e/4156 prasitajamuz 2016.gada 23.decembra iesniegunu, noradot, ka uz stidziba mintajiem
jautajumiem ir sniegti detalizeti paskaidrojumi 2015.gada 25.marta un 12 majja vestule, tidens pateriga skaititaji prasttaja dzivokla pasuma uzstadti
2017.gada 3 janvari, lidz mindtajam datumam aprekinata atbilstosi Noteikumu Nr.1013 19.1 punkta noteikumiem, sadalot fidens patérina starpibu starp
dzvokla pasniekiem, kuru atseviskajos pasumos skaititaji nav uzstaditi. Atbildetaja izskaidrojusi, ka parads aprekinats EUR 1275,10 apnera, pielikuma
pievienots informacijas apkopojuns par Gidens paterigu dzivojamaja maja /adrese/, par laika periodu no 2015.gada jinija fidz 2017.gada janvarim (lietas
1.sgjuma 138., 139.lapa).

[7.4] Tiesa secina, ka uz prasitajs pie atbildétajas ar iesniegumiem par rekinos ietvertajiem aprekiniem versies tikai 2015.gada 23.februard,
31.marta un 2016.gada 23.decembri, uz iesniegumiem atbildétaja sniegusi detalizEtas atbildes un skaidrojumu.

[8] Tiesa nem vera tiesu praksi, kas izveidojusies, izskatot lietas par tidens patériga starpibas aprékinam pienmerojamam tiesiba normam, skafi,
pieméram Latgales apgabaltiesas 2017.gada 29.novembra spriedunu lieta CA-0326-17, Rigas apgabaltiesas 2018.gada 19.februara spriedunu lieta
CA-0642-18/37,

[8.1] Tiesa atzist, ka prasitajs klodaini atsaucies uz Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2012.gada 23.maijja spriedumu lieta SKC-
250/2012 un Rigas apgabaltiesas 2015.gada 17.marta spriedumu lieta Nr.CA-0374-15/24, jo mingtajos spriedumos izvertéts strids, kas radies laika,
kad vél nebija stajusies speka grozjumi Ministru kabineta noteikurmu Nr. 1013 19.punkta un 19.! punkta, savukart Noteikumi Nr. 1013 i speciala tiesibu
norma, kura regule kartbu, kada dzwokla tpasniecks daudzdzivoklu dzivojama maja norékinds par pakalpojumiem, kas saisfti ar dzivokla jpasuma
lietosanu, mingto noteikunu 19.! punkts skaidri nosaka kartibu, kada tiek sadalita fidens patéripa starpiba starp $aja punktd noradiajam dzivoklu
Tpasnicku kategorijam

[8.2] Tiesa secina, ka prastajs prasiba un savos aprekinos nepamatoti atsaucies uz Rigas domes 30.11.2004. lemunmu Nr.3674 “Par
Tdensapgades un kanalizacijas pakalpojumu patérina normam, ja uzskaite netiek veikta ar Gdens paterina skaiftajiem, ka arT atsevisku Rigas domes
Enumu atzSanu par speku zaudgjusient”, saskana ar kuru tika noteikta Gidensapgades un kanalizacijas pakalpojunu patérina norma norékiniem vienas
cilvekam 6,08 .

Rigas domes 30.11.2004. lemuma Nr.3674 noteiktas Gidensapgades un kanalizacijas pakalpojumu patérina norma bija paredzEta piemgrosanai
tikai gadijumos, kad tidens patérina skaiftaji nav uzstaditi ne dzivojamas mjas ievada, ne atseviskajos dzivoklu pasumos. Dzvojama maja /adrese/
tidens patéria skaititaji uzstaditi gan dzivojamas majas ievada, gan atseviskajos dzivoklu pasumos.

Tiesa atzist par pamatotu atbildétajas noradito, ka mngtais Rigas domes [emuns tika piegemts pirms Ministru kabineta 09.12.2008. noteikumiem
Nr.1013, kam atbilstosi tiestbu normu hierarhijai ir augstaks juridiskais speks par Rigas domes lemumiem

Ministru kabineta 09.12.2008. noteikunu Nr.1013  17.8.punkts redakcija, kas bija speka idz01.10.2013., noteica, ka par pakalpojumiem,
kuri nav merami vai kuru patérina noteiksanai nav uzstaditi skaititaji, aprékinu veic Sadi: par iidens patérinu dzivokli, tai skaita gadijumos, ja
skaititajam ir beidzies verificesanas termins, — ne vairak ka 10 m3 ménesi par katru dzivokli dzivojoso personu (turpmak — patérina norma),
ieverojot So noteikumu 19. un 20.punkta minétos nosacijumus. Patérina normas ietvaros patéréta karsta un auksta iidens daja tiek noteikta,
piemérojot proporciju starp majas ievada uzstaditajiem karsta un auksta iidens skaititaju radijumiem.

No 01.10.2013. mingtais punkts ir zaudgjis speku un nav piemerojans civiltiesiskajam attiecibam, kuras radusas pec 2013.gada 1.oktobra, kad
piemérojams Noteikumu 19", punkts.

Lidz ar to tiesa secina, ka prasitaja argumenti par atbildétaja Rigas domes 30.11.2004. lemuma Nr.3674 noteiktas idens un kanalizacijas paterina
normas — 6,08 n? - pielautajiem parkapumiem, kurus prastajs procentuali un skaitliski atspogulojis prasibas pieteikuni esosas aprekinu tabulas un
diagrammas, nav pamatoti.

[8.3] Nemot vera prasitdja argumentus par nepiecieSanibu piemérot Patérétaju tiesibu aizsardzbas likuma noteikumus un konstatét minéto
noteikumu parkapumuy, tiesa atzist, ka Dzivojamo miju parvaldiSanas tiesiskas attiecibas regule, prasitaja un atbildétajas tiesibas un pienakumus nosaka
likuns “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju’, Dzivokla pasuma likuns, Dzivojamo maju parvaldianas likums, ka art specialas normas
- Ministru kabineta noteikumi.

Tiesa atzist par pamatotu atbildétajas noradto, ka Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma normam parvaldiSanas tiesiskajas attiecibas ir vispargjs
raksturs un tas no tas no parvaldianas tiesiskajam attiecbam izrietoSo stridu izSkirSana ir piemerojamas tiktal, ciktal §is attiecibas neregule specialas
tiesbu normas.

[8.4] Tiesa atzist, ka prasiajs nepamatoti atsaucies uz Latvijas tiesibsarga 2016.gada znojunmu “Par Gdens pat€rina starpibu daudzdzivokju
majas”, no kura iziet, ka “parskata gada ar Ministru prezidenta rvezoliiciju tika ligts sniegt viedokli, vai Ministru kabineta 2008.gada
9.decembra noteikumu Nr:1013 ,,Kartiba, kada dzivokila ipasnieks daudzdzivokiu dzivojama maja novékinas par pakalpojumiem, kas saistiti
ar dzivokla pasuma lietoSanu” 19.1 punkta ietverta uidens patérina starpibas sadales kartiba ir taisniga un adekvata, ja ta paredz iespeju
ilgstosi neveikt pasakumus iidens patérina starpibas célonu apzinasanai un novérsanai, un lauj visu ilgstosi uzkvato idens patérina starpibu
attiecinat pat uz vienu dzivokla ipasumu, tadejadi uzliekot tam nesamerigi lielu soda maksajumu’ (lietas 2.s€juma 16.lapa).

Nemot vera, ka Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas ikuma 7.panta ceturta dala neparedz tadu Ministru Prezidenta tiesibu aktu ka
rezoliicija, tiesa secina, ka prasiajs nepamatoti atsaucies uz Oficialo publikaciju un tiesiskas nformacijas likuma 7.panta ceturtas dalas un 9.panta
ceturtas dalas noteikumiem, noradot, ka Ministru prezidenta rezoliicija uzskatama par tiesibu nornu, kas piemerojama ar atpakalejosu speku.

[9] Saskana ar Civillikuma 1770.pantu, ar zaudgjumu jasaprot katrs mantiski novertgjans pametuns. Civillikuma 1775.pants noteic, ka katrs
zaudgjumrs, kas nav nejauss, ir jaatlidzina, savukart 1779.pants noteic, ka katram ir pienakuns atlidzinat zaudgjumus, ko vin$ ar savu darbibu vai
bezdarbibu nodarijis.



Prastajs pamatojoties uz Civillikuma 1770.panta un 1775.panta noteikumiem Iiidzis piedztt no atbildétajas no parmaksu EUR 1577,84 apnera,
taja pasa laika, ka izriet no tiesas se€de noskaidrota, prastajam $adi zaud&jumi nav radusies, jo prasitajs minétos maksajunus atbildétajai nav veicis.

Nemot véra mincto, tiesa atzit, ka prasiba par rékinu atcelSanu un EUR 1577,84 piedzinu prasitaja laba no atbildétajas noraidama ka nepamatota
un nepieradta.

[10] Papildus tam, prastajs, atsaucoties uz Civillikuma 1635.pantu, lodzis piedzt no atbildetajas atlidzibu par moralo kaitgjumu EUR 7000
apnera.

Prastajs pievienojis izrakstu no pacienta medictiskas kartes, konsultanta slédzienu un nostiffjumu uz konsultacijam, Darba nespgjas lapu kopijas
(lietas 1.sgjuma 18.-20., 63.-74., 128.-131.lapa).

Atbilstosi Civillikuma 1635.panta pirmas dalas prasibam katrs tiesibu aizskaruns, tas ir, katra par sevi neatlauta darbiba, kuras rezultata nodarits
kaitgjums (arT moralais kaitgjums), dod tiesibu cietuSajam prastt apmierinajumu no aizskargja, ciktal vigu par So darbibu var vainot, savukart $3 panta otra
dala noteic, ka ar moralo kait€jumu jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraisttas ar neatlautas darbibas rezultata nodarttu cietusa nemantisko tiesibu
vai nemantisko labunu aizskarumu

Morala kait€juma atlidzinaSanas priekSnoteikumi ir neatlauta darbiba, ar ko aizskartas cietusas personas nemantiskas tiesibas vai nemantiskais
labums un fakts, ka aizskaruns radiis fiziskas vai garigas cieSanas.

Ka izriet no Augstakas tiesas tiesu prakses 2014.gada Apkopojuma par morala kait€juma athidzinasanu civillietas, izskatot prasibu par moralo
kaitgjumu Civillikuma 1635.panta izpratn€, ir nepiecieSams konstatet, pirnmkart, neatlautu darbibu, otrkart, ar So neatlauto darbibu aizskartu cietusas
personas nemantisko tiesibu (piemeram, kadu no cilveka pamattiesbam) vai nemantisko labunu (piemeram, veselibu, reputaciju). Tiesai sprieduma
janorada moftivi, no kuriem var&tu spriesta, kada nemantiska tiesiba, labuns vai interese ir aizskarta ar konstateto prettiesisko ricibu. Tiesiski aizsargajami
personiskie labumi ir citveka dzviba, veseliba, personiska neaizskaraniba, vards, gods, ciena, autoriba un citi labumi, kas nosaka citveku darbosanos un
stavokli sabiedriba (sk. K. Torgans. Saisfibu tiesibas. Il dala. Macbu gramata. - Riga: Tiesu namu agentiira, 2008.gada, 273.1pp.)

Prasttajs prasibas pieteikuma norada, ka atbildetajas draudi ir izraisjusi veselibas pasliktinasanos, raditas atbildetajas tiesiski nepamatotu darbibu
rezultata prasitajam raditas moralas cieSanas, pasliktingjies veselibas stavoklis, konstatéta neirologiska saslim§ana, sirds un asinsvadu sistémas slinibu
saasinajums, sakara ar ievérojanu veselibas stavokla pasliktinasanos, kas radiis prastajam pamatu morala kaitSjuma atlidzibas piedzinai.

Tiesa secina, ka ar lietas materidlos esoSajiem pieradjumiem nav pieradits prastaja noradiais par draudu izteikSanu no atbildetajas puses, nemot
vera, ka pazinojums par paradsaistibu apmeru, izskaidrojot iesp&ju noslegt izligumu par parada samaksu, nav uzskatams par draudiem Papildus tam, no
prasitaja iesniegtajiem pieradjumiem par veselibas stavokli 2017.gada nav iespgjans parliecinties, ka prasiaja veseliba bitiski pasliktinajusies prasitaja
noradtaja laika perioda un minéta celonis ir atbildétaja riciba.

Nekonstatgjot atbildétajas riciba pret prasitaju verstas prettiesiskas darbibas, par nepamatotu un noraidamu atzistama prasiba dala par morala
kaitejuma atlidzibas piedzinu EUR 7000 apmera, jo tiesa nav konstat&jusi prasitaja tiesibu aizskarumu no atbildétaja puses.

[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 97.panta pirmo dalu tiesa novérté pieradijumus péc savas iekséjas parliecibas, kas pamatota uz tiesas
sede vispusigi, pilnigi un objektivi parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zindtnes
atzinam un dzivé giitiem novérojumiem.

Tiesa at7ist, ka no prasiba noradita un pievienotajiem rakstveida pieradjumiem prasiaja paskaidrojumiem tiesas sed€ nav konstatjami Paterétaju
tiesibu aizsardzibas likuma 3., 4., 5., 14.panta notekunmu, Dzivokla pasSumam likuma 10.panta, Civillikuma 1069. un 1071.panta, Latvijas Republikas
Satversmes 91., 92. un 111.panta parkapuni.

Ieverojot Civilprocesa likuma 97.panta pirmaja dala noteiktos krit€rijus un vert€jot prasiaja iesniegtos pieradjumus, tiesa atzist, ka prasiba
noradttie apstakli nav pieradi, lidz ar to prasiba noraidama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz mingto, saskana ar Civilprocesa likuma 97., 192., 193.pantu, tiesa

nosprieda

Noraidit /pers. A/, personas kods /personas kods/, prasibu pret SIA “Rigas namu parvaldnieks”, registracijas Nr.40103362321, par rekina
atceanu, zaud&junm un kompensacijas par moralo kaitejunu piedzigu.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija apelacijas sidzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa.

Pilna tiesas sprieduma sastadanas datuns noteikts 2018.gada 14.marta.

Faktiskais pilna tiesas sprieduma sastadiSanas datums —2018.gada 22. marts.

Tiesnese I.Lcipa-Linka
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