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Riga 2026.gada 26.maija

Administrativa apgabaltiesa $ada sastava: tiesnese referente Anita Steinberga, tiesnesis Valters Pokis un tiesnese
Linda Vinkalna,

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/Persona B/ pieteikumu par
pienakuma uzlikSanu Ogres novada paSvaldibai izdot administrativo aktu par nekustama ipasuma ,,Kalnugri”
(kadastra Nr./numurs B/) nosaukuma mainu uz ,Lauras”, sakara ar /Persona B/ apelacijas stdzibu par
Administrativas rajona tiesas 2022.gada 24.novembra spriedumu.

Aprakstosa dala

piederosa nekustama ipaSuma /Adrese C/ (kadastra Nr./numurs B/) (turpmak — nekustamais IpaSums)
nosaukuma mainu uz ,,Lauras”.

Ar Ogres novada paSvaldibas Nekustamo 1paSumu parvaldes nodalas 2021.gada 26.jilija lemumu Nr.10-2/28
nekustama 1paSuma nosaukumu atteikts mainit. Ar Ogres novada paSvaldibas 2021.gada 18.augusta lemumu
Nr.2-5.2/1541 (turpmak — Lémums) apstridétais Iemums atstats negrozits.

Lemuma noradits, ka atbilstoSi Ministru kabineta 2012.gada 10.janvara noteikumu Nr.50 ,Vietvardu
informacijas noteikumi” (turpmak - Vietvardu informacijas noteikumi) 24.2.apakSpunkta noraditajam
nekustama 1paSuma nosaukums var tikt mainits, pamatojoties uz Valsts valodas centra atzinumu. Valsts valodas
centrs 2021.gada 20.jalija atzinuma nesaskanoja paSvaldibas lémuma projektu par nekustama ipaSuma
,Kalnugri” oficiala vietvarda mainu uz ,,Lauras”, jo pasSreiz&jais nekustama IpaSuma nosaukums pilniba atbilst
Vietvardu informacijas noteikumu prasibam.

[2] Pieteicéja iesniedza Administrativaja rajona tiesa pieteikumu par administrativa akta izdoSanu, ar kuru
nekustama Tpasuma nosaukums tiktu mainits uz ,,L.auras”.
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Pieteikuma pieteicéja norada, ka Lemuma nav izskaidrots, kapec nosaukumu nedrikst mainit, taja vien ietverta
atsauce uz Valsts valodas centra atzinumu. Lémums neatbilst Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta
prasibam. Nekustama 1ipaSuma nosaukums var tikt mainits pec pieteicéjas iniciativas, jo nosaukums ,Lauras”
atbilst normativo aktu prasibam. Leémums ir kliidains, tas nesamérigi aizskar pieteicéjas tiesibas. Biitiski
privatpersonu tiesibu vai tiesisko intereSu ierobeZojumi ir attaisnojami tikai ar nozimigu sabiedribas labumu.
EsoSajam nosaukumam nav vietas izcelsmes un vésturiska vietvarda nozimes, tas nekustamajam IpaSumam tika
pieskirts 2013.gada zemes iertkoSanas rezultata.

[3] Ogres novada paSvaldiba paskaidrojuma tiesai pieteikumu uzskata par nepamatotu un lidz to noraidit,
pamatojoties uz Lémuma noradito argumentaciju.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2022.gada 24.novembra spriedumu pieteikums noraidits.

Izvertejot Valsts valodas centra atzinumu un sniegto skaidrojumu, tiesa secinaja, ka pasreizgjais nekustama
Ipasuma nosaukums ir atbilstoSs Vidzemes kultiirveésturiska novada tradicijam, ka ari ir latviskas vai libiskas
cilmes vietvards.

Tiesa atzina, ka attieciba uz nekustama IpaSuma paSreizéjo nosaukumu ,Kalnugri” izpildas Vietvardu
informacijas noteikumu 37.2.1. un 37.2.3.apakSpunkta, ka arT 5.1.punkta noteiktie kritériji — par oficialiem
vietvardiem un oficialiem paralélnosaukumiem izvélas tadus geografisko objektu nosaukumus, kas ieklaujas
latviskaja kultiirvide, sekme tas vertibu saglabasanu un attistibu.

Ta ka nekustama 1paSuma paSreizéjais nosaukums pilniba atbilst Vietvardu informacijas noteikumu prasibam,
tad atbilstoSi So noteikumu 29.3.apakSpunkta noteiktajam pasvaldiba nav tiesiga pienemt lémumu par ta mainu.
Tadejadi nav izSkiroSas nozimes tam, ka pieteic€jas izvéléetais nekustama 1paSuma nosaukums ,,L.auras” atbilst
normativo aktu prasibam.

[5] Pieteic€ja par Administrativas rajona tiesas 2022.gada 24.novembra spriedumu iesniedza apelacijas stidzibu,
kura noradits turpmak minétais.

[5.1] Tiesas spriedums ir netaisnigs un kliudains, jo nav pemti vera pieteicejas noraditie fakti un tas, ka
normativie akti neaizliedz nekustama ipaSuma nosaukumu mainu. Tiesa nav pamatojusi, kapéc nekustama
Ipasuma nosaukumu nedrikst mainit.

[5.2] Valsts valodas centrs nepienem léemumus, bet sniedz atzinumus. Turklat tas nav atzinis, ka nosaukums
,Lauras” biitu neatbilstoSs. Valsts valodas centrs tikai noradija, kuram nosaukumam tas dod prieksroku.

[5.3] Tiesa secinaja, ka uz nekustama ipaSuma pasreizéjo nosaukumu izpildas Vietvardu informacijas noteikumu
37.2.1. un 37.2.3.apakSpunkta noteiktie kriteriji, bet ta nevertéja, vai minétie kriteriji izpildas ar1 attieciba uz
nosaukumu ,,L.auras”.

[5.4] Tiesa nenema veéra, ka nosaukums ,,Lauras” atbilst normativo aktu prasibam, tapéc nosaukuma mainai nav
tiesisku Skérslu. PaSvaldibas regulari maina zemes gabalu nosaukumus péc zemes 1paSnieku iniciativas. Ja nav
tiesisku Skerslu, tad paSvaldiba nedrikst ierobeZot personas tiesibas rikoties likuma ietvaros.

[5.5] Apstaklis, ka nekustamajam 1paSumam ir pieSkirts iepriekSéjam 1paSniekam tikamaks nosaukums,
nenozime, ka pieteicéja to nedrikst mainit.

[5.6] Valsts valodas centrs izsaka viedokli par varda ugri un kalns raSanos, nevis norada uz nosaukuma
vesturiskumu vai piesaisti konkrétai vietai. EsoSo nosaukumu izvéléjas nekustama ipaSuma ieprieksgjie
ipasnieki, jo viniem tas patika. Konkrétaja vieta nav ne kalnu, ne ugru. Vards ugrs ir célies no slaviska varda
yepb, kas tulkojuma nozimeé zutis. Pieteicéjai nav piepemams nekustama IpaSuma nosaukums, kura ietverts
slavisks vards.



[5.7] Butiski privatpersonu tiesibu vai tiesisko intereSu ierobezojumi ir attaisnojami tikai ar nozimigu
sabiedribas labumu. Mainot IpaSuma nosaukumu uz ,Lauras”, nav konstatéjams sabiedribas intereSu
aizskarums. Savukart liedzot nosaukuma mainu, nesamerigi tiek aizskartas pieteicéjas ipaSuma tiesibas.

[6] Ogres novada paSvaldiba paskaidrojuma par apelacijas stidzibu norada turpmak minéto.

[6.1] Valsts valodas centra atzinumi par vietvardu atbilstibu Vietvardu informacijas noteikumu prasibam ir
saistosi institiicijam, kas pieskir vietvardus.

[6.2] Normativajiem aktiem atbilstoSs nekustama ipaSuma nosaukums nerada tiesiskus Skérslus brivi rikoties ar
So IpaSumu.

[6.3] Ogres novada paSvaldiba nevar komentét citu pasvaldibu pienemtos lemumus. Ogres novada paSvaldiba
vienmer izpilda normativaja akta noteikto prasibu un sanem Valsts valodas centra atzinumus nekustama IpaSuma
nosaukuma mainai. Normativie akti neaizliedz nosaukuma mainu, tacu konkrétaja gadijuma tam nebija pamata.

[6.4] Lemums atbilst Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta prasibam un labas parvaldibas principiem.
Pieteicgjas iesniegums tika izskatits sapratiga termina, parsiidzéta lémuma pienemsSanas procediira bija
vienkarSa un neuzlika pieteicéjai papildu pienakumus, paSvaldibas riciba pieteicejai neradija nelabveligas sekas.

[7] Izskatijusi lietu apelacijas kartiba, Administrativa apgabaltiesa ar 2023.gada 11.oktobra spriedumu noraidija
pieteikumu.

[8] Ar Senata Administrativo lietu departamenta 2025.gada 10.decembra spriedumu lieta Nr.SKA-112/2025
Administrativas apgabaltiesas 2023.gada 11.oktobra spriedums tika atcelts un lieta nosatita atkartotai
izskatiSanai apgabaltiesai.

Senats konstatéja, ka lieta atbildétaja puse nav pieaicinata Latvijas valsts un to parstavoSais Valsts valodas
centrs, proti, iestade, uz kuras atzinuma pamata pasSvaldiba atteicas parskatit un mainit nosaukumu pieteicgjas
IpaSumam.

[9] Ar Administrativas apgabaltiesas 2026.gada 16.marta lemumu lieta pieaicinats otrs atbildétajs, proti, Latvijas
Republika un tas pusé iestade — Valsts valodas centrs. Valsts valodas centrs paskaidrojuma norada, ka
pieteikums ir noraidams.

[10] Pieteiceja un Ogres novada paSvaldiba apgabaltiesai papildu paskaidrojumu par izskatamas lietas
apstakliem nav sniegusas.

Motivu dala

[11] Rakstveida procesa parbaudijusi lietas materialus un izvertéjusi lieta esoSos pieradijumus to kopsakara,
Administrativa apgabaltiesa atzist, ka apelacijas stidziba nav pamatota un pieteikums ir noraidams.

[12] Vietvardu informacijas noteikumu 24.2.apakSpunkts paredz, ka paSvaldiba, pamatojoties uz Valsts valodas
centra atzinumu, pieskir oficialos vietvardus, maina vietvardu statusu un precizé to rakstibas formu tas teritorija



esoSiem nekustamajiem Ipasumiem.

nosaukuma mainu no ,,Kalnugri” uz ,,Lauras”.

Ogres novada paSvaldiba atteica mainit nekustama ipaSuma nosaukumu no ,Kalnugri” uz ,Lauras”,
pamatojoties uz Valsts valodas centra 2021.gada 20.julija atzinumu, kura noradits, ka nosaukums ,,Kalnugri”
pilniba atbilst Vietvardu informacijas noteikumu prasibam.

Lidz ar to lieta ir strids, vai Ogres novada paSvaldiba pamatoti atteica mainit nekustama ipaSuma nosaukumu no
,Kalnugri” uz , Lauras”.

[14] Izskatamaja lieta Senats ir noradijis, ka atbilstoSi Vietvardu informacijas noteikumu 5.punktam vietvardiem
ir jabiit tadiem, kas ,ieklaujas latviskaja kultirvidé” un ,atbilst latvieSu valodas un Latvijas véstures
tradicijam”. Varda ieklauSanas latviskaja kulttirvideé ir jautajums, uz kuru atbildes rod etimologijas un kultiiras
pétnieki, tade] visparigi Sada rakstura stridi nevar biit pieteikuma priekSmets. Tomér Vietvardu informacijas
noteikumi Sim valodas pétniecibas jautajumam pieSkir tiesiskas intereses raksturu. Tadel tiesa nevar principa
atteikties izskatit Sadu lietu. Tas gan pats par sevi nenozimé, ka ir pielaujami stridi, kuri péc to rakstura aicina
tiesu noskaidrot zinatnisko, vesturisko vai socialo patiesibu tiri akademisku vai personisku interesu déel. Tacu,
nemot vera Sadas parbaudes izpémuma raksturu, tiesas parbaudes tvérums gan attieciba uz izskatamajiem
jautajumiem, gan zinatnisko faktu apSaubiSanu, izskatot lietas, kuras ierosinatas par Sada rakstura tiesiskajam
interesém, ir ierobeZots. Proti, tiesa var un tai ir japarbauda tas, vai zinatnisko faktu noskaidroSana konkrétaja
lieta ir veikta tiesiska un godiga procediira, un interpretét to, kadus jautajumus konkréta tiestbu norma atzist par
noskaidrojamiem.

Vietvardu informacijas noteikumu merkis ir vienlaikus saglabat konkréta apvidus vestures mantojumu,
nodroSinat ta nosaukuma ieklauSanos latviskaja kulttirvide un nodroSinat atbilstibu latvieSu valodas normam. No
Siem meérkiem ir izsecinama nepiecieSamiba, pieskirot vietvardu privatpersonai piederoSam 1paSumam, salagot
tris vienlidz nozimigas intereses — privatpersonas, pasSvaldibas un sabiedribas (valsts).

Privatpersonai ir legitima interese asociét sev piederoSu IpaSumu ar savu un savas gimenes pagatni un
turpinatibu. Vienlaikus visparigi privatpersonai nav tiesibu uz piemérotako, labskanigako un patikamako
nosaukumu (sal. Senata 2016.gada 5.septembra lemuma lieta Nr.SKA-999/2016, Nr.A420275114, 10.punktu).
Tomeér arl tadam nekustamajam IpaSumam, kuram ir iespéjams pieSkirt nosaukumu individuali, proti, kura
adresacija netiek veidota, to piesaistot publiskai ielai un tadel tas péc savas biitibas var biit individualizétaks
neka nekustamais TpaSums, kas atrodas pilsétas vai ciema robeZas, privatpersona savu legitimo interesi var
istenot tikai noteikta ietvara. Ta robeZas nosaka nepiecieSamiba saglabat nekustamo Ipasumu ka dalu no
konkrétas vai vesturiskas paSvaldibas teritorijas kultiirvésturiska mantojuma un sabiedribas (valsts) interese
nodroSinat nosaukumu atbilstibu latvieSu valodas prasibam, ka ari veicinat latvieSu valodas un latviskas
kulttirtelpas saglabasanu un attistibu. Turklat kultirvesturiska mantojuma teritorialo tvérumu attieciba uz
Vietvardu informacijas noteikumu 24.punkta minétajiem objektiem definé paSvaldibas teritorija, nevis
kultarvesturiskais Latvijas regions, jo par kultGrvesturiskas Latvijas regiona nozimes objektiem atbilstoSi
Vietvardu informacijas noteikumu 25.punktam atbild valstspilsétu paSvaldibas vai planoSanas regioni. Ar Sadu
pieeju, proti, ar piesaisti konkrétai vésturiskajai cilveku apmeSanas vietai, kura nekustamais 1ipaSums ietilpst, ir
veidojami arT nekustamo 1paSumu nosaukumi.

So tris interesu salago3ana, sadarbibas ar privatpersonu organizésana un nonak3ana pie galarezultata ir
pieskiréjinstitiicijas — Saja gadijuma paSvaldibas — un Valsts valodas centra uzdevums; tiesa var tikai parbaudit
un uzraudzit to, vai Saja procesa ir ievéerota tiesiska un godiga procediira un rezultats acimredzami un izskirosi
neatstaj kadu no interesem bez ieveribas, nesniedzot izskaidrojumu vismaz minimala apjoma tam, ka
pieskiréjinstitiicija un Valsts valodas centrs ir nonacis pie konkréta secinajuma. Tapat tiesa var atbilstoSi
Vietvardu informacijas noteikumu 5.3.apakSpunktam parbaudit, vai nosaukums atbilst labiem tikumiem, 3aja
parbaudgé ietverot ari izvértéjumu par to, vai konkrétas majas nosaukums neparkapj pamattiesibas (sal. Eiropas
Cilvektiesibu tiesas 2011.gada 27.septembra lemuma saistiba ar siidzibu ,,L. Z. pret Slovakiju”, iesniegums Nr.
27753/06, 72.—74.punktu) un ir saderigs ar Latvijas ka neatkarigas un demokratiskas valsts iekartu un tas



konstitucionalajam pamatvertibam (konstitucionalo identitati) (sal. Senata 2018.gada 18.jilija sprieduma lieta
Nr.SKA-348/2018, ECLI:LV:AT:2018:0718.A420275114.2.S, 9.punktu).

Lidz ar to izskatamaja lieta tiesai japarbauda, vai paSvaldiba un Valsts valodas centrs, atsakot nosaukuma mainu,
tiesiska un godiga procedira ir némusi vera tris vienlidz nozimigas intereses — privatpersonas, pasvaldibas un
sabiedribas (valsts).

[15] Vietvardu informacijas noteikumu 1.punkts noteic, ka noteikumi regulé vietvardu veidoSanas, pieSkirSanas,
apstiprinaSanas, uzkrasSanas, publiskoSanas, izmantoSanas, saglabaSanas un aizsardzibas kartibu. Saskana ar 3o
noteikumu 3.punktu vietvardus Latvija veido latvieSu valoda atbilstoSi latvieSu valodas normam. Savukart
5.punkts paredz, ka par oficialiem vietvardiem un oficialiem paralélnosaukumiem izvélas tadus geografisko
objektu nosaukumus, kas ieklaujas latviskaja kultirvide, sekmé tas vertibu saglabasanu un attistibu, atbilst
latvieSu valodas un Latvijas vestures tradicijam, ka ar labiem tikumiem.

Saskana ar Vietvardu informacijas noteikumu 16.punktu Valsts valodas centrs sniedz ekspertu atzinumu par
vietvarda atbilstibu So noteikumu prasibam, un Sis atzinums ir saistoSs So noteikumu III nodala minétajam
vietvardu pieskirejinstitiicijam. Savukart 16.'punkts paredz vietvardu pieSkiréjinstitiiciju pienakumu iesniegt
Valsts valodas centra lémuma projektu atzinuma sanemsSanai. AtbilstoSi noteikumu 24.punktam paSvaldiba,
pamatojoties uz Valsts valodas centra atzinumu, pieskir oficialos vietvardus, maina vietvardu statusu un precizé
to rakstibas formu ar1 tas teritorija esoSiem nekustamajiem TpaSumiem.

No minétajam normam izriet, ka Valsts valodas centra atzinums nav tikai konsultativs viedoklis, kuru
paSvaldiba varétu péc saviem ieskatiem nemt vai nenemt veéra, bet gan tiesiski nozimigs priekSnoteikums
pasvaldibas léemuma pienemsanai vietvardu joma.

[16] Vietvardu informacijas noteikumu 29.punkts nosaka gadijumus, kuros vietvardu pieSkirgjinstitiicija nav
tiesiga pienemt lemumu par oficiala vietvarda vai oficiala paralélnosaukuma pieskirSanu, vietvarda statusa
mainu vai rakstibas formas precizésanu. Sa punkta 29.3.apakspunkts Tpasi paredz, ka lemumu nedrikst pienemt,
ja objekta paSreizejais nosaukums pilniba atbilst So noteikumu prasibam.

Tadel lieta par jau esoSa nekustama ipaSuma nosaukuma mainu izskiroSs nav tikai jautajums, vai pieteic€jas
piedavatais jaunais nosaukums ,,L.auras” pats par sevi atbilst noteikumu prasibam, bet ari tas, vai paSreizgjais
nosaukums ,,Kalnugri” pilniba atbilst noteikumu prasibam. Ja pasreiz€jais nosaukums tam atbilst, tad 1paSnieces
vélme lietot citu, arl formali pielaujamu nosaukumu, pati par sevi nerada tiesisku pamatu mainit esoSo
nosaukumu.

[17] Vietvardu informacijas noteikumu 37.punkts paredz principus, kas ievérojami, pieSkirot oficialos
vietvardus, mainot vietvardu statusu vai precizgjot to rakstibas formu. Tostarp vietvardu pieskirgjinstitiicija
priekSroku dod latviskas vai libiskas cilmes vietvardam, vietvardam, kas nerada parpratumus attieciga
geografiska objekta viennozimiga identificéSana, attieciga kulthirvesturiska novada tradicijam atbilstoSam
vietvardam, objekta senakajam nosaukumam, ko vel zina un lieto viet&jie iedzivotaji, vietvardam, kas iespejami
precizi raksturo attieciga geografiska objekta Ipatnibas vai ta atrasanas vietu, ka arT labskanigam vietvardam.

Sie kritériji nav apliikojami atrauti no noteikumu 79.-83.punkta nostiprinata vietvardu aizsardzibas mérka —
saglabat Latvijas vietvardu mantojumu, nepielaut nepamatotu vietvardu mainu un saglabat vietvardu
vesturiskas, regionalas un lokalas formas.

[18] Izvertejot lieta esoSos pieradijumus, nav pamata uzskatit, ka nekustama ipaSuma pasreizgjais nosaukums
,Kalnugri” biitu vesturiski ilgstosi lietots konkrétas zemes vienibas vai viensétas nosaukums. Ar Ikskiles novada
domes 2013.gada 31 julija lemumu ,Par zemes iericibas projekta /Adrese E/ istenoSanas otro posmu” tika
atlauts 1stenot zemes iericibas projekta otro posmu, sadalot nekustama ipaSuma /Adrese E/ sastava esoSu zemes
vienibu. Ar So lemumu vairakam projektétajam zemes vienibam tika pieSkirti jauni nosaukumi — /Adrese F/,
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/Adrese G/, /Adrese H/, ,,Kalnugri”, /Adrese I/ un /Adrese J/. Projektétajai zemes vienibai Nr.5 ar platibu 1 ha
tika pieskirts nosaukums ,,Kalnugri”. Lemums pienemts, tostarp pamatojoties uz toreizéja IpaSnieka iesniegumu
par zemes vienibu atsavinaSanu (lietas 115.lapa).

Tadejadi nav pamata uzskatit, ka ,,Kalnugri” biitu konkrétaja vieta sen lietots, no vietgjo iedzivotaju mutvardu
tradicijas parnemts vai ar konkréto zemes vienibu vesturiski saistits majvards. Lieta esoSie materiali liecina, ka
Sis nosaukums konkrétajai zemes vienibai pieSkirts salidzinoSi nesen zemes iericibas projekta IstenoSanas
procesa.

Vienlaikus Sis apstaklis pats par sevi nenozimé, ka paSreizéjais nosaukums neatbilst Vietvardu informacijas
noteikumu prasibam. Izskatamas lietas priekSmets nav 2013.gada lemuma par nosaukuma sakotnéjo pieSkirSanu
tiesiskums, bet gan paSvaldibas 2021.gada atteikums péc jaunas IpaSnieces iniciativas mainit jau pastavosu
oficialo vietvardu.

Lidz ar to noskaidrojams, vai Sobrid esoSais nosaukums ,,Kalnugri” péc savas formas, valodiskas uzbiives un
Valsts valodas centra skaidrotas kultiirvesturiskas nozimes atbilst Vietvardu informacijas noteikumu prasibam.

[19] PaSvaldiba, sanemot pieteicéjas iesniegumu par nekustama IpaSuma nosaukuma mainu, iesniedza Valsts
valodas centram lemuma projektu par oficiala vietvarda ,, Kalnugri” mainu uz ,,Lauras”. Valsts valodas centrs
2021.gada 20.jilija atzinuma So lémuma projektu nesaskanoja. Atzinuma noradits, ka lémuma projekts ir
pretruna Vietvardu informacijas noteikumu 29.3.apakSpunktam, jo nekustama IpaSuma pasreizgjais nosaukums
,»Kalnugri” pilniba atbilst So noteikumu prasibam. Atzinuma secinats, ka lidz ar to prieksSlikums par nosaukuma
mainu ir noraidams ka nepamatots (lietas 9.lapa).

Sakotngjais Valsts valodas centra 2021.gada 20.jilija atzinums ir formuléts lakoniski. Taja nav izvérsti analizéta
ne nosaukuma ,,Kalnugri” cilme, ne pieteicéjas piedavata nosaukuma ,,L.auras” atbilstiba Vietvardu informacijas
noteikumu prasibam. Tomer velak Valsts valodas centrs savu vertéjumu ir konkretizéjis. Sniedzot pieteicéjai
atbildi 2021.gada 23.septembri, Valsts valodas centrs noradija, ka pieteicgjas izveélétais jaunais nosaukums
,Lauras” formali atbilst Vietvardu informacijas noteikumu prasibam, tomér arl paSreizéjais nosaukums
,Kalnugri” Stm prasibam atbilst gan formali, gan péc biitibas. Valsts valodas centrs paskaidroja, ka Sada
gadijuma priekSroka dodama Vidzemes kultiirvesturiska novada tradicijam atbilstoSam latviskas un libiskas
cilmes vietvardam ,,Kalnugri” (lietas 8.lapa).

Administrativajai rajona tiesai Valsts valodas centrs 2022.gada 26.oktobr1 sniedzis informaciju ar plasaku
pamatojumu, noradot, ka vietvards ,,Kalnugri” ir saliktenis no lietvardiemkalns un ugri. Lietvards kalns ir
mantots latviskas (baltiskas) cilmes vards, kam pamata indoeiropieSu sakne kel- ar nozimi ,celt”. Lietvards
ugriir nosaukums tautu grupai Austrumeiropa un Azijas ziemelrietumos (pieméram, ungariem), kurai radniecigo
somugru (libieSu, igaunu, votu vai krievinu) parstavji vesturiski apdzivojuSi arl tagadejo Latvijas teritoriju.
Tatad ar1 S1 vietvarda ,,Kalnugri” sastavdala ieklaujas latviskaja kulttirvide, atbilst latvieSu valodas un Latvijas
vestures tradicijam, ka arl atbilst labiem tikumiem. Nekustama ipaSuma nosaukums jeb oficialais vietvards
,Kalnugri” pilniba atbilst Vidzemes kultiirvésturiska novada tradicijam ka viens no kopéjas Latvijas véstures
tradicijas elementiem. S1 tradicija dazados véstures periodos veidojusies daudzu tautu (tostarp ari ugru) ietekmé.
Vietvards ,,Kalnugri” ieklaujas latviskaja kultiirvide un sekmé tas vertibu saglabasanu, ka to paredz Vietvardu
informacijas noteikumu 5.1.apakSpunkts.

Vienlaikus Valsts valodas centrs ir vertéjis to, ka arl pieteicéjas izveéletais nekustama ipaSuma jaunais
nosaukums ,,Lauras” formali atbilst Vietvardu informacijas noteikumu prasibam. Tomér Valsts valodas centrs
uzsvera, ka pasreizéjais nosaukums ,,Kalnugri” Stm prasibam atbilst gan formali, gan péc biitibas. Valsts valodas
centrs noradija, ka ,,Lauras” ir vietvards, kas veidots no personvarda ,,L.aura”, kuram ir latinu izcelsme, savukart
,Kalnugri” ir latviskas un somugriskas jeb libiskas cilmes vietvards. Tade] Valsts valodas centra ieskata nav
objektiva pamata mainit pasreizéjo oficialo vietvardu uz pieteicgjas piedavato nosaukumu (lietas 43.lapa).

[20] Apgabaltiesa nem vera, ka Valsts valodas centrs savos paskaidrojumos nosaukuma ,,Kalnugri” atbilstibu
pamatojis ar Vidzemes kultiirvesturiska novada tradicijam. Tomeér S1 atsauce nav saprotama ka abstrakts
secindajums par nosaukuma iederibu jebkura Vidzemes novada teritorija. AtbilstoSi Senata Saja lieta sniegtajai
interpretacijai kultiirvésturiska mantojuma teritorialo tvérumu attieciba uz Vietvardu informacijas noteikumu



24.punkta minétajiem objektiem nosaka konkréta pasvaldibas teritorija, nevis kultirvésturiskais Latvijas regions
kopuma. Tadel Valsts valodas centra atsauce uz Vidzemes kultiirvésturiska novada tradicijam Saja lieta
vertejama kopsakara ar konkréto teritoriju, kura nekustamais IpaSums atrodas, proti, /Nosaukums/ pagastu,
vesturisko /Nosaukums B/ teritoriju un attiecigas pasSvaldibas teritorijas kultiirvésturisko kontekstu.

Sada izpratné Valsts valodas centra paskaidrojums nav vértéjams ka apgalvojums, ka nosaukums ,,Kalnugri”
bitu pieraditi sens vai ilgstosi lietots konkrétas zemes vienibas majvards. Ka jau noradits, lietas materiali Sadu
secinajumu neapstiprina. Valsts valodas centra verteéjums ir saprotams tadejadi, ka peéc nosaukuma valodiskas
uzbiives un taja ietvertajam semantiskajam sastavdalam tas nav sveSs konkréetas teritorijas latviskajai kultiirvidei
un Latvijas vestures tradiciju kopumam, kura ietilpst arT somugru tautu vesturiskas klatbiitnes slanis.

[21] Péec Senata sprieduma un lietas nodoSanas jaunai izskatiSanai Valsts valodas centrs tika pieaicinats lieta
atbildétajas Latvijas Republikas pusé un 2026.gada 2.aprili sniedza paskaidrojumu apgabaltiesai. Saja
paskaidrojuma Valsts valodas centrs uzturéja iepriekS pausto viedokli, ka nav objektiva pamata mainit
pasreizéjo nosaukumu ,,Kalnugri” uz ,,Lauras”, jo pasSreizgjais nosaukums pilniba atbilst Vietvardu informacijas
noteikumu prasibam. Valsts valodas centrs arl noradija, ka apstaklim, ka nosaukums , Kalnugri” pieskirts tikai
2013.gada, nav izSkiroSas nozimes, ja tas atbilst minéto noteikumu prasibam. Tapat Valsts valodas centrs
noraidija pieteiceéjas noradi par nosaukuma sastavdalas ,,ugri” saistibu ar slavu cilmes varduyepn ar nozimi
,»Zutis”, paskaidrojot, ka Saja gadijuma ,,ugri” saistams ar somugru tautas apziméjumu latvieSu valoda (lietas
172.lapa).

Apgabaltiesa nesaskata, ka Valsts valodas centra vértéjums biitu nesaprotams, balstits uz acimredzami
neatbilstoSiem apsverumiem vai sniegts procediira, kas liegtu procesa dalibniekiem to parbaudit. Valsts valodas
centrs ir paskaidrojis, kadel nosaukums ,,Kalnugri” péc ta valodiskas uzbiives un semantiskajam sastavdalam
ieklaujas latviskaja kultirvide un Latvijas vestures tradiciju kopuma, ka arl ir vertejis pieteicéjas piedavato
nosaukumu ,,Lauras”, atzistot ta formalu atbilstibu noteikumu prasibam. Tadé]l nav pamata secinat, ka Valsts
valodas centrs un pasvaldiba, atsakot nosaukuma mainu, batu atstajusi bez ievéribas pieteicéjas legitimo interesi
individualizét sev piederoSu 1ipaSumu.

[22] Pieteicéjas velme mainit nekustama ipaSuma nosaukumu uz ,Lauras” nav noraidama ka nenozimiga vai
arpus tiesiskas aizsardzibas esosSa interese. AtbilstoSi Senata noraditajam privatpersonai ir legitima interese
asociét sev piederoSu IpaSumu ar savu un savas gimenes pagatni un turpinatibu. Turklat arT Valsts valodas centrs
ir atzinis, ka nosaukums ,,Lauras” formali atbilst Vietvardu informacijas noteikumu prasibam. Tadel pieteicejas
piedavatais nosaukums pats par sevi nav normativajam reguléjumam neatbilstoss.

Tomer, vertejot pieteic€jas interesi kopsakara ar pasvaldibas un sabiedribas interesem, apgabaltiesa nem véra, ka
Vietvardu informacijas noteikumu reguléjums nav veérsts tikai uz atseviska IpasSnieka vélmes IstenoSanu, bet ar1
uz vietvardu stabilitati un vietvardu mantojuma aizsardzibu. Noteikumu 79.punkts paredz, ka valsts saglaba un
aizsarga Latvijas vietvardu mantojumu, nepielaujot nepamatotu vietvardu mainu, savukart 82.punkts ka
vietvardu aizsardzibas pamatprincipus min veésturisko, regionalo un lokalo formu saglabasanu un vietvardu
standartizaciju atbilstoSi Latvijas tradicionalajai kultiirvidei. Lidz ar to IpaSnieka maina un jauna ipasSnieka
saprotama vélme IpaSumu asociét ar savu personisko vai gimenes identitati pati par sevi vél nav pietiekams
pamats jau esoSa oficiala vietvarda mainai, ja kompetenta institiicija ir atzinusi $a vietvarda atbilstibu noteikumu
prasibam.

Tapat janem veéra, ka nekustama TpasSuma nosaukumam ir ne tikai individualizéjoSa nozime 1paSnieka skatijuma,
bet ar1 publiskas identificeSanas funkcija, jo tas tiek izmantots administrativajos dokumentos, zemesgramata,
adresacija un citas valsts informacijas sistemas. Tade]l nekustama IpaSuma nosaukuma maina var radit
nepiecieSamibu péc izmainam vairakos registros un dokumentos, ka arl ietekmét adresacijas objekta
identificé3anas skaidribu. Sie apsvérumi pasi par sevi nav izskirosi katra atseviska gadijuma, tomér tie pamato
sabiedribas un pasvaldibas interesi vietvardu stabilitateé un nepamatotas mainas nepielausana.

[23] Izvertejot paSreizéja nosaukuma ,Kalnugri” atbilsttibu Vietvardu informacijas noteikumu
5.3.apakSpunktam, proti, vai tas atbilst labiem tikumiem un neaizskar pamattiesibas, apgabaltiesa nem véra



pieteicejas apsverumu, ka nosaukuma sastavdala ,,ugri” esot saistama ar slavu cilmes varduyepn ar nozimi
,»Zutis” un tade] vinai Sads nosaukums nav pienemames.

Tomer mineétais viedoklis nav pamatots, jo atbilstoSi Valsts valodas centra sniegtajam skaidrojumam konkrétaja
vietvarda ,,ugri” saistams ar somugru tautas apziméjumu latvieSu valoda. Apgabaltiesai nav pamata secinat, ka
nosaukums ,,Kalnugri” saturétu aizskaroSu, diskriminéjosu vai cilvéka cienu aizskaroSu nozimi, ka ari ka tas
biitu nesaderigs ar Latvijas ka demokratiskas tiesiskas valsts konstitucionalajam pamatveértibam.

[24] Ieverojot minéto, apgabaltiesa secina, ka Valsts valodas centra vértéjums par pasSreizéja nosaukuma
,Kalnugri” atbilstibu Vietvardu informacijas noteikumu prasibam ir ticis sniegts parbaudama procediira un ir
pietiekami izskaidrots. Lieta nav konstatéjams, ka Saja vértéjuma biitu ignoréta pieteicgjas legitima interese vai
ka paSreizgéjais nosaukums neatbilstu Vietvardu informacijas noteikumu 5.punkta ietvertajiem kriterijiem.

Ta ka paSreizéjais nosaukums ,,Kalnugri” pilniba atbilst Vietvardu informacijas noteikumu prasibam, atbilstosi
minéto noteikumu 29.3.apakSpunktam pasSvaldibai nebija tiesiska pamata pienemt lémumu par $a nosaukuma
mainu uz ,Lauras”. Apstaklis, ka pieteicéjas piedavatais nosaukums ,ILauras” pats par sevi formali atbilst
Vietvardu informacijas noteikumu prasibam, So secinajumu nemaina, jo Saja lieta izSkiroSa nozime ir pasreizéja
oficiala vietvarda atbilstibai noteikumu prasibam.

[25] Ieverojot minéto, Administrativa apgabaltiesa pieteikumu atzist par nepamatotu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307., 309.pantu un 329.panta pirmo dalu, Administrativa
apgabaltiesa

nosprieda

noraidit /Persona B/ pieteikumu par pienakuma uzlikSanu Ogres novada paSvaldibai izdot administrativo aktu
par nekustama 1pasuma ,,Kalnugri” (kadastra Nr./numurs B/) nosaukuma mainu uz ,,Lauras”.

Spriedumu var parsiidzet Senata Administrativo lietu departamenta viena meéneSa laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, kasacijas stidzibu iesniedzot Administrativaja apgabaltiesa.
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