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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2021.gada 21.septembr1

Zemgales rajona tiesa: tiesnese N. Zavadska,
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA , Intrum Latvia” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

AprakstoSa dala

[172020.gada 28.decembri prasitaja SIA ,Jntrum Latvia” c€la tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. A/ par parada piedzinu, kura, pamatojoties uz
Chvillikuma 1., 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1765., 1798., 1801., 1805., 1806., 1811., 1828., 1832., 1835., 1934.,
1943., 1946.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 29 janvara noteikumu Nr. 61 , Noteikumi par parada atgtisanas izdevumu pielaujamo apmeru un
izdevumiem, kuri nav atlidzmami” 2.punktu, Paradu arpustiesas atgiSanas likuma 6.pantu, lidz piedzit no atbildétaja par labu prasttajai aizdevuma
summas paradu 2836,82 euro, aizdevuma lietoSanas procentus 1113,16 euro, aizdevuma liguma administréSanas maksu 28,50 euro, igamsodu
35,56 euro, likumiskos procentus 648,66 euro, parada piedzias izdevamus 17 euro, valsts nodevu 421,83 euro, ar lietas izskatiSanu saistitos
izdevumus 5,37 euro, ar bridinajuma izskatiSanu saisfttos izdevamus 5,44 euro, ka ar1 apstiprinat prasitajas tiesibas sagemt likumiskos 6% gada no
neapmaksata parada pamatsummas fidz sprieduma izpildei.

Prasibas pieteikuma noraditi $adi argumenti.

[1.1] 2015.gada 24.februart Bigbank AS Latvijas filiale ar atbildétaju nosledza aizdevuma figumu Nr. /numurs/, saskana ar kuru atbildetajam
izsniegts aizdevums 3050 euro. Savukart atbildetajs appeémas atmaksat aizdevumu, procentus par aizdevuma lietoSanu un citus no aizdevuma liguma
izrietoSos maksajunus saskana ar maksajuma grafika noteikto kartibu.

[1.2] Ieverojot to, ka atbildetajs neveica aizdevuma un citu no aizdevuma Iiguma izrietoso maksajunu atmaksu un maksajunu kavejunms parsniedza
30 dienas, Bigbank AS Latvijas filiale vienpusgji atkapas no aizdevuma figuma ar 2017.gada 21.februari un pieprasija ttlitgju parada atmaksu.

[1.3]2018.gada 29.maijja prasitaja ar Bigbank AS Latvijas filiali nosledza cesijas ligunm, saskana ar kura nosacjumiem prasitaja ieguva prasgjuma
tiesibas uz atbildétaja saistbam ar visam blakus tiesham

[2] Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus ne tiesas noteiktaja termina, ne ari velak tiesa nav sniedzis.

[3] Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2021.gada 19.februara lEnmumu noteikts lietas izskatianas datuns tiesas sede 2021.gada 21.septembr1
plkst.11.30.

2021.gada 5.julija, pamatojoties uz Covid — 19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu, nolemts civillietu skattt rakstveida procesa
2021.gada 21.septembri, vienlaikus noradot, ka civillietu skatis tiesnese N. Zavadska, nosakot lietas dalibnickiem terminu noraidjuma pieteik$anai,
paskaidrojumu vai citu procesualo ligumu iesniegSanai tiesa lidz 2021.gada 5.augustam.

Pusém par lietas izskatanas vietu un laiku, noraidijuma pieteik$anu tiesnesei pazinots 202 1.gada 5.jilija, nositot tiesas pazinojunmu prasitajai uz
elektroniska pasta adresi, savukart atbildétajam vz deklaréto dzvesvietas adresi.

[3.1] Lietas dalibnieku papildus paskaidrojumi noteiktaja termina tiesa nav iesniegti, iebildumi nav celti, ligumi nav pieteikti.

[3.2] Lietas dalibnieki noraidijumu tiesnesei nav pieteikusi.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

[5] No lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 24.februari starp Bigbank AS Latvijas filiali, ka aizdev&juun /pers. A/, ka aizmeénmegju, noslegts
aizdevuma figums Nr. /mumurs/, saskana ar kuru atbildétajam izsniegts aizdevuns 3050 euro, noteikts iguma darbibas termins — 2020.gada 16.marts, ar
gada procentu likmi 48%. Tapat liguma noteikta kméneSa administréSanas maksa 2,85 euro menest un maksa 138 euro par iguma noformésSanu, kas
tiek ieturéta no izsniedzamas aizdevuma summas (lietas 11.-13.lapa).

,wedbank™ AS maksajuma uzdevuns Nr. 167239 apstiprina, ka atbildetajs sanemis pieskirto aizdevama summu (lietas 16.lapa).

[5.1] 2017.gada 21.februart Bigbank AS Latvijas filiale nosiifja atbildétajam pazigojumu par vienpuseju atkapsanos no aizdevuma figuma saskana
ar aizdevuma figuma vispargjo noteikumu 2.punktu, noradot informaciju par parada apmeru uz atkapsanas dienu (lietas 22.lapa).

Aizdevuma figuma vispargjo noteikumu 2. 1.apaksSpunkta noteikts, ka aizdevgjs ir tiesigs pirns termina vienpusgji atkapties no Liguma un pieprast
tiltéju parada atmaksu no aiznemeja gadijuma, ja aizenejs ir nokavejis no Liguna izrietosas maksajuma saistibas izpildi vairak ka 30 dienas [..].

No lieta pievienota parada aprekina (lietas 10.lapa) izriet, ka atbildetajs pielavis liguma parkapumu un nav veicis ikménesa maksajunus saskana
ar maksajuma grafika noteikto kartibu, Iidz ar ko prasiaja pamatoti izmantojusi figuma visparigo noteikunu 2.punkta pieligto tiesibu par vienpusgju
atkapsanos no liguma, pieprasot atbildétajam atmaksat paradu pilna apmera (Civillikuma 1589.pants).

[5.2] 2018.gada 29.maija starp Bigbank AS Latvijas filiali, ka cedentu un SIA , Intrum Latvia”, ka cesionaru, noslegts cesijas ligums, saskana ar
kuru prasitajai cedétas cedenta prasjuma tiesibas pret /pers. A/, kas izriet no 2015.gada 24.februara aizdevuma liguma Nr. /nunrs/ (Zietas 18.,
19.lapa). 2018.gada 18 junjja atbildetajam paziots par kreditora mainu (Zietas 20.lapa).

Civillikuma 1801.panta noteikts, ka cesijas Iigunu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kamto atdod (cesionaru), var
noslegt jebkura forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjuns versts, nav vajadziga, un cesjja i speka, pat ja vigS neko par to nezina. Savukart
saskana ar Civillikuma 1805. pantu, cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesbam un uz 1 pamata rikoties ar prasfjumu, cedét to savukart
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citamun izlietot to pret paradnieku.

Lidz ar to tiesa atzist, ka cesijas figums noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, ka arf lieta nav pieradjumi tam, ka tas bitu apstridéts. Tadgjadi
SIA , Intrum Latvia” ieguvusi prasijuma tiesibas pret atbildétaju.

[6] Prastaja liidz piedzt aizdevuma sumimas paradu 2836,82 ewro un aizdevuma figuma administré$anas maksu 28,50 euro.

Civillikuma 1934.panta noteikts, ka ar aizdevuma ligunmu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana Tpasuma, ar pienakumu atdot
sagemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Savukart Civillkuma 1943.panta noteikts, ka aiznémgjam jaatdod tada pati summa
vai tads pats daudzuns, kadu vin$ sanemis.

[6.1] Atbildetajam saskana ar aizdevuma ligumu bija pienakuns maksat aizdevama ikimeénesa maksajumus kopa ar procentiem par aizdevuma
lietoSanu un administréSanas maksu saskana ar iguma noteikto atmaksas kartibu (grafiku). Aizdevuma figuma pamatnoteikumos noteikts, ka aiznéngjs
maksa aizdevéjam aizdevuma figuma kiméneSa administréSanas maksu 2,85 euro.

Atbildetajs, sledzot aizdevuma figumu, ar ta nosacijumiem iepazinies un apnemies tos pildtt, ko apliecindjis ar savu parakstu.

No parada aprekina izriet, ka atbildetajs savas no aizdevuma liguma izrieto$as saisfibas pienacigi nav pildis, neveicot ikmenesa maksajumus
atbilstosi figuma pieligtajiem terminiem un apmeriem, ka rezultata atbildetajam izveidojies neizpildtto saistibu apmers 2836,82 euro un aizdevuma
administréSanas maksa 28,50 euro par laikuno 2016.gada 16.aprila idz 2017.gada 21.februarim (lietas 10.lapa).

Atbildetajam par parada esibu un nepiecieSanibu to samaksat paziots 2017.gada 21.februartun 2018.gada 28.jilija, ko apstiprina lieta iesniegtais
pazinojuns un bridinajuns (lietas 21., 22.1apa).

No lietas materialiem secinans, ka arT pec bridinajumu nosiitSanas atbildetajs parada esibu nav apstridejis, nav lidzs noslegt vienosanos par
parada atmaksu pakapeniski un parada samaksa nav veikta.

[6.2] Ieverojot to, ka atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma paredzetas tiesibas, proti, nav sniedzis rakstveida paskaidrojunus, nav
celis iebildunws par prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma mingtos faktus, ka art atbilstosi Civillikuma 1838.pantam nav iesniedzis pieradijunus,
kas apliecinatu parada samaksu, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajai piedzenans aizdevuma summas parads 2836,82 euro un aizdevuma
liguma administréSanas maksa 28,50 euro par laiku no 2016.gada 16.aprila lidz2017.gada 21.februarim

[7] Prastaja liidz piedzt aizdevuma lietoSanas procentus 1113,16 euro par laikuno 2016.gada 16.marta Iidz2017.gada 21.februarim

Civillikuma 1753.pants noteic, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelejumu vai kavejumu, samera ar vinu daudzunu un lietosanas ilgumu. Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu uz tiesisku darfjumu vai likumu.

Savukart Civillikuma 1946.pants noteic, ka procenti par aizdevumiem ir dodamii tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnicks piclaidis
nokavejunmu.

[7.1] Aizdevuma figuma pamatnoteikumos noteikts, ka par aizdevuma izmantoSanu aiznén€js maksa aizdevéjam ligumé noteiktos aizdevuma
procentus. Tiesa konstate, ka aizdevuma liguma puses vienojusas par procentu likmi 48% gada.

Tadgjadi tiesa secina, ka puses pieliguSas procentu maksajumu par aizdevuma izmantosanu, kas dod prasttajai tiesibas prast aizdevunna lietoSanas
procentu piedzigu par iguma darbibas periodu.

No lieta esosa parada aprekina redzams, ka aprekinatie un nesamaksatie aizdevuma lietoSanas procenti par laikuno 2016.gada 16.marta iidz
2017.gada 21.februarimir 1113,16 euro (lietas 10.lapa). Aizdevuma lietoSanas procenti aprékinati fidz bridim, kad aizdevgjs vienpusgji atkapas no
aizdevuma liguma, idz ar to tiesa atzist, ka prasttaja tiesigi noradijusi periodu par kuru procenti aprékinati.

[7.2] Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apSaubtt veikta aprékina pamatotibu — atbildetajs nav apstridgjis prasitajas veikto apréekinu
atbilstibu liguma noteikumiem, ka art nav iesniedzis pieradijumus, kas dotu pamatu atzit, ka procentu maksajumi veikti iguma noteiktaja kartiba, lidz ar to
tiesa atzist, ka no atbildeétaja par labu prasiajai piedzenami procenti par aizdevuma lietoSanu 1113,16 euro par lakuno 2016.gada 16.marta idz
2017.gada 21.februarim

[8] Prasttaja liidz piedzt ligumsodu 35,56 euro.

Civillikuma 1716.panta pirma un tre$a dala noteic, ka ligunsods ir pametums, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi
vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildBanu 1ta laika (termipa). Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1sta laika (termina) var tikt
noteikts pieaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

[8.1] Aizdevuma figuma vispargjo noteikunm 4. 1.apakspunkta noteikts, ka no liguma izrietoSo maksajumu kavejumu gadijuma, aiznenejs maksa
aizdev&jam ligumsodu 0,5% apmera no nokaveto maksajumu summas par katru kavejuma dienu.

No lietas materialos esosa parada aprekina izriet, ka par maksajunu kavejumiem atbildétajam aprekinats ligansods 35,56 euro par laku no
2016.gada 17.maija idz2017.gada 21.februarim (Zietas 10.lapa).

[8.2] Tiesas ieskata ar lictas materialiem pieradis, ka atbildétajs savu pienakunu nav izpildijis, proti, nav veicis liguma maksajunu grafika noteiktos
maksajumus, fidz ar to atbildétajam pamatoti un atbilstosi figuma nosacjumiem piemerots figunsods.

Tiesa, vertgjot igunsoda proporcionalitati, atzist, ka tas ir samerigs ar galveno saistibu apmeru un atbilst vispargjiem taisniguma un sameriguma
principiem Lieta nav konstatgjama prasitajas negodpratiga un atbildetaja tiesibu aizskarosa riciba, lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu
prasitajai piedzenans figunsods 35,56 euro apmera.

[9] Prasttaja liidz piedzt likumiskos procentus 648,66 euro apmera par laikuno 2017.gada 22.februara lidz 2020.gada 14.decembrim

Saskana ar Civillikuma 1753 .pantu ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojanu lietu (844.p.)
lictoSanas atvelgjumu vai kavejumu, sanéra ar vinu daudzunmu un lietoSanas ilgumu. Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, ari bez
noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokav&jumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par
nokavejuma procentiem

Savukart Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka paradnieka nokav&juns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar igumu, vai arT pec parasas.

[9.1] No lietas materialiem konstatets atbildetaja pielautais saistibu izpildes kavejuns, kas dod pamatu prastajai Iogt piedzt no atbildetaja
likumiskos nokav&juma procentus, kas aprekinati pec vienpusgjas atkapsanas no aizdevuma Iiguma lidz prasibas pieteikuma sastadiSanas dienai.

[9.2] Atbildetajs nav apstridgjis prasiba ietverto likumisko nokavejuma procentu parada aprékinu, ka art nav iesniedzis pieradijumus, kas
apliecinatu samaksas faktu, lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasttajai piedzenami likumiskie nokavejuma procenti 648,66 euro par laku
no 2017.gada 22.februara lidz2020.gada 14.decembrim.

[10] Prasttaja ludz piedzt parada piedzias izdevamus 17 euro.

Saskana ar Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 6.panta pirmo un otro daju paradniekam ir pienakums atlidzinat parada atgiiSanas pakalpojuma
sniedz&jam radusos parada atgiiSanas izdevumus un parada atgiiSanas izdevumiem jabiit samerigiem un objektivi pamatotiem.

Atbilstosi Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumiem Nr. 61 , Noteikumi par parada atgfiSanas izdevunu pielaujamo apmeru un



izdevumiem, kuri nav atlidzinami” 2.punktam, parada atgiisanas pakalpojuma sniedz8jam ir tiesibas no paradnieka pieprastt, lai tas atlidzinatu pamatotus
parada atgiiSanas izdevumus, kas atbilst ne vairak ka septiniem exro par rakstiska paziojuma sagatavoSanu un nosiifSanu paradniekam un ne vairak ka
10 euro par citam parada atgfiSanai papildus veiktajam darbibam.

[10.1] No lietas materialiem redzamns, ka atbildétajam 2017.gada 21.februari nostitits pazigojums un 2018.gada 28.jilija nosttits bridinjuns
(lietas 21., 22.lapa). Savukart no prasibas pietelkuma izriet, ka prasitaja vairakkart telefoniski informgjusi atbildetaju par nenokartotajam saistbam

[10.2] Teverojot ieprieks mingto un to, ka lietd nepastav strids par parada esanibu, tiesa atzist, ka no atbildetaja par labu prasitajai piedzenami
parada atgiiSanas izdevumi 17 euro.

[11] Prasttaja ldz apstiprinat tiesibas sanemnt likumiskos procentus — 6% gada no neapmaksatas pamatparada summas fidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, prasitajai ir atzZistamas tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei sagent no atbildetaja likumiskos
nokavejuma procentus seSus procentus no simta gada no pamatparada summas, ieveérojot Civillikuma 1763.panta nosacjumus, ka procentu pieauguns
apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehunu.

[12] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.

Ieverojot to, ka tiesa atzinusi prasibu par pamatotu, no atbildetaja par labu prasitajai piedzenama samaksata valsts nodeva 421,83 euro un ar lietas
izskatSanu saistitie izdevumi 5,37 euro, kopa 427,20 euro (lietas 6., 7., 8.lapa).

[13] Prastaja lidz piedztt ar bridinajuma izskatSanu saistitos izdevamus 5,44 euro apnera.

Civilprocesa likums neparedz tiesas izdevunus, kas radusies viena civilprocesa, piedztt cita civilprocesa, ieverojot, ka jautajums par tiesu
izdevumiem pieder procesualam, bet ne materialam tiesibam (V. Bukovskis. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933.,
421.ipp).

Lidz ar to izdevum, kas saisttti ar bridinajuma izskatSanu neietilpst konkrétaja lieta atlidzinamos tiesas izdevumos un prasitajas figums ir noraidanns.

[14] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam atbildétajam nosakams termins labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 93., 96., 97., 193., 194., 204.1, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedtt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, aizdevuma summas paradu
2836,82 euro, aizdevuma lietosanas procentus 1113,16 euro par laikuno 2016.gada 16.marta idz 2017.gada 21.februarim, aizdevuma figuma
administré$anas maksu 28,50 euro par laiku no 2016.gada 16.aprila lidz 2017.gada 21.februarim, igunmsodu 35,56 euro, likumiskos procentus
648,66 euro par laikuno 2017.gada 22.februara lidz 2020.gada 14.decembrim, parada atgiiSanas izdevamus 17 euro un tiesas izdevamus 427,20 euro,
kopa 5106,90 euro (pieci tikstosi viens simts sesi euro, 90 centi).

Samaksa veicama SIA ,Intrum Latvia”, AS ,,Lummor Bank’ nor€kinu konta Nr. LV43RIKO0000081667899.

At7et SIA , Jntrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sagemt no /pers. A/,
personas kods /personas kods/, likumiskos 6 (sesus) procentus gada no pamatsummas parada, par laiku pec sprieduma labpratigas izpildes termina
beigam lidz sprieduma izpildei.

Noraidit igunu par izdevumiem, kas raduSies ar bridingjuma izskatanu 5,44 euro piedzgu no /pers. A/, personas kods /personas kods/.

Noteikt atbildétajam terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas — 2021.gada 21.septembra, Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot
apelacijas stidzibu Zemgales rajona tiesa (Ogre).

Tiesnese N. Zavadska



