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Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa

sada sastava: tiesnesis Valsts amatpersona

ar tiesas s€des sekretaru A.S.

piedaloties prasttajas parstavei/pers. A/,

atklata tiesas s€dg izskafija civillietu Nordea Bank AB prasiba pret /pers. B/ un /pers. C/ par parada piedzigu. Tiesa
konstatgja

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa Nordea Bank AB, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank AB Latvijas filiale (turpmak —
prasttaja), celusi prasibu pret /pers. B/ (turpmak — atbildetajs) un /pers. C/(turpmak — atbildétaja) par parada piedziu, kura pamatojoties uz Civillikuma
1587., 1589., 1652., 1702., 1716., 1717., 1720., 1724., 1756., 1765., 1811., 1934., 1943. un 1946.pantu, prasitaja lidz tiesu piedzt no /pers. B/,
bet piedzinas neiesp&janibas gadijuma no /pers. C/par labu Nordea Bank AB kopgjo paradu EUR 499 945,81, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma
pamatsummas EUR 492 136,19, kavetiem procentiem par aizdevuma lietoSanu EUR 7269,07 par laka posnmu no 2016.gada 16.majja idz2016.gada
2.septembrim un nokavejuma figumsodu EUR 540,55 par laika posmu no 2016.gada 15.jinija idz 2016.gada 2.septembrim, noteikt prasitajas tiesibas
sapent likumiskos nokav&juma procentus 6% apmera gada Iidz sprieduma izpildei, piedztt prasttajas samaksatos visus tiesas izdevunus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2014.gada 1.aprli notika uznémuma pareja, kuras rezultata Nordea Bank AB (Zviedrija registréts uznenmuns, kas
ir Nordea Finland Plc mates uznémuns) parméma visas saistibas, tiesbas un pienakumus no Nordea Bank Finland Ple attieciba uz uzmémuma darbibu
Latvija.

Prasttaja norada, ka 2007.gada 4.aprilistarp prastaju un/pers. B/ tika noslegts Aizdevama (kredtta) figums Nr.2007/1413/HK (turpmak -
Aizdevuma Ligums), saskana, ar kuru prastaja izsniedza /pers. B/ aizdevunu EUR 500 000 apmera nekustama pasuma iegadei. Mingta fakta izpildi
pierada prasibas pieteikumam pievienotie atbildetaja konta izraksti. 2012.gada 15.majja starp prasttaju un atbildetaju tika noslegts Liguns par
groZijumiem Aizdevuma Ligumam, saskana, ar kuru aizdevuma summa tika palielinata par EUR 25 757,40, ka arT Aizdevama Liguma visparigie
noteikumi tika izteikti jauna redakcija. 2015.gada 16.oktobrT starp prasitaju un atbildetaju tika noslegts Liguns par groZjumiem Aizdevuma Ligumam,
saskana, ar kuru aizdevuma summa tika palielinata par EUR 19 853,69, ka arT Aizdevuma Liguma visparigie noteikumi tika izteikti jauna redakcija.
2016.gada 22.marta starp prastaju un atbildetaju tika noslegts Ligums par groZjumiem Aizdevama Ligumam, saskang, ar kuru aizdevuma summa tika
palielinata par EUR 9032,98, ka arT Aizdevuma Liguma visparigie noteikumi tika izteikti jauna redakcija. Saskana ar Aizdevuma Liguma noteikumiem
atbildétajam bija tiesbas vienu reizi kalendara gada laika uz vienu menesi atlikt gan pamatsummas, gan procentu maksajumus (turpmak - kredita
brivdienas). Saja gadfjuma procenti, kuru atmaksa tick atlikta, tick pievienoti aizdevuma pamatsummai. Atbildetajs pieteicas uz kredita brivdienam
2011.gada janvari, 2012.gada janvari, 2012.gada decembri, 2013.gada janvari, 2014.gada februari, 2015.gada janvari un 2015.gada decembri, ka
rezultata aizdevums kopa palielinajas vel par EUR 11 371,22.

Prasitaja norada, ka saskana ar Aizdevuma Liguma noteikumiem izsniegtais aizdevums atbildétajam jaatmaksa pakapeniski, tas i, maksgjot
vienadus knenesa pamatsummas maksajumus un meénesa laika uzkrajusos procentus par aizdevuma izmantoSanu. Saskapa ar Aizdevuma Ligumu
atbildétajam aizdevuma atmaksa bija javeic katra méneSa 15.datuma, tacu sakot ar 2016.gada 16.maiju, atbildétajs saka kavét un katru ménesi kaveja
saskana ar Aizdevuma Ligumu veicamos maksajumus, ko apliecina Sim prasibas pieteikumam pievienotais parada saistibu izversts aprékins. Nemot vera
to, ka atbildetaja nokavéto maksajumu apjorms uz2016.gada 1.augustu sasniedza EUR 3463,61, prasitaja ar 2016.gada 1.augusta vestuli pieprasja
atbildetajam hdz 2016.gada 1.septembrim veikt visu no Aizdevuma Liguma izrietoSo paradsaistibu izpildi. Mingta véstule tika nosifita atbildetajam, ko
apliecina VAS “Latvijas Pasts” pasta stfjumi ar atzimi ,.Beidzies glabasanas laiks”. Atbildetajs dz vestule noraditajam datumam paradsaistibu pilnigu
izpildi neveica. Uz 2016.gada 2.septenbri atbildétaja maksajuma kavejuns bija sasniedzs jau 109 dienas, kas saskana ar Aizdevuma Liguma Visparigo
noteikumu 7.1.1.punktu ir uzskatams par vienu no saistibu neizpildes gadijumiem. Aizdevuma Liguma visparigo noteikunu 7.2.1.punkts dod prasttajai
tiesibas pieprastt visas neatmaksatas naudas nekavejosu atmaksu gadjuma, ja ir iestajies kads no saistibu neizpildes gadjumiem. Nemot véra ieprieks
mingto, ka art to, ka uz2016.gada 2.septembri bija iestajies saistibu neizpildes gadijuns, prastajai sakot ar 2016.gada 2.septembri ir tiesibas pieprastt
visu neatmaksato naudu. Lidz pat §1 pieteikuma sastadiSanas dienai atbildetajs paradu nav samaksajis.

Saskana ar Kredttiestazu likuma 1.panta 5.punkta noteikto kredtts ir atlidzbas darjjums, kura banka uz rakstveida liguma pamata nodod klientam
naudu (..) un, kur§ klientam uzliek pienakumu noteikta laika un kartiba atdot bankai naudu. Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aizgémgjam jaatdod tada
pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sagens. Lidz ar to saskana ar Aizdevuma Ligun iestajoties saistibu neizpildes tiesibam, atbildetajam bija
jaatdod saskana ar Aizdevuma Ligunu neatmaksata nauda.

Saskana ar Aizdevuma Liguma visparigo noteikunu 4.3.punktu (..) Ja aizpémeja konta nav visa naudas summa, kas nepiecieSama maksajuma
veikSanai, kuram saskana ar Aizdevuma Ligunm i pienacis samaksas termins, banka attiecina katru sagemto maksajunu vispirns uz Iigumsoda
maksajumiem, pec tam uz citiem Aizdevuma Liguma noteiktajiem maksajumiem, kas nav procentu un aizdevuma pamatsummas maksajunmi, pec tam uz
procentu maksajumiem un visbeidzot wz Aizdevuma pamatsummas maksajumiem Ari Civillkuma  1843.pants noteica (redakcija lidz2014.gada
1. janvarim), ka, ja kads samaksa tikai dalu no sava parada, tad vina maksajumu vispirms ieskaita vel nenomaksatos procentos un tikai péc tam palikuso
atlikumu izlieto kapitala dzeSanai. Nemot véra mingto, sanemtie maksajumi fidz2014.gada 1.janvarim tika novirztti sakotn&ji figumsoda samaksai, pec
tam procentu prasjuma samaksai un tad pamatsummas atmaksai.

Prasttaja atbildétajam kopsumma ir izsniedzis aizdevumu EUR 566 015,29 apera, bet atbildetajs ir atmaksajis aizdevuma pamatsummu tikai EUR
73 879,10 apera, kas dod prastajai tiesibas pieprasit neatmaksato aizdevuma pamatsummu EUR 492 136,19 apnéra.



Saskana ar Civillikuma 1946.pantu procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati (..). Saskana ar Aizdevuma Liguma
visparigo noteikunu 3.1.punktu atbildétajam bija pienakums maksat procentus par aizdevuma lietoSanas atvélgjumu. Nemot véra to, ka sakot ar
2016.gada 2.septembri, prasitaja realiz€ tam ar Aizdevuma Ligunu pieskirtas tiesibas pieprasit visu neatmaksato naudu, procentu maksajumi tiek
aprekinati idz ieprieks mingtajam datumam un sastada EUR 7269,07.

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu ligumsods i pameturs, ko kada persona uzgemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja vina So
saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Saskana ar Aizdevuma Liguma visparigo noteikumu 4.4.punktu atbildetajs bija apnémies ciest figumsodu
gadijumi, ja no Aizdevuma Liguma izrietoSie maksajumi netiek Iiguna noteiktaja laika samaksati. Saskana ar Aizdevama Liguma visparigo noteikumu
1.panta sniegto nokavejuma figumsoda definiciju, figumsods ir vienads ar 0,2 % diena no laika nenomaksatas naudas. Nemot vera to, ka sakot ar
2016.gada 2.septembri, prasitaja realize tam ar Aizdevuma Ligumu pieskirtas tiesibas pieprast visu neatmaksato naudu, figumsods tiek aprekinats Iidz
iepriek§ mingtajam datumam un sastada EUR 540,55.

Prasttaja norada, ka uz2016.gada 24.novenbri atbildétajam kopgjais parads prastajai r EUR 499 945,81, kas sastav no neatmaksatas
aizdevuma pamatsummas EUR 492 136,19, kavetiem procentiem par aizdevuma lietoSanu EUR 7269,07 par laka posmu no 2016.gada 16.majja Iidz
2016.gada 2.septembrim un nokaveéjuma figumsoda EUR 540,55 par laika posmuno 2016.gada 15.junija idz2016.gada 2.septembrim.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2016.gada 22.marta starp prastaju un /pers. C/tika noslegts Galvojuma Tiguns (turpmak - Galvojuma figuns),
saskana, ar kuru atbildétaja neatsaucami galvo, ka atbildetajs pienacigi un ar lielako ripibu ieveros un pildis savas maksajuma saistibas, kas noteiktas
Aizdevuma figuma un uzenmas Aizdevuma figuma noteiktas atbildétaja maksajuma saistibas ka pats atbildetajs, tas ir, apnemas samaksat prasitajai pec ta
pirma pieprasijuma maksajumus, kas atbildetajam Aizdevuma Iiguma noteiktajos terminos jamaksa prasttajai, neieverojot iemeslus, apsverunus un citus
apstaklus, kuri bijusi par pamatu tam, ka atbildétajs nevar pildit savas Aizdevuma figuma noteiktas maksajunu saisfibas (Galvojuma figuma visparigo
noteikumu 2. 1.punkts).

Prasttaja norada, ka iestajoties saistibu neizpildes gadijumam prasttaja 2016.gada 1.augusta nosiitfa atbildetaji 2016.gada 1.augusta vestuli Nr.IZ-
5296/2016 par Aizdevuma liguma partraukSanu, saskapa ar kuru informgja atbildétaja, ka atbildetajs sakot ar2016.gada 16.majunav veicis
maksajumus saskana ar Aizdevuma figunmu un i izveidojies parads EUR 3463,61 apmera, pieprasjja atbildetajai, pamatojoties uz Galvojuma figunmu,
samaksat visu uzkrajusos paradu lidz2016.gada 1.septembrim, ka ari bridingja, ka, ja parads netiks samaksats, prasitajai iestasies saistbu neizpildes
tiesbas, kas uzliek Galvotajam pienakumu atmaksat prasitajai visas maksas un citas summas, kuras atbildetajs ir parada prasitajai saskana ar Aizdevuma
Tigumu. Véstule Nr.1Z-5296/2016 par Aizdevuma liguma partrauksanu, kas nosiitita atbildétajai, tika atgriezta prasitajai bez piegades atbildétajai. Nemot
vera, Civillkuma 1702.pantu, kas nosaka, ka,Kad pret galvinieku cel prasibu, vipS var prast, lai kreditors griezas ar to paprieks pie galvena
paradnieka, ja piedzina no ta izdarama tikpat seknrigi un viegli. STtiesiba atkrT, ja galvinieks uznemas saistibu ka pats paradnieks™, un Galvojuma figuma
visparigo noteikumu 2.1.punktu, prasitaja pieprasa parada samaksu arino galvotajas.

Prasitaja prasijumi ir nodrosinati ar publisku hipottku uz nekustamo Tpasumu/adrese A/ (kadastra Nr./numurs A/). Hipoteka nodibinata,
pamatojoties uz 2007.gada 4.aprilistarp prasitaju un atbildétaju, noslegto hipotekas figumu un ta groZijumiem Hipotéka redistréta Rigas pilsétas
zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs BY.

Tiesa sanemti prasibas groZijumi, kuros prasitaja norada, ka nemot vera, ka prasttaja 2017.gada 1.februartir sanémusi/pers. Cliesniegumu par
atbrivoSanu no saistbam, kas izriet no 2016.gada 22.marta starp prasitaju un /pers. C/noslegto Galvojuma ligumu, prasitaja velas atteikties no prasibas
dala pret atbildétaju /pers. C/. Prastajai ir zinams Civilprocesa likuma 225.pants, kas nosaka sekojoSo: ja tiesvediba izbeigta, atkartota verSanas tiesa
strida starp tam pasam pusem, par to pasu priekSmetu un vz ta pasa pamata nav pielayjama. Ievérojot Civilprocesa likuma 41.panta otro dalu, prasiba
par tiesas izdevumu atlidzinaSanu tiek uzturéta pina apmera. Pamatojoties uz visu mingto, prastaja, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 74.panta tresas
dalas 1. un 2.punktu samazina prasjuma apmeru, Civilprocesa likuma 223.pantu, atsakas no prasibas dala pret /pers. C/un lodzu tiesu piedzt no /pers.
B/ par labu Nordea Bank AB kopgjo paradu EUR 499 945,81, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas EUR 492 136,19, kavetiem
procentiem par aizdevuma lietoSanu EUR 7269,07 par laika posmu no 2016.gada 16.majja idz 2016.gada 2.septembrim un nokavejuma higunsoda
EUR 540,55 par laika posnmu no 2016.gada 15.jinija Iidz 2016.gada 2.septembrim, visus samaksatos tiesasanas izdevumus un noteikt prastajai tiesibas
sagent procentus 6 % gada par laika periodu Iidz tiesas sprieduma izpildes dienai.

Atbildetajipers. B/ un /pers. C/rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu tiesa nav iesniegusi.

Tiesas s€de prasttajas pilnvarota parstave prasibu uztwrgja uz prasibas pietekuma minetajiem pamatiem un motiviem un parakstjas tiesas sedes
protokola pielikuma par atteikSanos no prasibas dala pret /pers. C/.

Atbildetajipers. B/ un /pers. C/uz tiesas sedi nav ieradusies. Uz tiesas sedi aicinati Civilprocesa likuma noteiktaja karfiba, nositot tiesas pavestes
uz deklarétam dzivesvietam

Pie $adiem apstakliem tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu iesp&jams izskatt lietu bez atbildetaju klatbitnes, jo
atbildétaji informeti par tiesas seédes laiku un vietu un nepastav Civilprocesa likuma 209.panta paredzetie obligatie lietas atlikSanas pamati.

Tiesa, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Ka redzans no lietas materialiem, tiesa sanemti prasitajas prasibas grozjumi, kuros prasitaja atsakas no prasibas dafa pret atbildetaju /pers. C/,
pamatojoties uz Civilprocesa likuma 74.panta tre§as dalas 1. un 2.punktu un 223.pantu. Pieteikumi noradits, ka no atbildétajas ir sanemts iesnieguns
par atbrivoSanu no saistbam, kas izriet no 2016.gada 22.marta starp prasitaju un atbildétaju noslégto galvojuma ligunmu, ko apstiprindja arT prasitajas
parstave tiesas s€de.

Izvertgjot prasitajas iesniegto rakstveida atteikSanos no prasibas, lietas materialus, tiesa uzskata, ka ir pamats tiesvedibu izbeigt prasibas dala pret
atbildétaju /pers. C/, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu.

Civilprocesa likuma 74.panta tre§as dalas 1. un 2.punkta noteikts, ka prasiajs ir tiesigs pilrigi vai dalji atteikties no prasibas un samazinat
prasjuma apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 164.panta septito dalu, iekans nav pabeigta lietas izskatSana p&c bifibas, i iesp&jans atteikties no prasibas.

Ka noradits Civilprocesa likuma 164.panta piektaja dala, ja prasitajs atteicies no prasibas, tiesa pienem lemumu, ar kuru vienlakus izbeidz
tiesvedibu lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu tiesa izbeidz tiesvedibu lieta, ja prasitajs atteicies no prasibas. Ta ka prasitaja atteikusies no
prasibas dala pret atbildétaju /pers. C/, tiesvediba civillietd ir izbeidzama dala pret /pers. C/.

No lietas materialiem redzams, ka 2007.gada 4.aprili starp Nordea Bank Finland Plc., kuras varda rikojas Nordea Bank Finland Ple. Latvijas
filiale, ka aizdeveju un /pers. B/ ka aimenegju tika noslegts Aizdevuma (kredtta) figums Nr.2007/1413/HK, saskana ar kuru atbildetajam tika izsniegts
aizdevums EUR 500 000 apmera nekustama tpasuma iegadei ar atmaksas termigu 2037.gada 15.aprili, nosakot, ka par aizdevuma lietoSanu maksajami
procenti, procentu likmes periods — 60 maksajuma periodi.

No lietas materialos eso$a /pers. B/ konta izraksta (lietas lapas 31.-32.) redzamns, ka aizdevums EUR 500 000 apmera ieskaitits /pers. B/ norekinu
konta.



No lietas materialiem redzams, ka2012.gada 15.maija starp pusém tika noslegts Ligums par groZjumiem Aizdevuma (kredita) figumam
Nr.2007/1413/HK, ar ko aizdevuma summa tika palielinata par EUR 25 757,40. Ar Ligumu par grozZjumiem Aizdevuma (kredita) ligumam
Nr.2007/1413/HK puses vienojusas izteikt liguma visparigos noteikumus jauna redakceija saskana ar liguma pielikumu Nr. 1.

Tapat no lietas materialiem redzams, ka 2015.gada 16.oktobrT starp pusém noslégts Liguns par grozijumiem Aizdevuma liguma, saskana ar kuru
aizdevuma summna tika palielinata par EUR 19 853,69. Ar Ligumu par grozjumiem Aizdevuma (kredtta) figumam Nr.2007/1413/HK puses vienojusas
izteikt figuma visparigos noteikumus jauna redakcija saskana ar figuma pielikunmu Nr. 1.

Tapat no lietas materialiem redzans, ka 2016.gada 22.marta starp pusém noslegts Liguns par grozjumiem Aizdevuma ligun, saskana ar kuru
aizdevuma summa tika palielinata par EUR 9032,98. Ar Ligumu par grozZjumiem Aizdevuma (kredtta) igumam Nr.2007/1413/HK puses vienojusas
izteikt figuma visparigos noteikumus jauna redakcija saskana ar figuma pielikunmu Nr. 1.

No lietas materialos esosa /pers. B/ konta izraksta (lietas lapas 33.) redzams, ka aizdevuma palielinajums EUR 25 757,40 apmera ieskaittts /pers.
B/ norekinu konta un no 2007.gada 4.aprila Aizdevuma figuma Nr.2007/1413/HK izrietoSo paradsaistibu izversta aprekina redzans, ka atbildétajam
aizdevuma palielinajumi EUR EUR 19 853,69 apmera un EUR 9032,98 apmera ir izmaksati.

No lietas materidlos eso$a 2007.gada 4.aprila Hipotekas figuma un un ta grozZjumiem redzams, ka 2007.gada 4.aprila Aizdevuma Tiguma
Nr.2007/1413/HK saistibu izpildes nodro$inasanai atbildetajs /pers. B/ par labu prasiajai iekiajis nekustamo pasumu /adrese A/. Hipotekas summa pec
Tiguma grozijumiem noteikta EUR 632 534, 40.

Ka redzans no prasibas pieteikuma, tad saskana ar Aizdevuma Liguma noteikumiem atbildétajam bija tiesibas vienu reizi kalendara gada laka vz
vienu ménesi atlikt gan pamatsummas, gan procentu maksajumus. Saja gadjumd procenti, kuru atnmksa tick atlikta, tiek pievienoti aizdevuma
pamatsummai. Atbildetajs pieteicas uz kredita brivdienam 2011.gada janvari, 2012.gada janvari, 2012.gada decembri, 2013.gada janvari, 2014.gada
februari, 2015.gada janvariun 2015.gada decembrt, ka rezultata aizdevus kopa palielinajas vel par EUR 11 371,22.

Chvillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Tiguns uzlick idzgjiem pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma smaguims, ne ari velak radusas
izpild8anas griitibas nedod vienai puset tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Aizdevuma figuma visparigo noteikumu 11.1.1.punktu un 11.1.2.punktu aizdevuma figuma ietvaros saistibu neizpildes gadijuns 1, ja
aiznenejs nav savlaicigi nomaksajis kadu summu saskana ar kadu no aizdevuma liguma noteikumiem vai aiznémejs nepilda kadu citu savu saistibu, ko
tam uzliek aizdevuma ligums. Aizdevuma liguma visparigo noteikumu 11.2.2.punkta noteikts, ka bankai rodas saisfibu neizpildes tiesibas, ja ir iestajies
kads no visparigo noteikumu 11.1.1. vai 11.1.5.punkta minctajiem saistbu neizpildes gadfjumiem, un tas netiek noversts nakamo piecu darba dienu laika.

Savukart saskana ar figuma visparigo noteikumu 1.panta noteiktajam definicijam saistbu neizpildes tiesibas ir bankas tiesibas bez papildus
procesualu darbibu uzsaksanas atteikties izsniegt jebkuru aizdevuma liguma dalu un/vai pieprastt nekavejoties samaksat visu neatmaksato naudu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka sakot ar 2016.gada 16.maiju atbildétajs nav veicis pieligtos maksajumus noteiktos apmeros un terminos.

No lietas materialiem redzans, ka 2016.gada 1.augusta prasitdja nostijusi/pers. B/ vestuli Nr.1Z5293/2016 par visa aizdevuma atmaksu, kura
noradijusi, ka sakot ar 2016.gada 16.maiju atbildétajs nav veicis maksajumus, kurus atbildétajam bija pienakums veikt saskana ar Aizdevuma (kredita)
Tigumu Nr.2007-1413-HK, noradijusi, ka vestules sastadiSanas diena atbildétaja parads r EUR 3463,61, un prasitaja pieprasfjusi nekavgjoties, bet ne
velak ka lidz2016.gada 1.septembrim atmaksat visu uzkrajusos paradu. Vestule noradis, ka gadijumi, ja parads netiks atmaksats idz2016.gada
1.septembrim, tad atbildétajam saskana ar figuma noteikumiem biis pienakums atmaksat visu neatmaksato naudu, kas uz2016.gada 1.augustuir EUR
495 599,80 (lietas lapa 42).

Saskana ar Aizdevuma (kredtta) iguma Nr.2007/1413/HK specialajiem noteikumiem aiznéngja /pers. B/ adrese noradtta /adrese/.
No lietas materialiem (lietas lapa 44) redzams, ka mingtais prasitajas pazigojumi ir atstfts atpakal ar atzimi ,beidzies glabasanas laiks”.

Ka noradts ieprieks, Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts Tiguns uzliek Iidzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma smaguns,
ne ar1 velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

[zvertgjot lietas materialus kopuma (Aizdevuma (kredita) Iigumu Nr. 2007/1413/HK; Ligumu par groZjumiem Aizdevuma (kredtta) igumam
Nr.2007/1413/HK), tiesa secina, ka prasitaja savas saistibas i izpildijusi un aizdevumu atbildétajam ir izsniegusi, savukart atbildetajs savas saistibas nav
pienacigi izpildyjis, proti, sakot ar 2016.gada 16.maiju kavgjis maksajumus, kas veicami saskana ar noslegto aizdevama figumu.

Chivillkuma 1934.pants nosaka, ka ar aizdevama figumu jasaprot zmama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana paSuma, ar pienakunm atdot
sapento tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Chvillikuma 1943.pants nosaka, ka aiznemejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sapems.

No prastajas iesniegta prasibas pieteikuma un tam pievienota parada aprekina (lietas lapa 34-41) redzamns, ka atbildetaja pamatparads, kas izriet
no Aizdevuma (kredita) figunm Nr.2007/1413/HK, sastada EUR 492 136,19.

Saskana ar Civillikuma 1753.panta noteikumiem ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu
lietu lietosanas atvelejunm vai kavejun, samera ar vigu daudzumu un lietosanas ilgunm.

Savukart saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunmu.

Civillikuma 1946.panta noteikts, ka procenti par aizdevumu dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavgjumu.

Saskana ar Aizdevuma (kredita) igumu Nr.2007/1413/HK 3.1.pantu aiznén€jam ir jamaksa bankai procenti péc mainigas gada procentu likmes,
kuru, nemot vera bazes likmes izmainas, banka fiksg uz attiecigo procentu likmes periodu.

Prastaja ir aprekingjusi nesamaksatos kavetos procentus par aizdevuma lietosanu EUR 7269,07 apéra.

Saskapa ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa, ari bez notektas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavgjumu, kaut arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavéjuma procentiem. Savukart saskana ar Civillikuma
1765 .panta pirmo dalu procentu apners ciesi janosaka akta vai darfjuné. Ja tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja likums nosaka aprekinat likumiskos
procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ieverojot mn€to, ka arf to, ka atbildétajs i pielavis parada samaksas nokavejunu, tiesa atzist par pamatotu prasjunmu par likumisko procentu
piedzmu prasibas pietelkuma noradttaja apnera.

Saskana ar Civillkuma 1716.pantu, 1717.pantu figumsods ir pametuns, ko kada persona umemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjuma, ja
vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi un igunmsodu var pievienot katram igumam. Civillikuma 1720.pants paredz kreditora tiesibu prast ka
Tigumsodu, ta ar figuma izpildisany, ja tiesi ta bijis norunats vai figumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu sta
laika.

Aizdevuma (kredita) figuma Nr.2007/1413/HK 4.4.punkta noteikts, ka gadjuma, ja aizemejs savlaicigi neveic kadu aizdevuna liguma noteikto
maksajumu, aizpémejam jamaksa bankai nokavejuma figumsods. Saskana ar Aizdevuma (kredita) iguma Nr.2007/1413/HK visparigajiem noteikumiem
nokavgjuma ligumsods par savlaicigu maksajumu neveikSanu ir 0,2% diena no laika nenomaksatas summas.

Prasttaja aprekinajusi igumsodu EUR 540,55 apmera.

Novertgjusi figunsoda apmeru atbilstosi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma noteikumiem, tiesa atzist, ka prastajas aprekinatais figumsoda



apners nav nesanerigs, jo atbildetajam ir saistibu izpildes kavejums. Tiesas ieskata ligumsods §ada apmera nevar tikt uzskatits par nesanmerigu.

Lidz ar to, tiesa uzskata, ka no abildetaja /pers. B/ par labu Nordea Bank AB piedzenans pamatparads EUR 492 136,19, kavetie procenti par
aizdevuma lietoSanu EUR 7269,07 un ligumsods EUR 540,55 apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikumiem, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Tadejadi par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi: valsts nodeva par prasibas pieteikuma iesniegSanu EUR 6600,16
un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR 7,83.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu prastajam nosakamas tiesibas sagemt no atbildetaja likumiskos 6% gada par naudas parada samaksas
nokavejumu lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204! pantu atbildétajam nosakans termin$ sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz ieprieks izklastito un saskana ar Civilprocesa likuma 97., 193., 195., 204." pantu, tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Nordea Bank AB, registracijas Nr.516406-0120, kuras varda Latvijas Republika
darbojas Nordea Bank AB Latvijas filiale, regNr./registracijas numurs/, neatmaksatd aizdevuma pamatsummu — EUR 492 136,19 (Cetri sinti
devindesmit divi tikstosi viens simts trisdesmit sesieuro un 19 centi), kavetos procentus par aizdevuma lietosanu par laka periodu no 2016.gada
16.majja idz 2016.gada 2.septembrim EUR 7 269,07 (septini tikstosi divi simti divi seSdesmit devini ezro un 07 centi), figumsodu par laka periodu no
2016.gada 15.junja idz2016.gada 2.septembrim EUR 540,55 (pieci simti ¢etrdesmit ewro un 55 centi), tiesasanas izdevumus — valsts nodevu EUR
6 600,16 (sesi tikstosi sesi simti enro 16 centi), ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus EUR 7,83 (septini euro 83 centi), kopa piedzenot EUR
506 553,80 (pieci simti sesi tikstosi pieci sinti piecdesmit tris euro 80 centi).

Noteikt, ka piedzenamas summas samaksa veicama uz Nordea Bank AB, registracijas Nr.516406-0120, kuras varda Latvijas Republika
darbojas Nordea Bank AB Latvijas filiale, reg Nr./registracijas numurs/, kontu Nr./konta nunurs/, Nordea Bank AB Latvijas filiale, SWIFT kods:
NDEALV2X.

Noteikt Nordea Bank AB, registracijas Nr.516406-0120, kuras varda Latvijas Republika darbojas Nordea Bank AB Latvijas filiale,
reg Nr./redistracijas numurs/, tiesibas sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% apméra no parada pamatsumimas
EUR 492 136,19 (Cetri simti devindesmit divi tikstosi viens simts trisdesmit sesi exro un 19 centi) apmera lidz sprieduma izpildei.

Noteikt /pers. B/, personas kods /personas kods/, termiu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Izbeigt tiesvedibu prasibas dala pret /pers. B/.

Prastaja spriedumu var parstidzgt apelacijas kartiba 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas dienas Rigas apgabaltiesa, apelacijas studzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa. Atbildeétajs 20 dienu laika no sprieduma noraksta nosiifiSanas dienas i tiesigs iesniegt Rigas pilsétas
Ziemelu rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskafSanu no jauna.

Pilns sprieduns sastadits 2017.gada 20.jinija.

Tiesnesis /paraksts/ Valsts amatpersona



