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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Sigulda, 2015.gada 15.oktobrT

Rigas rajona tiesas tiesnese A.Ilstere rakstveida procesa izskaftfja civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/ par uzturlidzeklu piedzinas
apmera palielinasanu.
Aprakstosa dala

2015.gada 13.julija tiesa sapents /pers. A/ (turpmak - prastaja) pieteikums maza apmera prasiba pret /pers. B/ (turpmak - atbildétajs) par
uzturfidzeklu piedzinas apmera palielinaSanu.

Prasttaja, pamatojoties uz Civillikuma 179.panta piekto daju un Ministru kabineta noteikumiemNr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu
apmeru bémam”, lidz palielinat no atbildétaja piedzenamo uzturlidzeklu apniru prasttajas laba meitas /pers. C/ dzimusas /datuns/, uzturam ik menesi
Ministru kabineta noteiktaja uzturfidzek]u minimalaja apmera.

Prasttaja noradijusi, ka ar Rigas rajona tiesas 2012.gada 28.februara spriedumu lieta Nr.C33346311 no atbildétaja par labu prasttajai meitas
uzturam ik meénesi piedzti 85,37 euro (Ls 60) sakot no 2011.gada 29.apria Iidz béma pilngadibas sasniegSanai. Norada, ka prastajai ir tiesbas par labu
beérnam sanemt no atbildétaja uzurlidzeklus 30% apméra no MK noteiktas miniméilas ménesa darba algas, t.i., 108 euro. Attiecigi pasreizgjo piedzto
uzurfidzekju apmeru palielinot par 22,63 euro.

Lidz lietu izskafit rakstveida procesa.

2015.gada 17 jilija saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta pirmo daju atbildétajam uz viga deklaréto dzives vietu /adrese/, Riga (lietas
12.]Japa), ierakstia siffjumi nosifits prasibas pietekums un paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai fidz
2015.gada 20.augustam (lietas 14.1apa).

2015.gada 25.augusta atbildetajam adresetais ierakstitais stffjuns atgriezts tiesai ar Latvijas Pasta darbinieka noradi, ka adresats piegades laika
nav majas, atstats aicinajums, beidzies glabasanas laks (lietas 17.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuna 250.2panta pirmo dalu, par lietas izskat®anu rakstveida procesa un sprieduma pieejanibas datumu 2015.gada
15.oktobrT pusém pazinots 2015.gada 23.septembri (lietas 21.lapa).

Lidz lietas izskatanas dienai stitjuns atpakal tiesa nav sanents.

Saskana ar Dzves vietas deklaréSanas likuma 1.pantu, dzves vietas deklaréSanas merkis ir panakt, lai kviena persona bitu sasniedzama
tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto dalu, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada pec tas deklarétas dzivesvietas adreses, bet
gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, péc kuras veicama
sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bit sasniedzamai tas deklarétaja dzvesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai $is
personas noraditaja adres€ sazipai ar tiesu [..].

Civilprocesa likuma 56.'panta pirméa dala noteic, ka gadijuma, ja pavéste nosiifita 56.panta noteiktaja kartiba, uzskatans, ka aicindmajai vai
izsaucamajai personai ir pazinots par lietas izskat®anas laiku un vietu. Savukart 56.'panta otra dala noteic, ka tiesas dokumenti i piegadati uz fiziskas
personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazipai ar tiesu vai juridiskas personas
juridisko adresi un no pasta tiek sagemta izziga par siffjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nostfti atpakal, pats par sevi neietekné dokumentu
pazinoSanas faktu. Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti septitaja diend no to nosiitfSanas dienas, ja dokumenti nosittti ar pasta stjunu, vai treSaja
diend no nosiifSanas dienas, ja dokumenti nostftti ar elektroniska pasta siffjumn, adresats var atspekot, noradot uz objekfiviem apstakliem, kas
neatkarigi no viga gribas bijusi par skérsl dokumentu sanensanai noraditaja adresg.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%2panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas viqu procesualas tiesibas, puses ir informétas par tiesas sastavu, ka ari
izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidjumu tiesnesim

Atbildetajs paskaidrojumus par prasibu nav sniedzs, un puses nav pieteikusas noraidjumu tiesnesim Lietas izskafSana mutvardu procesa nav
lngta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otrds dalas noteikumiem, paskaidrojumu nesniegsana nav skérslis spriedunma taisBanai.

Civilprocesa likuma 250.2%panta pirma dala noteic, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas sédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesat
tiesas s€dg, lietas par maza apmiera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu var€s
sanemt tiesas kanceleja. Sis datuns uzskatams par pilna sprieduma sastadRanas datunmu.

Pie apstakliem, kad atbildétajam par prasibu ir pazigots pienacigd veida un puses nav liguSas lietas iztiesaSanu tiesas s€dg, tiesa atzist par
iesp&janmu lietu izskattt rakstveida procesa.

Motivu dala

Lvertéjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus un apsvérusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 177.panta pirmo, otro, treSo un ceturto dalu vecakiem ir ne tikai tiesibas, bet art pienakums riipéties par bérmu, jo lidz
pilngadibas sasnieganai berns ir vecaku aizgadiba.

Ripes par bérnu nozZimé bérnu uzturét, tas ir, nodro§inat &dienu, apgerbu, majokli un veselibas apriipi, bernu kopt, izgltot un audzinat, nodrosinot



garigo un fizisko attistibu, pec iespgjas ieverojot berna individualitati, sp&jas un intereses un sagatavot bérmu sabiedriski derigam darbam.

No lietas materialiem redzans, ka atbildétajs i /pers. C/, dzimuSas /datums/, tevs, kas apstiprinas ar lietas materialiem pievienoto dzinmsanas
apliecibas /apliecibas numurs/ kopiju (lietas 23.lapa).

Civillikuma 178.pants noteic, ja vecaki dzivo Skirti, vecaku kopiga aizgadiba turpinas. Bérna apriipi un uzraudzibu Steno tas no vecakiem, pie kura
bérns dzivo.

No prasibas pieteikuma izriet, ka berns dzvo kopa ar prasitaju, kura isteno bérna apripi un uzraudzibu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Ieverojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteikta kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Ar Rigas rajona tiesas 2012.gada 28.februara spriedumu civillieta Nr.C33346311 no atbildétaja par labu prastajai meitas /pers. C/, dzimusas
/datums/, uzturam katru ménesi piedziti Ls 60 (85,37 euro), sakot no 2011.gada 29.aprila lidz béra pilngadibas sasniegSanai (lietas 27. - 28.lapa).

Tadgjadi tiesai nav pamata apSaubtt faktu, ka pusu nepilngadiga nmeita atrodas mates /pers. A/ apriipe un uzraudziba, jo mineto apstakli atbildetajs
nav apstridgjis un atbildetaja pienakums ir piedalities savas meitas uzturéSana.

Lictas materialos atrodas Valsts socialas apdro§inaSanas agentiiras iemaksu nodalas informécijas pieprasjumu apstrades dalas 2015.gada
30.septembra izzina Nr.15/2035478, no kuras redzans, ka laika perioda no 2014.gada septembra Iidz 2015.gada 30.septembrim par atbildétaju valsts
socialas apdrosinasanas iemaksas nav registrétas un apdro§inaSanas periodi nav registréti (lietas 25.lapa).

Saskana ar Civillikuna 179.panta pirmo un otro dalu vecaku pienakuns ir samérd ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzurét bemu. Sis pienakums
gulstas uz t&vu un mati lidz lakkam, kad bérns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par béma uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns ir $kirts no gimenes vai
nedzvo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

ANO Konvencijas par béma tiesibam 27.panta otra dala noteic, ka uz vecakiem vai citam personam, kas audzina bérnu, gulstas galvena atbildiba
par bérma attistibai nepiecieS$amo dzves apstaklu nodro$inasanu savu sp&ju un finansialo iesp&ju robeZzas.

Beérmu tiesibu aizsardzbas likuma 10.panta pirma dala noteic, ka bémam ir tiesbas uz tadiem dzives apstakliem un labveligu socialo vidi, kas
nodros$ina vina pilnvértigu fizisko un intelektualo atfistibu. Katram bérmam ir jasanem atbilsto$s uzturs, apgerbs un pajunte.

Beérnu tiesibu aizsardzibas likuma 24.panta pirma dala noteic, ka atbilstosi Civillikuma noteikumiem vecaku pienakuns ir riipéties par bérmu un viga
mantu un parstavét beému vina personiskajas un mantiskajas attiecibas. Katra vecaka pienakums ir dot bérmam minimalo uzturlidzeklu apjonu neatkarigi
no vina mantiska stavokla.

Tadgjadi, likumdevejs noteicis, ka bérnu uzturésanas pienakuns ir absoliits.

Tiesa uzskata, ka primaras ir beérna intereses un situacija, kad bérms paliek bez uzturlidzekliem, nav pielaujama.

Prasitaja norada, ka atbildétajam jamaksa uzturlidzekli Ministru kabineta noteikunu Nr.37 , Noteikumi par miniméilo uzturlidzeklu apmeéru bérmany”,
noteiktaja mininalaja apméra. Tadejadi tiesai nav pienakums izvertét atbildétaja mantisko stavokli, jo likumdevgjs ir noteicis minimalo uzturlidzeklu
apmeru, kuru katram vecakam neatkarigi no vina mantas stavokla ir pienakums nodrosinat katram savam bé&rnam

Saskana ar Civillikuma 179.panta piekto dalu minimalo uzturlidzeklu apmeru, kuru beérmam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi
no vina spgjam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto iztikas mmimumu un bérma vecumu.

2013.gada 15.janvara Ministru kabineta noteikumu Nr.37 , Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bemam” 2.punkta noteikts, ka katra
vecaka pienakuns i katru ménesi nodro§inat saviem b&miem mnimalos uzturfidzeklus- katram b&mam no vina piedzimSanas hidz 7 gadu vecuma
sasniegSanai — 25% apmera no Ministru kabineta noteikta minimalas ménesa darba algas un katram beramno 7 gadu vecuma sasniegSanas hidz 18 gadu
vecuma sasniegSanai — 30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas meénesa darba algas.

Saskana ar grozjumiem Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumu Nr.665 , Noteikumi par minimalo meéneSa darba algu un
minimalo stundas tarifa likmi” 2. punkta minimala ménesa darba alga normala darba laika ietvaros no 2015.gada 1.janvara ir 360 euro.

Tiesa uzskata, ka atbildetajam neatkarigi no vina mantas stavokla un sp&jam, ir pienakuns ik ménesi nodro§inat savai meitai /pers. C/ vzturlidzeklus
vismaz Ministru kabineta noteiktaja minimalaja vzturidzekju apmera.

Tadgjadi tiesa par pamatotiem atzist prasitajas argumentus, ka ar Rigas rajona tiesas 2012.gada 28.februara spriedunm noteiktais uzturfidzeklu
apners 85,37 euro neatbilst Ministru kabineta noteiktajam minimalajam uzturfidzeklu apmeéram

No lietas materialos esoSajiem pieradijumiem redzams, ka nepilngadigajam bemam /pers. C/, dzimusai /datums/, ir 11 gadi.

Nemot vera mingto, uzturlidzeklu apmers, ko atbildétajam ir pienakums nodro§inat savam bérmam neatkarigi no vina mantas stavokla, ir 108 euro
ik menesi jeb 30% apnera no valstt noteiktas mmimalas meénesa darba algas.

Ieverojot Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2007.gada 29.augusta sprieduma  lieta Nr. SKC-556 sniegto
tulkojumu LR Satversmes 92.pantamun Civilprocesa likuma 1.pantam savstarpgja saistiba ar Civillikuma tiesibu normém, kas izriet no gimenes
tiesiskajam attiecbam, Senats atzinis, ka prasibas par uzturlidzeklu piedzinu berna uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa, jo ar prasibas
celSanas bridi attieciga persona uzsak savu ar likumu garantéto civilo tiesibu aizsardzbas realizaciju tiesa.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka ir pamats uzturfidzeklu apmeru palielinat no attiecigas prasibas celSanas dienas, t.1., no 2015.gada 13 julja Iidz bridim, kad
béms sasniedz pilngadibu, jo, sasniedzot pilngadibu, persona pati iegiist spgju realizét civilprocesualas tiesibas un izpildt pienakunus (civilprocesuala
rficbspgja).

Prasttaja, sprieduma nekavejosu izpildi Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 1.punkta noteiktaja kartba nav Iigusi, tade] $is jautajums
sprieduma netiek lents.

Vienlaicigi tiesa izskaidro, ka Civilprocesa likuma 203.panta ceturta dala paredz, ja péc tam, kad likuniiga speka stajies sprieduns, ar kuru no
atbildetaja piespriesti periodiski maksajumi (uzturlidzekli), mainas apstakli, kas ietekme maksajumu apmera vai ilguma noteikSanu, katra puse i tiesiga,
iesniedzot jaunu prasibu, prast maksajumu apmera vai termina groziSanu.

Civilprocesa likuma 33.pants noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 3.punktu prasitaja ir atbrivota no tiesas izdevunmu samaksas prasiba par uzturfidzeklu
piedzmpu. Savukart Civilprocesa likuma 42.panta pirma dala paredz, ja prasitajs bijis atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, tie piespriezami no
atbildetaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 6.punktu prasibas summa prasibas par maksajumu vai devunmu samazinaSanu vai
palielinasanu ir summa, par kadu samazina vai palielina maksajumus vai devumus, bet ne vairak ka par vienu gadu. Maksajumu kopsumma par vienu
gadu konkretaja lieta ir 271,56 euro (108 euro — 85,37 euro (60 Ls) = 22,63 euro; 22,63 euro x 12 =271,56 euro).

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu valsts nodeva par prasibu, kas novértéjama naudas summa fidz
2134 euro 1 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 euro. Tadgjadi no atbildetaja valsts laba piedzenama valsts nodeva 71,14 euro
(271,56 euro x 15% = 40,73 euro = 71,14 euro).



Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punkts noteic, ka ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevumi i ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu
piegadasanu, izsniegSanu un tulkosanu saisfitie izdevumi.
No lietas materialiem — ar lietas izskatanu saistito izdevunu aprékina (lietas 3.lapa) — redzans, ka ar lietas izskatianu saistitic izdevumi par tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegsanu ir 10,85 euro, kas piedzenami no atbildétaja valsts laba.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 204. !pantam atbildétajam nosakams spriedunma labpraigas izpildes terming tiesas izdevumu samaksai 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.
Rezolutiva dala

Vadoties no Civilprocesa likuma 8., 34., 35., 39., 42., 43, 93 pantiem, 96.panta picktas dalas, 97., 190., 193., 204.1, 250.25, 250.27 pantiem,
tiesa

nosprieda

prasibu apmierinit pilniba.

Palielinat vzurlidzeklu piedzinas apméru un piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas
kods/, uzturlidzeklus meitas /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam ik ménesi 108 euro (viens simts astoni exuro) menesi, bet ne mazak ka
30% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas menest, lidz béma pilngadibai, sakot no 2015.gada 13 jtlija.

Partraukt wzturlidzeklu piedzigu péc Rigas rajona tiesas 2012.gada 28.februara sprieduma un Rigas rajona tiesas izsniegta izpildu raksta par
uzturlidzeklu Ls 60 piedzinu, kas izdots uz Rigas rajona tiesas 2012.gada 28.februara sprieduma civillieta Nr.C33346311, pamata.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij valsts nodevu 71,14 euro (septindesmit viens euro un 14 centi).

Samaksa veicama $ada kontd — sanemejs Valsts kase NMR 90000050138, konts LVS5TREL1060190911200, sageémgja iestade: Valsts kase
BIC kods TRELLV22, merkis — valsts nodeva civillieta Nr.C33350915.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 10,85 euro (desmit euro un 85 centi).

Samaksa veicama $ada kontd — sapéngjs: Tiesu admmistracja NMR 90001672316, konts LV51TREL2190458019000, sagémgja iestade:
Valsts kase BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis - ar lictas izskatSanu saistitie izdevumi civillieta Nr.C33350915.

Noteikt /pers. B/ sprieduma labpratigas izpildes terminu valsts nodevas un ar lietas izskatSanu saistito izdevumu samaksai 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Tiesas izdevumu samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Rigas rajona tiesas Sigulda kanceleja sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja 10 dienu
termina no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parsiidzet apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laka n o sprieduma sastadSanas dienas, 2015.gada
15.0ktobra, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas rajona tiesa Sigulda, Sveices iela 27, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2panta noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Tiesnese Allstere



