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Daugavpilt 2022. gada 16. maija

Daugavpils tiesa

tiesnese R. Paipale

izskatlja rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘“Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas
uznémums” prasiba pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “jo-jo.1v” par piekluves nodro§inasanu.

Aprakstosa dala

Prasitaja sabiedriba ar ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA) “Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uzp€mums” versas
tiesa prasibu pret atbildétaju SIA “jo-jo.l1v” par piekluves nodro§inasanu.

Prasitaja prasiba noradija, ka kops 2017. gada 8. februara atbildetaja ir neapdzivojamas telpas /adrese/, ipasniece.

Savukart, prasitaja uz Daugavpils pils€tas domes 2004. gada 15. decembra pilnvarojuma liguma pamata apsaimniekoja dzivojamo
maju /adrese/, bet kops 2018. gada 22. oktobra prasitaja parvalda un nodroSina komunalos pakalpojumus dzivojamajai majai /adrese/,
pamatojoties uz dzivoklu Tpasnieku Iémumu un noslégto dzivojamas majas parvaldiSanas ligumu.

Atbildetajai piederoSaja neapdzivojama telpa/adrese/, ir izvietotas dzivojamas majas kopipaSuma komunikacijas, t.sk.
elektroinstalacijas magistralie tikli un apgaismojuma tikli, bet atbildiba par kopipa§uma komunikacijam un to uzturéSanu pienaciga
darba kartiba gulstas uz prasitaju ka majas parvaldnieku.

Atbildetaja liedz prasitajai piekluvi neapdzivojamai telpai /adrese/.

Ar Valsts ugunsdzesibas un glabSanas dienesta2021. gada 28. junija parbaudes aktu prasitajai tika uzdots 11dz2022. gada 1.
februarim veikt dzivojamas majas /adrese/, iek§€jo elektroinstalacijas magistralo tiklu un apgaismojuma tiklu remontu.

2021. gada 29. novembr1 dzZivojamas majas /adrese/, iedzivotaji pienéma lemumu parbiivét vecos ieksgjos elektroinstalacijas
tiklus koplietosanas telpas, pilnvarojot prasitaju veikt Sos darbus.

Prasitajas darbinieki uzsaka darbu izpildi, bet, lai pabeigtu darbus, prasitajai ir nepiecieSama piekluve atbildetajai piederosajai
neapdzivojamajai telpai Nr. 1a /adrese/.

Nodrosinot piekluvi telpai, prasitajas darbinieki varés apsekot iek$€jas elektroinstalacijas un apgaismojuma tiklus un izvertét kadu
darba pabeigSanas variantu izveleties: ja ieksEjie elektroinstalacijas un apgaismojuma tikli ir brivi pieejami, tad veikt veco tiklu
nomainu pret jauniem, velkot tos cauri atbildetajas telpai/adrese/, bet, ja ieksgjie elektroinstalacijas un apgaismojuma tikli bis
aiztaisiti — tiks lemts jautajums par iek$€jo elektroinstalacijas tiklu nomainu pret jauniem, velkot tos pa €kas fasades sienu, kas arl
sadardzinas dzivojamas majas iedzivotajiem darba izmaksas.

Prasitaja vairakkartigi sazinajas ar atbildétaju un lidza atbildeétdju nodro$inat piekluvi neapdzivojamajai telpai, lai veiktu
elektroinstalacijas magistralo tiklu un apgaismojuma tiklu apseko$anu, bet atbildétaja nepiekrita nodro§inat piek]uvi telpai.

Uzskata, ka, nemot véra Dzivokla Tpasuma likuma 4.panta pirmas dalas 1.punkta un 10.panta pirmas dalas 7.punkta noteikto, ka ari
pamatojoties uz 2018. gada 22. oktobri noslégto Dzivojamas majas parvaldiSanas liguma 3.1.3.punktu un Aizsargjoslas likuma 35 .panta
otro dalu, atbildétajai ir janodroSina piekluve telpa.

Nemot vera to, ka prasitgjai ir liegta piekluve neapdzivojamajai telpai, ta nevar veikt obligati veicamas parvaldiSanas darbibas un ar1
izpildit Valsts ugunsdzesibas un glabSanas dienesta 202 1. gada 28. jiinija parbaudes akta noteikto.

Lidz ar to, lai prasitaja varétu pienaciga karta veikt darbibas, kas saistitas ar dzivojamas majas /adrese/, ekspluataciju un
parvaldiSanas uzdevuma izpildi, ka ar1 pasargat dzivojamo maju un tas iedzivotajus no avarijas situacijam, kas var rasties
elektroinstalacijas magistralo tiklu un apgaismojuma tiklu nepienacigas uzturéSanas rezultata un tapec apdraudét majas iedzivotaju
dzivibu, veselibu vai paSumu, prasitajai ir nepiecieSama piekluve dzivojamas majas /adrese/, elektroinstalacijas magistraliem tikliem un
apgaismojuma tikliem, kas atrodas atbildetajai piederos$aja neapdzivojamaja telpa /numurs/.

PrasTtaja, pamatojoties uz Dzivok]a TpaSuma likuma 4.panta pirmas dalas 1.punktu, 10.panta pirmas dalas 7.punktu, Aizsargjoslas
likuma 35.panta otro dalu, liidza nodroSinat SIA “Daugavwpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uzpémums” piekluvi
elektroinstalacijas magistraliem tikliem un apgaismojuma tikliem, kas atrodas neapdzivojamaja telpa/adrese/. Vienlaikus, prasitaja
ludza piedzit no atbildetajas visus tiesas izdevumus un arT piemerot pagaidu aizsardzibas l1dzekli.

Atbildetaja SIA “jo-jo.lv” iesniedza tiesa rakstveida paskaidrojumu par celto prasibu, noradot, ka prasitaja nerikojas labticigi, jo
prasibai nepievienoja atbildetajas 2021. gada 6. decembra atbildi uz bridinajumu, no kuras izriet, ka atbildetaja nav liegusi piekluvi
pagrabtelpam, bet ltidza papildinformaciju, kas apliecina, ka pagrabtelpas atrodas elektroinstalacijas magistralais tikls.

P&c Daugavpils tiesas lémuma par pagaidu aizsardzibas lidzekla piem&rosanu prasitajai tika nodros$inata piekluve neapdzivojamajai
telpai /adrese/, bet telpas tika veikti kaut kadi nelieli darbi un pazinots, ka viss ir izdarits, ta¢u atbildétaja nav informeta vai tai
piedero$aja telpa atrodas elektroinstalacijas magistralie un apgaismojuma tikli.

Uzskata, ka prasitajai japierada, ka atbildetajai piedero$aja neapdzivojamaja telpa /adrese/, atrodas elektroinstalacijas magistralie
un apgaismojuma tikli, bet tas nav izdarfts.

Tapat uzskata, ka prasitajai vairs nav nepieciesama piekluve telpam, jo viss ir izdarits, tade] nav arT pamata prasibas apmierinasanai.

Nemot vera, ka prasitaja nesniedza informaciju par tiklu atraSanas vietu un planotajiem darbiem, tad prasibas cel$ana nebija
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pamatota un 11dz ar to atbildeétajai nav jaatlidzina prasitajai tiesasanas izdevumi.

Uzskata, ka prasitajas prasijums nodro$inat brivu piekluvi elektroinstalacijas magistralajiem tikliem un apgaismojuma tikliem
nevar biit apmierinats, jo brivu piekluvi var uztvert ka nepiecieSamibu telpas turét atvértas visu laiku brivai pieejai. Savukart, atbildétajai
ir tiesibas uz sava TpaSuma neaizskaramibu un izmanto$anu, bet ta turé$ana brivai pieejai tre$ajai personai apdraud TpaSuma un taja
esosas kustamas mantas saglabasanu.

Ar Daugavwpils tiesas tiesneses 2022. gada 18. janvara 1€mumu tika apmierinats prasit3jas pieteikums par pagaidu aizsardzibas
lidzekla piem@rosanu, uzliekot pienakumu SIA “jo-jo.lv’ nodros§inat SIA “Daugawvpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uzneémums”
brivu piekluvi elektroinstalacijas magistralajiem tikliem un apgaismojuma tikliem, kas atrodas atbildétajai piederosaja neapdzivojamaja
telpa /adrese/, lai veiktu to apsekoSanu un nomainu.

Savukart, pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 10.pantu, ar Daugavpils tiesas tiesneses 2022. gada
23. februara [émumu rezoliicijas veida civillietas izskatiSana noteikta rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem tika pienacigi
pazinots un arT dota iesp€ja iesniegt tiesai papildus paskaidrojumus.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar prasiba un rakstveida paskaidrojumos izklastitajiem apstakliem, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos
pieradijumus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Atbildetaja neapstrideja faktu un ar Daugavpils pils€tas domes 2004. gada 9. decembra [emumu Nr. 880 “Par
pilnvarojumu”, izrakstu no ta pielikuma, 2004. gada 15. decembra dzivojamo maju parvaldiSanas pilnvarojuma Iigumu un 2018.
gada 22. oktobra dzivojamas majas parvaldiSanas ligumu pieradits, ka prasitaja - SIA “Daugavpils dzivoklu un komunalas
saimniecibas uznpémums”- tiesiski apsaimnieko dzivojamo maju/adrese/ Daugavwpili, t.i. maju, kura atrodas atbildeétajai piederosais
nekustamais Tpas§ums — neapdzivojama telpa /numurs/.

Atbildetajas SIA “jo-jo.lv’ Tpasuma tiesibas uz nekustamo TpaSumu — neapdzivojamo telpu /adrese/i, - pierada lieta iesniegtais
nodalijuma noraksts par nekustamo Tpasumu kadastra numurs: /numurs A/.

Atbilstosi Dzivokla TpaSuma likuma 10.panta pirmas dalas 7.punktam, dzivokla ipa$niekam ir pienakums nodroSinat iespgju
dzivoklu Tpasnieku kopibas vai parvaldnieka pilnvarotiem specialistiem veikt dzivokla 1paSuma darbibas, kas nepiecieSamas ar
dzivojamas majas ekspluataciju saistitu komunikaciju, bivkonstrukciju un citu elementu ierikoSanai un normalai funkciongsanai, ka ar1
nodrosinat iesp&ju apsekot atsevisko Tpasumu.

Tiesa uzskata, ka SIA “jo-jo.lv’ 2021. gada 6. decembra atbilde Nr. JO-7/21-010 uz 11.11.2021. bridindjumu Nr. 1.6/-0719
pierada, ka pirms tiesa lieta pienéma 2022. gada 18. janvara lémumu par pagaidu aizsardzibas 11dzek]a piem&rosanu, ar kuru
prasitgjai tika nodros$inata piekluve atbildétajai piederosajai neapdzivojamajai telpai, atbildétaja $adu piekluvi prasitajai liedza.

Vienlaikus, arT prasitajas 2021. gada 11. novembra bridinajums Nr. 1.6/-0719 ar apliecingjumu par ta izsniegSanu atbildétajai un
2021. gada 15. decembra pazinojums par piekluves nodros§inaSanu Nr. 1.6/-0791 apstiprina, ka pirms prasibas celSanas tiesa prasitaja
versas pie atbildetajas ar pazinojumiem par piekluves nodro§inasanas nepiecieSamibu, bet pozitTvus rezultatus tas nedeva.

Ar Valsts ugunsdz&sibas un glabsanas dienesta 202 1. gada 28. jiinija parbaudes aktu Nr. 22/9.2-3.1-148 pieradits, ka prasitajai bija
uzdots 11dz2022. gada 1. februarim veikt dzivojamas majas /adrese/, elektroinstalacijas magistralo tiklu un apgaismojuma tiklu
remontu.

Ar dzivojamas majas /adrese/, dzivoklu Tpasnieku 2021. gada 29. novembra aptaujas protokolu pieradits, ka dzivoklu
Tpasnieki pien€ma I&émumu pilnvarojot prasitaju veikt darbus par ieksgjo elektroinstalacijas tiklu parbavi.

Saskana ar Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 6.panta otras dalas 1.punkta d) apak$punktu obligati veicamas
parvaldiSanas darbibas ir dZivojamas majas, taja esoSo iekartu un komunikaciju apsekosana, tehniska apkope un kartgjais remonts, bet
atbilstoSi §a likuma 16.panta pirmajai dalai parvaldnieks ir atbildigs dzivojamas majas TpaSniekam par vinam dota parvaldiSanas
uzdevuma izpildi saskana ar §a likuma, Civillikuma un noslégta parvaldiSanas Iiguma noteikumiem.

Nemot wera to, prasitdjas darbiniekiem lidz tiesas lémuma par pagaidu aizsardzibu piepemsanai bija liegta piekluve
elektroinstalacijas magistralajiem tikliem un apgaismojuma tikliem atbildétajai piederos$aja neapdzivojama telpa, ta nevarja veikt
obligati veicamas parvaldiSanas darbibas, ka arT izpildit Valsts ugunsdzesibas un glabsanas dienesta uzlikto pienakumu, ar ko tika
apdraudéta majas iedzivotaju drosiba un TpaSums.

Tiesa uzskata, ka prasitajas pievietotie fotoatt€li un darbu pienemsanas-nodosanas akts 2214797 par 18/03/2022 apstiprina faktu,
ka atbildetajai piederosaja neapdzivojama telpa /adrese/, ir izvietotas dzivojamas majas kopipasuma komunikacijas - elektroinstalacijas
magistralie tikli un apgaismojuma tikli, par kuru uztur&$anu pienaciga darba kartiba ir atbildiga prasitaja ka majas parvaldnieks.

Nemot vera atbildetajas rakstveida paskaidrojumos izklastito, t.sk. to, ka atbildetaja, neskatoties uz actimredzamu tiklu izvietoSanu,
apSaubija elektroinstalacijas magistralo tiklu un apgaismojuma tiklu izvieto$anu sava neapdzivojamaja telpa, tiesa atzist, ka pusu
pastavosais strids par prasitdjas piekluvi elektroinstalacijas magistralajiem tikliem un apgaismojuma tikliem, kas atrodas atbildétajai
piedero$aja neapdzivojamaja telpa, joprojam nav atrisinats un atbildetaja liedz prasitajai tiem pieklit.

Tadgjadi, lai prasitaja varétu pienaciga karta veikt darbibas, kas saistitas ar dzivojamas majas /adrese/, ekspluataciju, parvaldiSanas
liguma un arT DZivojamo maju parvaldiSanas likuma noteikta izpildi, ka arT lai pasargatu dzivojamo maju un tas iedzivotajus no avarijas
situacijam, kas var rasties elektroinstalacijas magistralo tiklu un apgaismojuma tiklu nepienacigas uzturéSanas rezultata un tapec
apdraudét majas iedzivotaju dzivibu, veselibu vai TpaSumu, prasitdjai - prasitajas darbiniekiem - ir nepiecieSama briva piekluve
elektroinstalacijas magistralajiem tikliem un apgaismojuma tikliem, kas atrodas atbildétajai piedero$aja neapdzivojamaja telpa /adrese/.

Lidz ar to tiesa atzist, ka pastav tiesisks pamats uzlikt atbildétajai par pienakumu nodroS$inat prasitajai - prasitajas darbiniekiem -

brivu piekluvi atbildétajai piedero$aja neapdzivojamaja telpa/adrese/, esoSajiem elektroinstalacijas magistralajiem tikliem un
apgaismojuma tikliem.

Vienlaikus, nemot vera, ka atbildetaja rakstveida paskaidrojumos noradija, ka atbildetajai piederoSaja neapdzivojamaja telpa
atrodas atbildetajai piederosa manta, tadel pastav nepiecieSamiba turét neapdzivojamo telpu aizslégtu, tad tiesa uzskata, ka atbildetajai,
nosakot pienakumu nodro$inat brivu piekluvi elektroinstalacijas magistralajiem tikliem un apgaismojuma tikliem, kas atrodas
atbildetajai piedero$aja neapdzivojamaja telpa /numurs/, ar janosaka, ka briva piekluve ir janodroSina nekavgjoties pec prasitajas
mutiska vai rakstveida pieprastjuma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétajas par labu prasitajai nepiecieSams piedzit tiesas izdevumus
145,37 EUR, ko veido lieta samaksata valsts nodeva par prasibu 70 EUR, valsts nodeva par pagaidu aizsardzibas 1idzekla piem&rosanu —
70 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 5,37 EUR.



Civilprocesa likuma 140.1 panta desmita dala paredz ka, apmierinot prasibu, tiesa lemj par piemerotas pagaidu aizsardzibas
atcelSanu vai turpinasanu 11dz sprieduma izpildei.

Nemot vera, ka prasitaja papildus paskaidrojumos noradija, ka darbi par elektroinstalacijas magistralo tiklu un apgaismojuma tiklu
nomainu ir izpilditi, tad tiesa uzskata, ka pastav pamats atcelt ar Daugavpils tiesas tiesneses 2022. gada 18. janvara Iémumu pieméroto
pagaidu aizsardzibas lidzekli.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu atbildétajai nepieciesams noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei .
Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,93.,97.,189.— 195.,41., 204.1pantiem, tiesa
nosprieda:

prasibu apmierinat pilnigi.

Uzlikt par pienakumu sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ‘jo-jo.1v”, registracijas Nr. 41503048692, juridiska adrese:
Muzeja iela 2-1, Daugawpils, nodroSinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘“Daugawpils dzivoklu un komunalas saimniecibas
uzpémums”, registracijas Nr. 41503002485, juridiska adrese: Liepajas iela 21, Daugavpils, darbiniekiem brivu piekluvi
elektroinstalacijas magistraliem tikliem un apgaismojuma tikliem, kas atrodas sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ‘jo-jo.lv”’ piederosaja
neapdzivojamaja telpa /adrese/, nekavejoties pec sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas
uznemums”’ mutiska vai rakstveida pieprasijuma.

Piedzit no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ‘jo-jo.1v”, registracijas Nr. 41503048692, juridiska adrese:
Muzeja iela 2-1, Daugavpils, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Daugavpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uznémums”,
registracijas Nr. 41503002485, juridiska adrese: Liepajas iela 21, Daugavpils, tiesas izdevumus 145,37 EUR (viens simts ¢etrdesmit
pieci euro, 37 centi).

Izskaidrot sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “jo-jo.1v”, ka tiesas izdevamu 145,37 EUR samaksa veicama sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu ‘“Daugawpils dzivoklu un komunalas saimniecibas uzp€émums”, registracijas numurs 41503002485, konta
LVO8HABA0551002430596, AS “Swedbank”.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “jo-jo.1v” terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu samaksu — 9
dienas no sprieduma stasanas likumiga speka dienas.

Atcelt ar Daugavpils tiesas tiesneses 2022. gada 18. janvara lémumu piem&roto pagaidu aizsardzibu.

Sprieduma pieejamibas tieSsaistes sisteéma datums — 2022. gada 16. maijs.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas —2022. gada 16. maija - Latgales
apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzibu Daugavpils tiesa.

Tiesnese (paraksts) R. Paipale
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