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Lieta Nr.C33514417
Lietas artiiva Nr. C-2647-18/30

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jurmala 2018.gada 13.marta

Rigas rajona tiesa

tiesnese D.Liepina

ar tiesas sedes sekretari I.Stokmani,

atklata tiesas s€dg izskafija civillietu SIA “Uzménmgjdarbibas atfistibas fonds” prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu.

AprakstoSa dala

2017.gada 14.julija SIA “Umengjdarbibas attistibas fonds” c€la tiesa prasibu pret atbildétaju /pers. A/ par parada piedziu, noradot, ka starp AS
“West Kredit” (pirms nosaukuma maias AS “Mateks Credit”) un atbildetaju 2006.gada 27.februarinoslegts aizdevuma figuims Nr.62702/3, ar kuru
noteikta aizdevuma summa 7988,32 euro un aizdevunma atmaksas terminS 180 menesi. Aizdevuma atmaksu atbildetaja nodrosingja ar kilu — dzvokla
pasumu Nr.33, kas atrodas /adrese/, nosledzot ar AS “West Kredit” 2006.gada 17.februarikilas hgumu Nr.62702/3. Ta ka atbildetaja neveica
maksajumus, AS “West Kredit” iesniedz tiesa pieteikumu par nekustama tpasSuma labpratigu pardosanu izsole tiesas cela. Ar Jirmalas pilsétas tiesas
2012.gada 29.0ktobra lemumu pieteikums par nekustanma fpasuma labpratigu pardosanu izsolg tika apmierinats. Pieteikuma noradits, ka starp AS “West
Kredit” un prastaju 2012.gada 12.novembritika noslegts cesijas figuns, ar kuru visas prasjuma tiesibas, kas izriet no noslegta aizdevuma un kilas
Tiguma, tika nodotas prasttajai. 2013.gada 7.februari prasiaja iesniedza tiesu izpilditajam pieteikumu par izpildu darbibu uzsaksanu, ladzot 9261,10 euro
piedziu verst uz atbildetajai piederoso nekustamo pasumu /adrese/. Nekustama pasuma izsole augstako cenu 3414,89 euro (2400 LVL) nosolja SIA
“Aploks”. Prasttaja sagema no tiesu izpilditajas 2153,39 euro (1513,41 LVL) un 2,85 euro (2,00 LVL) (samaksata valsts nodeva). Prasitaja sagemto
naudu novirzija atbildétajas paradsaistibu dz€Sanai sekojosa kartiba: 270,43 euro procentiem par aizdevuma lietoSanu, neatmaksatam aizdevumam
1885,80 euro. Pec sanemta maksajuma novirzsanas kopgjais atbildetajas atlikusais parads sastada 7104,86 euro. Vadoties no labas ticibas principa,
prasttaja nolema samazinat atlikuso paradu no 7104,86 euro uz 5810,17 euro, kas sastav no aizdevuma pamatsummas, higumsoda, tiesasanas
izdevumiem. Pamatojoties uz Civillikuma 1330., 1835.pantu, Civilprocesa likuma 1., 24.pantu, 26.panta pirmo dalu, 127.panta pirmo dalu, 128.pantu,
prastaja [idz piedzt no atbildétajas paradu 5810,17 euro, ludz noteikt tiesibas sanemt 6% gada no parada par laku fidz sprieduma izpildei, ka arT ludz
piedzit no atbildetajas tiesas izdevamus.

2017.gada 28.augusta tiesa sanemis atbildétajas paskaidrojuns, kura atbildétaja norada, ka prasibu atzist dalgji, nepiekrt igumsodam 1961,82
euro. Norada, ka ir bezdarbniece, bija panemusi divus kreditus dalgjai parada dzesanai un arstéSanai.

Uz tiesas sedi prasitajas parstavis neieradas, bet 2018.gada 13.marta tiesa sagents prasitajas iesniegums, kurd Iigts izskattt lietu bez prasitajas
klatbiitnes, noradot, ka prasiba tiek uzturéta pilna apmera.

Uz tiesas sédi atbildétaja neieradas, par savas neieraSanas iemesliem tiesu nav informgjusi. Par tiesas sédes laiku un vietu atbildétajai pazigots
likuma noteikta kartiba, nositot tiesas pavesti uz atbildétajas deklaréto dzvesvietu. Tiesa nav sapemts atbildétajas ligus atlikt lietas izskatSanu vai
izskafit lietu bez atbildétajas klatbiitnes tiesas s€de.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta pickto dalu, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklaretds dzivesvietas adreses
(-.). Fiziskajai personai ir piendkums biit sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adresé (..).

Civilprocesa likuma 56.'panta pirmas dalas 3.punkts noteic — ja tiesas dokumenti piegadati sa likuma 56.panta noteiktaja kartiba (..),
uzskatams, ka personai ir pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas
dokumenti ir izsniegti septitaja diend no nositisanas dienas, ja dokumenti nosititi ar pasta sitijumu.

Savukart, saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta otro dalu, fas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas
dzivesvietas adresi (..) un no pasta tiek sanemta izzina par sitijjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi neietekmé
dokumentu pazinosanas faktu.

Ieverojot mn€to un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 74.panta sepfito daju un 156.panta pirmo dalu, tiesa atzist, ka lietas izskatBana iesp&jama
bez prastajas parstavja un atbildetajas klatbitnes tiesas sede.

Motivu dala

Parbaudijusi un novert&jusi lieta esosos pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, pieradita un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantv, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma.

Saskana ar lieta eso$o 2006.gada 27.februara aizdevuma ligumu Nr.62702/3, kas noslegts starp AS “Mateks Credit” ka aizdevéju un atbildétaju
ka aimémegju, ta pielikumiem Nr.1 un Nr.2, vienoSanas protokoliem Nr.1, Nr.2, Nr.3, Nr.P4E ar pielikumiem, (lietas 26.-33., 37.-56.lapa), aizdevejs
izsniedzis aizp@mejam kreditu 7988,32 euro apnera ar atmaksas termigu 180 menesi, paredzot, ka aizdevuns atmaksajans ar kmenesa maksajumiemnm,
ka arT paredzot aiznéngja pienakumu par aizdevuma lietoSanu maksat procentus (iguma 3.1.punkts), bet par liguma noteiktas kartibas parkapSanu
maksat igumsodu (figuma 3.5.punkts).

Savukart, saskana ar lieta esoSo 2006.gada 27.februara kilas Tigumu Nr.62702/3, kas noslegts starp AS “Mateks Credit” ka Kilas némeju un
atbildetaju ka kilas devgju (lietas 34.-36.lapa), atbildetaja iekiajusi vinai piederoso nekustamo fpasumu /adrese/, ka nodro$inajunmu aizdevuma summai
sakara ar atbildetajas noslegto aizdevuma figumu. Saskana ar kilas figuma 1.2.punktu, kilas néngja tiesibas aptver ari visas blakus lietas, kuras ir
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pastavigi saistitas ar kilu, bet saskana ar kilas liguma 1.3.punktu, iekilatais nekustamais pasums ka kila nodro§ina aizdevuma summas, procentu,
ligumsoda, zaud&jumu un citu izdevunmu apmaksu, kas varétu rasties aizdevuma liguma un kilas iguma sakara.

No lieta esosa Latvijas Republikas Uzpémumu registra 30.12.2010. Emuma (lietas 64.1apa) redzans, ka AS “Mateks Credit” firma mainita uz AS
“West Kredit”.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts ligums uzliek lidzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijjuma seviskais smagums,
ne art vélak radusas izpildisanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudéjumus.

Savukart, Civillikuma 1590.pants noteic, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par liguma izpildisanu (..).

No prasibas pieteilkuma noradita izriet, ka atbildétaja nav veikusi maksajumus, atbilstosi aizdevuma iguma pieligtajiem noteikumiem Uz $T pamata
aizdevgjs/kilas nemejs versies tiesa pret atbildétaju ar pieteikumu par iekilata nekustama pasSuma labpratigu pardosanu izsol€ tiesas cela.

Ka izriet no lieta eso$a Jormalas pilsétas tiesas 2012.gada 29.oktobra lemuma lieta Nr.3-12/0090/07 (lietas 10.-12.lapa), aizdevgja/kilas néneja
AS “West Kredit” pieteikums apmierinats, pielaujot atbildétajas iekilata nekustama pasuma pardosanu labprafigd izsole.

Saskana ar lieta esosSo Jirmalas pilsétas tiesas 2013.gada 11.janvara IEmumu lieta Nr.3-12/0090/07 (lietas 14.lapa), AS “West Kredit” aizstata ar
tas tiesibu parpemeju SIA “Mateks”, pamatojoties uz 2012.gada 12.novembra cesijas igumu Nr.62702/3.

No lieta esosa Latvijas Republikas Uzémumu registra 08.04.2014. Ermuma (lictas 63.lapa) redzans, ka SIA “Mateks” firma mainita uz SIA
“Umengjdarbibas atfistibas fonds”.

Chvillikuma 1793.panta 3.punkts noteic, ka prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darjjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzis uz likumiska pienakuma pamata vai labpratigi.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu, cesijas ligumu starp prasijuma atdevéju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru),
var noslégt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasijums versts, nav vajadziga, un cesija ir spéka, pat ja vins neko par to
nezina.

Savukart Civillikuma 1805.pants noteic, ka cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesibam un uz $a pamata rikoties ar
prasijumu, cedet to savukart citam un izlietot to pret paradnieku.

Tadgjadi likums prasijuma tiesibu ietvaros cesionaram ir pieskiris kreditora tiesibas, no ka secinans, ka prasitaja ka cesionars ir ieguvusi prasjuma
tiestbas pret atbildétaju, par ko lieta strida nav.

Ar lieta esoSo Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas 2013.gada 26.marta Enumu lieta Nr.C04179713 apstiprindts atbildétajas iekilata
nekustama Ppasuma /adrese/, 2013.gada 15.februara izsoles akts Nr.79, nostiprinot minéto pasumu uz ieguvejas SIA firma “Aploks” varda. No minéta
tiesas lemuma izriet, ka SIA firma “Aploks” par izsoltto pasumu samaksajusi 2400,00 Ls jeb 3414,89 euro (lietas 15.-16.1apa).

Ka noradts prasibas pieteikuma un ko pierada lieta esosais zverinatas tiesu izpilditajas Aijas Kalninas sastaditais 2013.gada 10.aprila aprekins par
naudas sadaliSanu starp piedzingjiem (lietas 19.-21.lapa), 2013.gada 10.aprila aprekins (lietas 22.lapa), 2013.gada 15.aprila aprékina par naudas
sadalanu starp piedzingjiem precizgjums (lietas 23.-24.lapa), ka ari prastajas konta parskats (lietas 25.lapa), pec atbildétajai piederosa nekustama
TpaSuma pardoSanas izsole, prasitaja ir atguvusi naudas hidzeklus 1513,41 Ls (2153,39 euro) un 2,00 Ls (2,85 euro), kopa 2156,24 euro.

No lieta esosa parada aprekina izriet, ka atbildétajas neizpilditas saistbas pec noslegta aizdevuma figuma uz 31.10.2012. sastavéja no aizdevuma
pamatsummas 5465,23 euro, procentiem par aizdevuma lietoSanu 270,43 euro, ligamsoda 3256,52 euro, nekustana fpasSuma vertejuma izdevumiem
177,86 euro un tiesas izdevumiem 91,06 euro, kopa 9261,10 euro. No mingtas kopsummas atpemot naudas fidzeklus, kurus prasitaja sanémusi no tiesu
izpilditajas, atbildétajas kopgja parada summa sastadija 7104,86 euro. Ka noradits prasibas pieteikuma, prastaja, vadoties no labas ticibas principa, ir
samazingjusi atbildetajas paradu, idz ar ko atbildétajas atlikuSais parads, ko prastija lidz piedzt, i 5810,17 euro, kas sastav no neatmaksata
aizdevuma 3579,43 euro, liganmsoda 1961,82 euro, nekustama fpasuma vertgjuma 177,86 euro un tiesas izdevumiem 91,06 euro. Mingto apstiprina
lieta esoSais parada aprekins (lictas 58.1apa).

Civillikuma 1330.pants noteic - ja iekilato lietu pardodot ienak tada summa, kuras nepietiek kilas neméja pilnigam apmierinajumam, tad
vipam paliek tiesiba prasit no paradnieka ka parada atlikuma, ta ari pardosanai taisito nepieciesamo izdevumu samaksu.

Saistiba ar minto regulejumu judikatiira ir nostiprinata atzipa, ka gadijuma, ja pardoSanas rezultata tiek iegiita summa, kura ir nepietickosa kilas
pengja apmiernajumam, tad vinam paliek tiesibas parada atlikunm prast no paradnieka prasibas tiesvedibas kartiba (skat. Augstakas tiesas Sendata
2009.gada 30.septembra lemums lieta Nr.SPC-79/2009).

Savukart atbilstosi Civilprocesa likuma 568.panta pirmajai dalai, sprieduma izpilde notiek uz paradnieka rékina (..).

No noradita, ka arino lieta esosajiem pieradjumiem izriet, ka prasitaja pamatoti versusies tiesa ar prasibu par atlikusa parada piedzigu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Atbildetaja celusi tiesa iebildunus, noradot, ka nepiekrtt igumsodam, tai pat laika nav noradijusi objektivu, konkrétu, saprotanm un parbaudanu
pamatojumu saviem iebildumiem Par tadu pamatojumu nevar tikt atzits atbildetajas paskaidrojumam pievienotais 2016.gada 26.oktobra lemums par
bezdarbnieka statusa pieskirSanu, jo fakts par 2016.gada pieskirto bezdarbnicka statusu nevar kalpot par personas atbrivojumu no atbildibas par
uznemto saistibu izpildi.

Turklat parada apréekina noraditais figumsoda apmers atbilst Civillikuma 1716.panta tresas dalas prasibam, ka ar tas nav atzistaims par nesanerigi
lielu un netaisriigu attieciba pret pamatparada apmeru, ka arT pret atbildétaju ka paterétaju, nemot vera to, ka nosledzot igumu, atbildetaja bija piekritusi
nosacfjumiem par figumsodu un ta apmeru, tacu i pielavusi uzgemto saistibu neizpildi.

Ievérojot minéto, ka arf nemot véra lietas materialos esoSos pieradijumus, tiesai nav pamata apSaubt, ka lidz lietas izskatanas dienai parads nav
dz&sts, tadejadi ir tiesisks pamats piedzit no atbildétajas paradu 5810,17 euro apnéra.

Bez tam, prasttaja logusi noteikt tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent likumiskos procentus 6% gada no parada pamatsummas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dajd norada (..) prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apméru.

Nemot véra mineto, ka art pamatojoties uz Civillikuma 1765.pantu, tiesa atzist, ka prastajai ir nosakamas tiesibas sagemt likumiskos procentus 6%
gada no parada pamatsummas fidz nolemuma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus (..).

Ieverojot mingto, no atbildetajas par labu prasttajai ir piedzenama samaksata valsts nodeva 467,15 euro un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi
3,20 euro.

Rezolutiva dala



Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 33., 39., 41., 93.panta pirmo dalu, 97., 187., 193., 195., 204.1pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Umengjdarbibas atfistibas fonds”, reg Nr.40003995980 (bankas norékinu
konts naudas fidzeklu samaksai — LV71 RTMB 0000 6 0380 1301, AS “Rietunu banka”), paradu 5810,17 euro, ka art tiesas izdevumuss lieta, kas
sastav no valsts nodevas 467,15 euro un ar lietas izskatSanu saisttajiem izdevumiem 3,20 euro, kopa — 6280,52 euro (sesi tukstosi divi simti
astondesmit euro, 52 centi).

Atz SIA “Umengjdarbibas attistibas fonds” tiesibas sagent no /pers. A/ likumiskos procentus 6% gada no parada 5810,17 euro par laku no
sprieduma speka stasanas lidz sprieduma izpildes dienai.

Noteikt /pers. Altiesibas 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas spriedunu izpildtt labpratigi.

Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, iesniedzot apelacijas sudzibu Rigas
rajona tiesa.

Tiesnese /personiskais paraksts/ D.Liepina



