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SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2018.gada 16.marta

Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese D.Abele,

ar tulei Dinu Drozdecku,

piedaloties lidzpieteicjiem /pers. A/ (/pers. A/), /pers. B/ (jpers. B)), Ipers. C/ (/pers. C)), Ipers. E/ (jpers. E/) un/pers. F/, lidzpieteicgju juridiskas palidzibas sniedzg&jam zvérinatam advokatam Edgaram Nikelam un atbildétaju Latvijas
Republiku parstavosas iestades Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes parstavei Ivetai Jansonei,

atklata tiesas sedé izskatfja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz lidzpieteicgju /pers. A/ (Jpers. A/), /pers. B/ (pers. B)), /pers. C/ (jpers. C)), /pers. E/ (jpers. E/) un/pers. F/ pieteikunu par labveliga administrativa akta
izdosanu, ar kuru lidzpieteicgjiem tiktu pieskirts bégla vai alternafivais statuss Latvijas Republika.

Apraksto3a dala

[1] Valsts robezsardze 2017.gada 7.junija sanemts lidzpieteicgjas Kirgizstanas Republikas (turpmak — Kirgizstana) pilsones /pers. A/ iesniegums par begla vai alternativa statusa pieskirSanu Latvijas Republika (turpmak — Latvija) vinai pasai,
ka arT deliem /pers. B/, /pers. C/ un /pers. E/, bet 2017.gada 14.augusta — meitai /pers. F/. Iesnieguma noradits, ka patverums tiek Igts, jo Kirgizstana lidzpieteic€jus diskrimin€ sakara ar vinu taufibu un rasi, t.i, eiropeisko izcelsmi, liedzot visas
tiesibas, nepienenot darba, bet berni baidoties iziet pat ara (lietas 50.lapa).

2017.gada 24 jilija notikusajas personiskajas intervijas (lietas 41.— 46.lapa) lidzpieteic&ji /pers. A/ un /pers. B/, kur§ 2017.gada 23.janija bija kluvis pilngadigs, iestadi informgja par turpmak noraditajiem patvéruma pieprasSanas iemesliem.

/pers. A/ noradija, ka vajasana naciondlas izcelsmes dé] pret vigas gimeni sakusies pims pieciem gadiem Lidzpieteicgjas sen¢i esot Krievijas vaciesi. Pret lidzpieteicgjas gimeni gan no skolotaju, gan no darba devéju puses pielietotas
represijas. Skola pret vecako delu tikusi vérsta vardarbiba, un gan lidzpieteicgjai, gan vinas viram bijis bistami atgriezties njas no darba — vias Virs vairakas reizes ticis aizturéts un piekauts laika, kad parvadajis partikas preces uz veikaliem Pasai
Tidzpieteicgjai bijis gadfjurms, kad vakard, atgrieZoties no veikala, pamanijusi, ka vigu kads vajajot un izsekojot. Sie cilveki esot stavéjusi un gaidfusi, kad vina izieSot no veikala. Lidzpieteicgja centusies atri aizbégt, kas vinai veiksmigi izdevies.
Lidzpieteicgja tiekot vajata savas etniskas piederibas del, un vinai esot teikts, ka vina neesot kirgiziete, lidz ar to vinai no valsts jadodas projam P&c Kirgizstana notikusas revoliicijas vietgjie iedzivotaji esot zinajusi visas nijas, kurds dzivojot
nekirgiz, un daudzi nekirgiz, kuri dzivojusi méja prei lidzpieteicgjas mijai, tikusi sadedzinati un noslepkavoti. Sadi notikumi notikusi un joprojam notiekot Joti biezi. Pieméram, vinas Vs pastastijis, ka nesen Kirgizstana divi krievu taufibas viriesi
izvedusi pastaiga suni un tikusi piekauti. Arf lidzpieteicgjas bralis, kas dzivojot Kirgizstana, ticis piekauts tik smagi, ka ticis atzits par nederigu armijai. Kirgizstana darba nepienemot krievu taufibas cilvekus. Lidzpieteicgjas vecakais dels vairakkartigi
ticis piekauts ta iemesla del, ka vin$ esot krievs. Daudz krievi pametot valsti nacionalisma dé, kas valdot Kirgizstana. Pargjie lidzpieteicgjas bermi neesot cietusi, jo esot vél mazi. Kirgizstanu pirmais 2016.gada pametis lidzpieteicgjas virs, un devies
uz Zviedriju, péc tam vinam pievienojusies pargja gimene. Patvérumu Zviedrija relidza, jo viram bija darbs, ari pati /pers. A/ velgjusies atrast darbu, bet péc tam, kad ar savu viu bija zaudgjusi darbu un gimene bija palikusi uz ielas, vigi Iidza
Zviedrija patverumu 2016.gada. PEc tam vina ar bérmiem nosiiita uz Latviju, bet virs atgriezies Kirgizstana. No vira sanemta zina, ka joprojam notiek vajasana un vin§ nevar iekartoties darba nacionalitates dé. /pers. A/ baidas par bémiem, jo
vigiem Kirgizstana nav nakotnes — vecakajam delam draud griitibas armija nacionalitates dél, bet vidéjam délam ir veselibas problemas, ar kuram neviens Kirgizstand nenodarbosies. Turklat gimenei nav kur atgriezties, jo maju pardeva, lai varétu
aizbraukt no Kirgizstanas.

Savukart /pers. B/ intervija ka pirmo iemeslu patvéruma pieprasBanai noradija zemo medicinas pakalpojumm fimeni, jo gan vinam pasam, gan matei ir veiktas nekvalitativas operacijas. ArT pie slims vecniminas atra palidzba atbraukusi loti
novelot, bet pie kirgiziem ta atbraucot 3— 4 stundu laika. /pers. B/ audzinajusas vecmaminas, jo bernudarz bijusi pieejami tikai turigiem cilvekiem Negativa atticksme pret lidzpieteicgju sakusies tresaja klasg, kad vina klasesbiedri uzzinajusi, ka vins
péc tautibas esot vacietis, un sakusi vinu vajat, kas izpaudas gan ka ne tik loti nopietnas piezimes, gan ka nopietnaki vina piekausanas atgadfjumi. Sadi incidenti turpinajusies, bet skolotaji esot uzskatijusi, ka ta ir parasta béru uzvedba. Piektaja
klasg vinu pa celam uz majam piekavusi vienaudZ par nesvarigu lietu, radot smagu traumu, tacu par So gadfjumu niite joprojam nezinot. Lidzigs atgadijums bijis arT astotaja klas€. Reiz dodoties uz tirgu, vinS bijis spiests kauties ar zagli, lai aizstavétu
savu maku. Lidz ar to /pers. B/ skola ieradies tikai periodiski, lai uzzinatu uzdevunmus, bet eksameni tiekot kartoti ar naudas palidzibu. /pers. B/ péc devitas klases turpinjis macibas vidusskola. Lai arf par vidusskolu ir jamaksa, /pers. B/ vargjis
neieverot o prasibu, jo /pers. A/ skaitas vientula mte, tacu vienalga bijis jamaksa par dazadiem izdevumiem /pers. B/ Ttais t&vs jau pirms vina dzimSanas sapratis, ka Kirgizstana nav ko dari, tapéc devies uz Krieviju, bet patévs neko labaku par
starppilsétu autobusa Sofera darbu nav atradis. Mate visu laiku stradajusi par Suvgju, bet /pers. B/ riipgjies par jaunakajiem braliem, jo vini netika stifiti uz beérnudarzu. Ar ar jaunakajiem braliem vins nevarot doties uz rotaju laukumu vai pastaigaties,
jo vini tiekot apdraudati — cilveki pret vipiem vérsusies vinu nacionalitates un arienes de] un likusi doties projam no Kirgizstanas. Sada situacija esot visa Kirgizstand. Reiz, kad patévs bijis darba, viga dzivoklis ticis nodedzinats. ST situacija kjuvusi
par pedgjo iemeslu tam, ka vini pienéma lmumu par aizbrauksanu no Kirgizstanas. Gimene pardevusi maju, kas bija palikusi/pers. A/, un par $o naudu nokartojusi dokumentus, lai dotos uz Eiropu. Pats lidzpieteicgjs neesot tie§a veida saskaries ar
vardarbibu no Kirgizstanas valdibas puses, jo toreiz vél bijis nepilngadigs, tatu vina patévs gan esot ar to saskaries. Laika, kad patévs stradajis par taksometra vaditaju, vins ticis aizturéts par to, ka ar automasinu, kuru vip$ sanémis no sava darba
devéja, bijusi notriekta kada jauna meitene. Pat&vu toreiz atzinusi par nevainigu tikai péc tam, kad vin§ samaksajis izmekletajiem 1500 dolarus. Arf lidzpieteicgja krustite, kas stradajusi par apkopgju pareizticigo baznica, cietusi, kad tris viet€jie
viqu ieslegusi kambarT un apzagusi bazricu. Reiz arf viga gimene tikusi apzagta. Saistiba ar minétajiem atgadfjumiem vini ir griezusies policija tri reizes, tatu tam nesekoja izmekleSanas procesa uzsaksana. Sakotngji, kad vini interesgjusies par lietas
virZibu, policija viniem atbild&jusi, ka lieta tickot izmekléta, bet vél p&c kada laika viniem atbild&jusi, ka lieta esot izbeigta pieradfjumu trikuma dél. Bijis arT atgadijums, kad patévs lidzs policijai izmeklét kadu lietw, bet prefi sanémis draudus, ka vigu
ieslegiot izolatord uz 15 dienAm Patverumu Latvija neliidza tapéc, ka Zviedrija patévam bijis darbs un bezmaksas izgliiiba, ka arl vieta, kur dzivot. Sakotngji gimene gribgjusi doties uz Franciju, tatu tur notika lielas nekartibas, tad — vz Vaciju, tadu
Vacija ir jazina vacu valoda, tapec izvéle palikusi pie Zviedrijas, kur varot macities arT krievu skola. Gimene atteicas tikt parvietota uz Latviju un noléma nelegali palikt Zviedrija. Ar patéwu, kur§ Kirgizstana strada gadfjuma darbus, sazinds caur
internetu. Pat&vs apgalvojis, ka visi krievi ir aizbraukusi no Kirgizstanas. /pers. B/ atceras 2012.gada 7.aprili, kad tika noSauti un nosisti cilveki. Kirgizstana biez notiekot varas maina.

[2] Ar Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes (turpmak — Parvalde) Patvéruma lietu nodalas 2017.gada 24.oktobra lémumu Nr./numurs/ (turpmak — Lemuns) pieteicjiem atteikts pieskirt bégla un alternativo statusu Latvijas Republika.
Lemums pamatots ar turpmak mindtajiem argumentiem.

[2.1] Laguns par patvéruma pieskirSanu netika izteikts, tiklidz tas bijis iesp&jans, proti, uzreiz pec izcelosanas no izcelsmes valsts 2016.gada augusta. /pers. A/ un vinas nepilngadigie bérni ieceloja Latvija ar lidmasinu 2016.gada augusta un,
satiekoties Seit ar savu viu, kurs no Kirgizstanas bija izcelojis vairakus menesus pirms pargjiem gimenes locekliem, lai atrastu darbu Zviedrija, uzturgjas Latvija vienu ned&ju ar merki nokartot nepiecieSamos dokumentus pirms doands uz Zviedriju.
Patverum meklétaja kopa ar gimeni ar prami ieceloja Zviedrija 2016.gada 18.august, bet patverum lidza tikai 2016.gada 10.septermbrf t.i., pec tam, kad patveruma meklgtaja un vinas virs tur tika atlaisti no darba un zaudgja savu dzivesvietu.
Parvalde uzskata, ka persona, kura jiitas apdraudéta un vajata, cenSas iegit patvérumu, ko lidz tas ir iespgjans, tadgjadi ir pamats secindt, ka notikumi, kuri péc /pers. A/ un /pers. B/ vardiem ar vipu gimeni notika Kirgizstani, neradija tadu
apdraudgjuma imeni arf paSas patveruma mekletajas uztvers, i ligtu patvérumu uzreiz pec izcelosanas no Kirgizstanas. Sie apstakli liecina par iesp&jamibu, ka /pers. A/ kopa ar gimeni izcelojusi no izcelsmes valsts citu motivu vadita nevis ar
noliku meklgt starptautisko aizsardzibu Patvéruma likuma 37.panta un 40.panta noteikto iemeslu del.

[2.2] Kritiski vertgjami pieteicgju sniegtie paskaidrojumi. Piemeram, /pers. A/ noradijusi, ka vigas vecakais dels skola regulari ticis vajats, represéts un izsekots vina etniskas izcelsmes de], bet pats /pers. B/ personiskas intervijas laika nav
vargjis sniegt informaciju, kas liecinatu par sistematisku pret vipu vérstu vardarbibu skola viga etniskas izcelsmes dé|. Vienlaikus personiskas intervijas laika /pers. A/ noradija, ka abi vinas jaunakie deli tomér neesot cietusi no vardarbibas
izpausimém, jo esot Vel mazi. /pers. A/ arT noradija, ka neesot vargjusi Kirgizstana iekartoties darba, jo tur darba nepienemot krievu taufibas cilvekus, savukart sakotngjas aptaujas anketa patveruma meklétaja sniedza informaciju, ka pedgjo piecu
gadu laika stradajusi par pardeveju veikala Narodnij, ka ari stradajusi par $uv&ju. Personiskas intervijas laika /pers. A/ noradija, ka laika p&c parsifiSanas lemuma sanemSanas Zviedrija vinas viram beigusies terminuzturéSanas atlauja, ka rezultata
vins pats nolemis doties atpaka] uz Kirgizstanu, savukart /pers. B/ noradija, ka via patevs ticis deportéts atpakal uz Kirgizstanu p&c tam, kad 2017.gada maija vinam parbaudti dokumenti un konstatgts, ka vins uzturas Zviedrija nelegali.

[2.3] Ta ka lidzpieteicgji nebija noradijusi uz vajasanu sakara ar vinu religiju, politiskajiem uzskatiem vai piederibu pie noteiktas socialas grupas, Parvalde $os apstaklus nevértgja.

[2.4] Starptautisko organizaciju zinojumos par Kirgizstanu valsts iedzivotaju vai iedzivotaju grupu diskriminacija uz rases pamata netiek identificéta ka Kirgizstana pastavosa cilvéktiesibu probléma. Arf pasi lidzpieteicgji nesp&ja noradit uz
konkr&tam problemam tiesi $o pazimju dé] (adas un matu krasas dgl). /pers. A/ intervija Parvaldei noradijusi, ka, lai gan vina ir dzimusi un uzaugusi Kirgizstana, Biskeka, jo uz turieni kadreiz tikusi izstfita vinas vecrmamma, vina esot Krievijas
vaciete, lidZigi ka visa vipas gimene.

Izvertgjot pieejamo informaciju, Parvalde secindja, ka krieva minoritate Kirgizstana netiek diskriminéta tada mera, lai uzskatitu, ka krievu taufibas iedzivotajus Kirgizstana vaja to etnisko pazimju dél. Kirgizstana pastav zinams etniskais
konflikts starp kirgiziem un uzbekiem, tomér $ada situacija nepastav attieciba uz krievu minoritati. Tai ir nodroginatas iesp&jas kopt savu kultfiru, turklat Kirgizstana ir viena no divam Centralazijas valsim, kura krievu valoda ir otra oficiala valsts
valoda, tadgjadi krievu minoritatei obrid nav akfiva konflikta ar Kirgizstanas valdibu. Lai gan valsti periodiski aktualiz&jas jautajums par nepiecieSanibu stiprinat kirgizn kulttiru un valodu, mazinot krievu valodas ietekmi, valdiba tomér pauz atbalstu
krievu valodas lietojumam valstis ar postpadomju v&sturi un attiecigi krievu minoritatém to teritorijas. Turklat p&c jauna valsts prezidenta ievéleSanas tiek prognozeta valsts atgrieSanas pie prokrieviska politiska kursa.

[2.5] /pers. A/ noradijusi arf uz konkrétu gadijumu, kad tikusi vajata savas etniskas izcelsmes dg, proti, kadu vakaru, atgriezoties no veikala, vina pamanijusi, ka kads vinu izsekojot un vajajot — vinai nezinami cilveki esot stavejusi un gaidijusi,
kad vina izieSot no veikala, tatu /pers. A/ izdevies veiksnigi no viniem izvairtties. Tomgr Parvalde norada, ka nezinamas personas neuzsaka sarunu ar /pers. A/, neuzdeva vinai nekadus jautajumus, neizteica piezZimes par vinas etnisko piederibu,
neveica vardarbigas darbibas, nesekoja vinai uz majam vai kadi citadi neuzsaka ar vipu komunikaciju un neveica darbibas, kuras varétu klasificgt ka mutisku vai fizisku iespaidosanu, tadejadi apgalvojums par to, ka notikusi izsekosana etniskas
izcelsmes d&] ir vertgjans kritiski. Gluz tapat kritiski vertgjans ir /pers. A/ apgalvojuns, ka /pers. B/ regulari skola ticis represgts un vajats ta iemesla dé], ka runa krievu valoda, nemot véra, ka pats /pers. B/ savas personiskas intervijas laika nav
vargjis nosaukt konkrétus gadfjumus, kad pret vipu vérsta vardarbiba Patvéruma likuma 38.panta otras dalas izpratmé. Apstakli, ka dzpieteicgji Kirgizstana netika vajati, sava zina apliecina ari tas, ka /pers. A/ virs /pers. G/ Zviedrija atsauca savu
patvéruma iesniegumu un noléma doties atpakal uz Kirgizstanu. Tadgjadi secinams, ka notikumi Kirgizstana /pers. G/ uztveré neradija tadu apdraud@juma fimeni, lai atturtu vinu no atgrieSanas izcelsmes valsfi.

[2.6] Lidzpieteicgja /pers. A/ nav versusies pie palidzibas Kirgizstanas tiesibsargajosas iestades, lai gan $ada iespgja tai bija. Turklat fidzpieteicja lidza starptautisko aizsardzibu tikai péc tam, kad vina un vinas virs zaudgja savu dzivesvietu un
darbu uzkopsanas firma, kas dod pamatu uzskattt, ka /pers. A/ sev un saviem bérmiem patvérumu ltdz ekonomisko apsvérumu dél To apstiprina ari /pers. B/ personiskas intervijas laka sniegta inforncija gan par Kirgizstana esoso slikto
medictnas kvalitati, vipa gimenes nesp&ju apmaksat vina turpmako izglitibu un Zviedrija pastavosajam bezmaksas izgfitibas iespgjam, gan patvéruma meklétajas un vinas gimenes sakotngja izvairkanas no vinu parsiifanas uz Latviju péc Dublinas
Regulas lemuma sanenmsanas un izvéle uzturéties Zviedrija nelegali.

[2.7] Nav konstatgjans, ka lidzpieteicgji Kirgizstana varétu tikt paklauti smagam kait€&jumam, fidz ar to arf alternafiva statusa pieSkir§anai nav pamata. Nav pamata uzskattt, ka fidzpieteicgjiem Kirgizstana varétu tikt piespriests vai izpildis
navessods.

Kirgizstana iedzivotajiem ir tiesibas versties pec tiesiskas aizsardzbas gadijumos, kad darba devéjs atsakas ievérot vinu konstitiicija noteiktas tiesibas. Tapat iedzivotajiem ir iesp&jas apgit kirgizu valodu.

[2.8] Lai gan Kirgizstanas armija, lidzigi ka virkn€ citu pasaules valstu armijas, iesp&jans novérot cilvektiesibu parkapumu gadijumus, tomér péc Eiropas Dro$ibas un sadarbibas organizicija (turpmak — EDSO) sniegta atbalsta Kirgizstanas
militara persondla apmicRanai cilvektiesibu un spidzinasanas noversanas jautajumos kops 2014.gada situacija Kirgizstanas armija i uzabojusies. Turklat sakara ar piederibu noteiktai religiskajai grupai, veselibas stavokli, gimenes apstakliem vai
sodanibu pastav iesp&ja aktivo obligato militaro dienestu aizstat ar alternativo dienestu, kas sevi ietver naudas lidzeku parskaifSanu 18 000 somu (aptuveni 224 eiro) apmera valsts kasé Kirgizstanas armijas uzturé$anai un ar militarajam néicibam
saisfito izdevumu segSanai.

[2.9] Lai gan Kirgizstana lidzigi ka daudzas citas pasaules valstis pastav terorisma un lokalizétu robezkonfliktu draudi, nav pamata uzskafit, ka patvéruma mekletajiem, atgriezoties Kirgizstana, varétu draudét smags kaitgjums Patvéruma
likunma 41.panta 3.punkta izpratng.

[3] Nepiekritot Lémumam, fidzpieteicgji vérsas Administrafivaja rajona tiesa ar pieteikumu par Lémuma parsiidzesanu. Pieteikuma papildinajumos idzpieteicgji noradfjusi sadus papildu argumentus.

[3.1] Nesakrifibas lidzpieteicgju stastitaja saistitas ar to, ka katrs no viniem uztveris attiecigos notikumus, piemgram, /pers. A/, lai pasargatu savu gaidibas esoo mati, vairakus notikumus noklusgja.

[3.2] Kirgizstana tiek veikta diskriminacija gan pret personam, kas nav etniskie kirgizi, gan kristieSiem Valsff ir vérojams nacionalisma vilnis. Lidzpieteicgjiem tika aizdedznata maja, bet vecakais déls — piekauts. Lidzpieteicgjas virs arT
piedalijies dazados nitinos, arf § iemesla de] varas iestades attiekusas negafivi. Lidzpieteicgji vérsas pec palidzibas pie varas iestadem, tacu tas ir korumpétas, un, ja bitu bijuSas kadas siidzbas par varas iestazn darbu, vini nesanemtu vizu
izbrauk3anai no valsts.

[3.3] Lidzpieteicgji lidza patverumu, tiklidz uzzingja par $adu iespgju.

[3.4] /pers. A/ velais, lai /pers. F/ begla statusu pieskirtu ka bezvalstniecei.
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[4] Rakstveida paskaidrojumos tiesai Parvalde norada, ka pieteikunu neatzist un lidz to noraidit. Parvalde norada, ka Leémuns ir pienents, pamatojoties uz lidzpieteicgja sniegto informaciju, ka arf informaciju, kas iegita par idzpieteicgja
izcelsmes valsti. Nav pamata uzskafit, ka kristieSi Kirgizstana tiktu vajati. Savukart attieciba uz apstakli, ka lidzpieteicgjiem pienakas patvérums vigu politisko uzskatu dél, janorada, ka pasi lidzpieteicgji nitinos nav piedaljusies. Turklat Parvaldes
1iciba eso$a informacija liecina, ka lidzpieteicgjas virs nav sodits. To apliecina arT apstaklis, ka valsti lidzpieteicgji pameta legali.

[5] Tiesas sede lidzpieteicgji uzurgja pieteikumu, noradot, ka Kirgizstana vini tiek vajati savas rases, religijas, tautibas, politisko uzskatu dél, ka ar7 sakard ar piederibu noteiktai socialai grupai. Papildus lidzpieteicgji /pers. A/ un /pers. B/ tiesai
sniedza informaciju par lidzpieteicgja /pers. C/ veselibas stavokli un to, kadas butu iespgjamas sekas, ja vigiem naktos atgriezties Kirgizstana. Lidzpieteicgji uzsvera, ka Parvalde, pienemot nelabveligu lemumu, nav némusi véra béma labakas
intereses.

Lidzpieteicgju juridiskas palidzibas sniedzgjs vérsa tiesas wzmaribu, ka lidzpieteicgji Kirgizstana pieder pie noteiktas socialds grupas — eiropeiski domajosiem cilvekiem, jo Kirgizstana atrodas Azfa, cilvektiesibas valsti tiek ievérotas
ierobezota apjon, tapat ka demokratiskas un eiropeiskas vertibas, valsfi ir augsts korupcijas fimenis.

Atbildetaju parstavosas iestades parstave pieteikumu neatzina.

Motivu daja
[6] Tiesa, noklausijusies procesa dalibnicku paskaidrojumus un izvertjusi lietas apstak|us un lieta esoSos pieradfjumus to kopsakariba, atzist, ka pieteikums nav pamatots un ir noraidams.

[7] Izskatamaja lieta pieteikums ir par labveliga administrafiva akta izdoSanu — par bégla vai alternativa statusa pieSkirSanu Latvijas Republika. Izskatot pieteikumu par labveliga administrativa akta izdosanu, tiesai ir japarbauda, vai pastav
priek$noteikumi labveliga administrativa akta izdoSanai.

[8] Patveruma likuma 37.panta pirma dala noteic, ka uz bégla statusu var pretend@t tre$as valsts valstspiederigais, kas, pamatoti baidoties no vajasanas sakara ar vipa rasi, religiju, tautibu, piederibu pie noteiktas socidlas grupas vai vina
politiskajiem uzskatiem, atrodas arpus valsts, kuras valstspiederigais vin$ ir, un nesp€j vai $adu bailu dé| nevelas pienent savas valstspiederibas valsts aizsardzibu, vai bezvalstnieks, kurS, budams arpus savas agrakas pastavigas dzvesvietas valsts,
tadu pasu iemeslu d€] nespgj vai nevelas taja atgriezties un uz kuru neattiecas $a likuma 45.panta nosacijumi.

Tadgjadi, lai atzitu, ka personai ir tiesibas uz begla statusu, tiesai ir jakonstate, ka:

1) persona ir tresas valsts valstspiederigais, kur§ atrodas arpus valsts, kuras valstspiederigais vips ir;

2) persona baidas no vajasanas;

3) vajaSana ir saistita ar personas rasi, religju, tautibu, piederibu pie noteiktas socidlas grupas vai vinas politiskajiem uzskatieny

4) personas bailes no vajasanas ir pamatotas;

5) persona nespgj vai bailu de] nevelas pienent savas valstspiederibas valsts aizsardzibu;

6) uz personu neattiecas Patveéruma likuma 45.panta nosacfjumi.

[9] Patvéruma likuma 32.panta pirma dala nosaka, ka katra patvéruma meklétaja iesniegumu izskata individuali, objekfivi un taisnigi, izmantojot precizu un aktualizetu informéaciju no dazadiem avotiem, pieméram, no Eiropas Patvéruma
atbalsta biroja un Apvienoto Naciju Organizacijas augsta komisara beglu lietds, un attiecigdm starptautiskam cilvektiesibu organizacijam, par vispargjo situaciju patvéruma mekletaja izcelsmes valsti un, ja nepiecieSams, valstis, caur kurdm tas
devies, bet pickta dala nosaka, ka uz patveruma mekletaja pamatotam bailém no vajasanas vai uz pamatotu iesp&janibu, ka vins var ciest smagu kaitgjumu, norada fakts, ka patveruma mekletajs jau bijis paklauts vajasanai vai smagam kaitgjumam,
vai tieSiem vajasanas vai kaitgjuma draudiem un ir pamatots iemesls uzskattt, ka $ada vajasana vai smags kaitSjums var atkartoties.

[10] Vispirms lieta ir noskaidrojans, kada riciba saskana ar normativajiem aktiem un tiesu praksi ir atzistama par vajasanu, proti, vai katra tiesibsargajoso iestazu darbiba ir atzistama par vajasanu.

[10.1] Patvéruma likuma 32.panta pirma dala nosaka, ka katra patvéruma mekletaja iesniegumu izskata individuali, objekfivi un taisnigi, zmantojot precizu un aktualizEtu informaciju no dazadiem avotiem, pieméram, no Eiropas Patvéruma
atbalsta biroja un Apvienoto Naciju Organizacijas augsta komisara beglu lietas, un attiecigdm starptautiskam cilvektiesibu organizacijam, par vispargjo situaciju patvéruma mekletaja izcelsmes valsti un, ja nepiecieSams, valstis, caur kurdm tas
devies, bet pickta dala nosaka, ka uz patvéruma mekletaja pamatotam bailém no vajasanas vai uz pamatotu iesp&janibu, ka vins var ciest smagu kaitgjumu, norada fakts, ka patveruma mekletajs jau bijis paklauts vajasanai vai smagam kaitgjumam,
vai tieSiem vajasanas vai kaitgjuma draudiem un ir pamatots iemesls uzskattt, ka $ada vajasana vai smags kaitSjums var atkartoties.

[10.2] Vajasanas jedziens ir skaidrots Patvéruma likuma 38.panta, kas noteic, ka par vajasanu atzistamas: 1) darbibas, kas sava rakstura vai biezuma dé] ir pietiekami smagas, lai raditu smagu cilveka pamattiesibu parkapunu; 2) vairakas
darbibas, ar cilvektiesibu parkapumu kopums, kas ir pietickami smags, lai ietekmétu individu $a panta pirmas dalas 1.punkta min€tajam veidam lidziga veida (pirma dala). Savukart §3 panta pirmmja daja minétas darbibas var but: 1) fiziska vai
gariga vardarbiba, ieskaitot seksualu vardarbibu; 2) tiesiski un administrativi pasakumi vai ar policijas vai tiesu iestazu pasakumi, kas pasi par sevi ir diskrimingjosi vai tiek Ttenoti diskrimingjosa veida; 3) nesameriga vai diskrimingjosa apsiidziba vai
nesamerigs vai diskrimingjoss sods; 4) juridiskas parstidzbas atteikums, kura rezultata tiek piespriests nesamerigs vai diskrimingjoss sods; 5) apsiidzba vai sods par atteikSanos pildit militaro dienestu konflikta laika, ja militara dienesta pildSana
ietvertu noziegumu vai tadas darbibas, uz kurdm attiecas $a likuma 45.panta pirmas dalas 3., 4. un 5.punkts; 6) darbibas, kas Tpasi verstas pret dzimunmu vai pret nepilngadigdm personam (otrd dala).

Savukart saskana ar 39.panta otro daju, novertejot, vai patveruma meklétaja bailes no vajasanas ir pamatotas, nav bittiska vipa faktiska rase, religija, valstspiederiba vai piederiba pie noteiktas socialas vai politiskas grupas, ka de] vigs var tikt
paklauts vajasanai, ja vien $a likuma 42.panta noraditie vajataji attiecina uz patvéruma mekletaju ieprieks minétas pazimes.

[10.3] Lai atzitu, ka personai ir tiesibas uz bagla statusu, nepictick, ka persona apgalvo, ka viga baidas no vajasanas. Sadam bailem ir jabiit pamatotam. 1951.gada 28 jiilija Konvencijas par bégla statusu 1.panta ,,A” dala ir noradis, ka
bailem ir jabit labi pamatotam. Lai arT bailes ir personas subjekfivas emocijas, begla statusa iegiiSanas konteksta §im bailém ir jabit art objektivi pamatotam. Novertgjot, vai bailes ir objekfivi pamatotas, ir jaanalize situacija valsti, no kuras persona
beg. Lai atztu, ka bailes no vajasanas ir labi pamatotas, nav jabit izslégtam visam saprafigam Saubam par to, ka vajasana notiks. Ka pieradianas standarts Sajas lietas nav izmantojams arf iesp&janibu parsvars. Lai atzitu, ka bailes no vajasanas ir
labi pamatotas, varbiifibai, ka persona tiks vajata, nav jabut lielakai ka varbifibai, ka vajasana izraidiSanas gadijuma nenotiks. Bailes no vajasanas ir labi pamatotas, ja $adam bailem ir sapratigs iemesls, ja pastav saprafiga iesp&ja, ka persona tiks
vajata. Patvéruma meklétaja bailes no vajasanas var tikt uzskafitas par pamatotam, ja, saprafigi izvertgjot, var noteikt, ka personas uzturéSanas izcelsmes valsft ir kjuvusi nepanesama (sk. UN High Commissioner for Refugees, Advisory Opinion
by UNHCR on the Interpretation of the Refugee Definition, 23 December 2004, http.//www.unhcr.org/refworld/docid/4551c0374.html).

[10.4] Savukart Austrijas Federala Administrativa tiesa 2015.gada 4.septembra sprieduma lieta Nr. L518 2106355-1, atsaucoties uz Augstakas Administrafivas tiesas pastavigo judikatliru, novertgjot draudosas vajasanas intensitati
(smagumu), ir noradjjusi, ka, piemram, darbavietas zaud€Sana, macekla vietas zaudeSana, nepielaiSana macibam augstskola ir nosaciti novertgjama ka pietickamas intensitates (smaguma) vajasanas apdraudjums Konvencijas izpratné, ja vien
tadgjadi netick bitiski apdraudéts patvéruma mekletaja pats dzives pamats (VWGH 12. 9. 1996, 95/20/0429; vgl auch VWGH 16. 12. 1993, 92/01/1041). Tapat Slaiciga apcietindSana un majas parmekleSana, ja tam nav seku, visparigi netiek
atzita par patveruma konteksta nozimigu vajasanu (VWGH 12. 5. 1999, 98/01/0365; vgl auch VWGH 14. 10. 1998, 98/01/0262). Majas parmekleSana, nopratinasana, 3 dienas ilgs apcietinajums (zB VWGH 10. 3. 1994, 94/19/0257; 22. 6.
1994, 93/01/0443), aicingjums ierasties policija (VWGH 16. 12. 1992, 92/01/0600; 1. 7. 1992, 92/01/0140; 11. 11. 1998, 98/01/0312) pasi par sevi nesasniedz tadu vajasanas intensitates limeni saskand ar Zengvas beglu konvenciju, ja vien
nepastav attiecigi valsts vajasanas motivi. Arf atkartotam aicingjumam ierasties policija un izjautaSanai nav tada iejauksands rakstura, kas péc savas intensitites biitu pielidzinama vajasanai Zengvas beglu konvencijas izpratng. Tapat arf etrreizgju
apcietinajumu uz 3 diendm Augstaka Administrafiva tiesa atzina par amatpersonu pilnvaru launpratigu zmantoSanu (jeb bulingu (art mobingu), kas vairak atbilst vacu valoda lietotajam apziméjumam ,,Schikane”), jo §is darbibas sava
kopumi nesasniedza to intensitates fimeni, kas ir nepiecieSams, lai atzitu personas uzturgsanos sava dzimteng par neizturamu (vgl VWGH 26. 6. 1996, 95/20/0147). Ekonomiski pasakumi var veidot vajasanu Zengvas begju konvencijas izpratng
tikai tad, ja $adi pasakumi apdraud eksistenci vai noved pie cilveka cienu pazemojoSiem dzives apstakliem un tie ir sliktaki neka apstakli, kados visparigi atrodas izcelsmes valsts iedzivotdji pie varas eso$a rezima dg| (sk. Austrijas Federalas
Administrativas tiesas 2015.gada 4.septembra sprieduma lieta Nr.L518 21063551 11.3.2.2. punktu, www.ris.bka.gv.at).

[10.5] Tiesas ieskata tas nozimg, ka ne katra valsts varas iestades riciba, ko persona uzskata par nepareizu, nepamatotu un pretlikunigu, i atzZistama par vajasanu.

[11] Lieta nav strida par to, ka lidzpieteicgji ir tresas valsts — Kirgizstanas — pilsoni un pilsonu p&cnacgji (/pers. F/), kuri atrodas arpus valsts, kuras valstspiederigie vini ir. Tapat lieta nepastav strids par lidzpieteicgju identitati, kas ir pieradita
ar Kirgizstanas pilsonqu pasémun /pers. F/ dzimSanas apliecibu. Lieta nav konstatEjami arT apstakli, ka uz idzpieteicgjiem attiektos Patvéruma likuma 45.panta nosacijumi.
No lidzpieteicgju Parvaldei un tiesai sniegtas informacijas secinans, ka vini baidas no vajasanas Kirgizstana sakard ar vinu rasi, religiju, tautibu, piederibu pie noteiktas socialas grupas, ka arf politiskajiem uzskatiem.

[12] Vispirms tiesa izvertes, vai ir atzistans, ka lidzpieteicgjiem ir noturigi politiski uzskati un vai vini pamatoti baidas tikt vajati politisko uzskatu de].

[12.1] Lai uzskafitu, ka personai ir pamatotas bailes no vajasanas politisko uzskatu dél, tai vajadzetu biit tadiem uzskatiem, kas nav piepemami valdibai, jo tie kritizetu tas politiku un metodes. Tas nozimétu, ka personas uzskati kuvusi zinami
varas iestadeém vai a tas Sadus umkatus vipam piedeve (sk. UNHCR Handbook and  guidelines on  procedures and criteria  for determining refugee status  80.punktu.  Pieejams:

http://www.unhcr.org/publications/legal/3d58e13b4/handbook— procedurescriteria— determining— refugee— status— under— 195 1— convention.html).

[12.2] Nemot vera, ka nepilngadigie lidzpieteicgji /pers. C/, kas dzimis /dzimSanas datums/, /pers. F/, kas dzimis /dzimSanas datums/, ka ari/pers. F/, kas dzimusi /dzimSanas datums/, lietas izskatSanas laika ir Joti mazi, tiesa secina, ka,
saprafigi vertjot lietas apstakjus, nav pamata uzskatt, ka vigiem ka attiecigi seSus gadus, tris gadus un mazak ka gadu veciem bémiem biitu vai varétu tikt piedévati tadi politiskie uzskati, kas kritizétu valsts varu. Lidz ar to secinans, ka Kirgizstana
vini nav un nevar tikt vajati savu politisko uzskatu de|.

[12.3] Savukart, izvértgjot lidzpieteicju /pers. A/ un /pers. B/ iespgjamo vajasanu politisko uzskatu dél, tiesa konstatg, ka patveruma mekletaju sakotngjas aptaujas anketu ailés par politisko aktivitati noradits vards ,nav” (sk. lietas 56. un
130.1apu). Lidzpieteicgji iesniedza izzinu, ka /pers. A/ virs un /pers. B/ patévs /pers. G/ ticis aizturSts par piedaliSanos nesankcion€tos nitinos. Tas noticis 2015.gada, un viens no nitiniem bijis pret komunalo pakalpojumu tarifu palielinaSanu,
savukart otrs — pret Kirgizstanas konstitlicijas grozianu (lietas 99.lapa). A tiesas sede /pers. B/ noradija uz sava patéva piedalSanos nitind, kas saistta ar komunalo pakalpojumu politiku (sk. lietas 99. un 118.lapu, ka arf tiesas sédes
protokola 8. un 14.lapu). /pers. G/ péc dalibas nitina aizturéts uz vairakam dienam, vins ticis piekauts, bet pargja gimene pec tam izsekota. Lidzpieteicgji tiesas sedé noradija, ka nepieder nevienai politiskajai partijai, un ari/pers. G/ nevienai
politiskajai partijai nepiederot, un vigu politiskie uzskati ir saisfiti ar to, ka /pers. G/ ir paudis neapmierinatibu par komunalo politiku.

Tadgjadi tiesa secina, ka pasiem lidzpieteicgjiem vispar nav nekadu politisko uzskatu, kas turklat varctu biit nepienemami valsts varai un biit par iemeslu vigu vajasanai.

Analizgjot iespEjanibu, ka persona var tikt vajata tas politisko uzskatu del, janem véra personas uzskatu relativais nozimigums vai noturiba (sk. UNHCR Handbook and guidelines on procedures and criteria for determining refugee
status 80.punktu. Pieejams: http://www.unhcr.c blications/legal/3d58el 3b4/handbook— procedurescriteria— determining— refugee— status— under— 1951— convention.html_ ). Apstaklis, ka /pers. G/ ir piedalijies divos nitios, no
kuriem viens turklat ir par tarifa paaugstinaSanu, tiesas ieskatd, neliecina par noturigiem politiskajiem uzskatiem lestaSands pret tarifu paaugstinaSanu, lai gan var liecinat par personas noteiktu nostaju socialas politikas joma, tomer galvenokart
atspogulo lielakas iedzvotaju dalas saprotamas intereses, proti, nepalielinat vai samazinat savus izdevumus. Arf apstaklis, ka persona divas reizes ir aizturSta, pats par sevi neliecina, ka vina tiek vajata (sk. $7sprieduma 11.punktu). No lieta eso$as
informacijas nav konstatgjams, ka /pers. G/ biitu uzradita kada apstidzba, pret vigu ierosinats kriminalprocess vai vips bitu bijis sodts (/ietas 190.lapa). Nav strida, ka vi§ nav neviena politiskaja partija, nekas arf neliecina, ka vipS bitu tik akfivi
paudis savu politisko parliecibu, kas turklat biitu ne vien tik Joti nefikama valsts varai, lai viqu par to vajatu, bet arT tik noturiga, lai varas iestadeém bitu iemesls Sos politiskos uzskatus piedévet ari lidzpieteicgjiem /pers. A/ un /pers. B/ un tapc vajatu

Attieciba uz iespgjamo [lidzpieteicju izsekosanu /pers. A/ tiesas sede noradija, ka par to, ka viniem braucot pakal automasina, paris reizes esot teikusi kaimini, vina pati tam Tpasi neesot pieversusi uzmaribu, bet to esot bijis iesp&jams just.
Vinas viram arf esot draudéts, un vins ticis piekauts (sk. tiesas sedes protokola 8.lapu). Nemot véra, ka par izsekosanas faktu lidzpieteicgja uzzinajusi no kaiminiem, bet pati tam nav pieversusi pasu uzmanibu, lai gan to esot bijis iesp&jams just,
tiesa kritiski verte apgalvojunmus, ka lidzpieteicgji pec tam, kad /pers. G/ piedalijies nitinos, patieSam butu izsekoti. Turklat arT $ada gadijuma nekas neliecina, ka interese bitu bijusi tiesi par lidzpieteicEjiem, bet, pat ja $ada situacija reali btu
notikusi, secinams, ka interesgjo§a persona varétu bit bijusi tiesi /pers. G/. Savukart pats /pers. G/, kuram gimenes locekli piedeve politiskos uzskatus, kuru de] vins un gimene tikusi vajata, ir atsaucis Zviedrijas kompetentajam iestadém iesniegto
patveruma ligumu un labprafigi izcelojis atpakal uz Kirgizstanu. Tiesas ieskata tas liecina, ka /pers. G/ netika vajats, t.sk. arT politisko uzskatu d€l, jo pretgja gadijuma nebiitu labprafigi devies atpakal uz valsti, kur vinu gaiditu vajasana.

Nemot véra iepriek$ min€to, tiesa secina, ka nav konstatSjama lidzpieteicgju vajasana vinu politiskas parliecibas del, jo ne vini pasi, ne /pers. G/ nav veikusi akfivu politisko darbibu vai paudusi tadu politisko parliecibu, kas turklat batu tik
nefikama valsts varai, lai bitu par iemeslu vajasanai. Izvertgjot lidzpieteicgju sniegto informaciju, tiesai arf nav pamata uzskaft, ka lidzpieteic€jiem $ada parlieciba varstu tikt piedeveta. Turklat apstakli, ka valsts varas iestadeém nav intereses par
Tidzpieteicgjiem, apstiprina apstaklis, ka lidzpieteicgjiem nav bijis nekadu skersju izcelot no valsts.

[13] Lidzpieteicgji arT ir noradijusi, ka tiek vajati arT sakara ar vinu rasi, religiju, taufibu un piederibu pie noteiktas socialas grupas. Lidz ar to tiesa izvertes to, vai lidzpieteicgji pieder noteiktai socialai grupai Patvéruma likuma un starptautisko
tiesibu izpratné.

[13.1] Jedzena ,,noteikta sociala grupa’ saturs izriet no Patvéruma likuma 39.panta pirmés dalas 4.punkta ,,a” apak$punkta. Proti, lai atzitu personu par piederigu konkrétai socialai grupai, nepieciesans, lai sociala grupa atbilstu kadam no
Sadiem raksturojumien: grupas dalibnickiem ir kop€jas iedzimtas pazimes vai kopgja izcelsme, ko nevar mainit, vai viniem ir kopgjas pazimes vai parlieciba, kas personas identitatei vai apzinai ir tik svariga, ka personu nevar spiest no tas atteikties,
un minStajai grupai attiecigaja valsfi ir Ppatna identitate, kuru apkartgja sabiedriba uztver ka atSkirigu.

Savukart ANO Augsta komisara beglu jautajumos sniegtaja skaidrojuma ir noradis, ka “noteikta socidla grupa™ parasti ietver personas ar lidzigu izcelsmi, parazam vai socialo statusu. Piederiba kadai pasai socialai grupai var bt par
vajasanas iemeslu tade], ka radusas Saubas par $adas grupas lojalitati pret valdibu, vai arf tapec, ka tas loceklu politiskie uzskati, agrakas aktivitates vai ekonomiska darbiba, vai pati grupas eksisteSana vien tiek uzskafita par kavekli valdibas
politikai. Tikai piederiba kadai socialai grupai vien parasti vél nav pietiekams pamatojuns, lai pieprasitu bégla statusu (sk. HANDBUCH UND RICHTLINIEN UBER VERFAHREN UND KRITERIEN ZUR FESTSTELLUNG DER
FLUCHTLINGSEIGENSCHAFT// GENE, DEZEMBER 2011 (deutsche Version 2013), S.19; http://www.refworld.org/cgi-bin/texis/vtx/rwmain/opendocpdf.pdf?reldoc=y&docid=526632914). Tapat tiek noradis, ka noteiktu socialo
grupu nevar definét, pamatojoties tikai uz apstakli, ka tas biedri tiek vajati, tacu pasas vajaSanas darbibas var but izSkiross faktors, nosakot grupas atpazistanibu noteikta sabiedriba (sk.Richtlinien zum Internationalen Schutz No. 2:
"Zugehorigkeit zu einer bestimmten sozialen Gruppe" im Zusammenhang mit Artikel 1 A (2) des Abkommens von 1951 bzw. des Protokolls von 1967 iiber die Rechtsstellung der Fliichtlinge, S.5;
http:/fwww.refworld.org/docid/3d58ff7d4.html).  Pie  $adiem kriteriiem pieturas ari citu  valstu tiesas (sk.  Austrijas  Augstakds — Administrativas  tiesas  2007.gada  26.jinija  spriedumu  lieta
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Nr.2007/01/0479, http://www.ris.bka.gv.at/Dokument.wxe? Abfrage=Vwgh&Dokumentnummer=JWR_2007010479_20070626X01 &ResultFunctionToken=5f3085d0-al75-40d0-a0b6—

f75c4136fe77&Position=1&Entscheid 1=Undefined&Sc t =&Index=&AenderungenSeit=Undefined&SucheNachRechtssatz=True&SucheNachText=False&GZ=&VonDatum=&BisDatum=01.12.2015&Norm=
[13.2] Tatad, nemot vera ieprick§ mingto, lai varStu atzit kadu personu par piederigu kadai “noteiktai socialai grupai”, nepiecieSams konstatét, ka Sai personai tapat ka citiem §& grupas dalibniekiem ir kadas iedzimtas pazimes, kopgja

izcelsme, parazas, kopgja parlieciba vai socialais statuss, kuru apkartgjie uztver ka atSkirigu un nevelamu, ka arf pastav Saubas par §&s grupas lojalitati pret valdibu vai ir pamats uzskattt, ka § grupas eksistéSana ka tada tiek uzskafita par traucekli

valdosajai varai vai lielakajai dalai pargjas sabiedribas, no kuras agresijas valdosa vara socidlajai grupai piederigos nepasarga.

[14] Iepazistoties ar informaciju par izcelsmes valsti, ir konstat&jams, ka Kirgizstana vislielaka etniska grupa ir kirgiz (73,2 % no kopgja iedzivotaju skaita), nakans lielakas etniskas grupas ir uzbeki (14, 6 % no iedzivotaju skaita), kam seko
krievi (5,8 % no iedzvotaju skaita), citas etniskas grupas, pieméram, tadziki, tatari, ukraini, vaciesi u.c. kopa veido 5,3% no kopgja iedzivotaju skaita. Valsti oficialas valodas ir kirgizu (71,4%) un krievu (9%). Izplatitakas religjas ir islms un
kristietiba, lielaka dala iedzivotaju ir musulmani (75%) un krievu pareizticigie (20%) (sk. https:/www.cia.gov/library/publications/the— world— factbook/geos/kg.html).

Lidzpieteicgji ir eiropeiskas rases, ka sazipas valodu gimené izmanto krievu valodu, /pers. A/ ir baptiste, /pers. B/ — ateists (lietas 127.lapa), par nepilngadigajiem bérniem nav sniegta inforncija, vai vigi pieder kadai religijai. Tapat
Tidzpieteicgji norada, ka ir vacu tautibas. Tadgjadi gan etniskas, gan religiskas piederibas zina lidzpieteicgji Kirgizstana pieder minoritatei, arf viu sazipa izmantota valoda (krievu), lai gan ir viena no valsts oficialajam valodam, tomér tiek lietota
mazak neka kirgizu valoda. Lidz ar to Sis lidzpieteicgju Ppasibu kopums, nemot véra Krigizstanas iedzivotaju sastavu, var tikt uzskatits par tadu, kas viniem pieskir identitati, ko apkartgja sabiedriba var uztvert ka atSkirigu. Lidz ar to konkrétaja
gadijuma ir iesp&jams runat par noteiktu socialo grupu, ko veido krieviski rungjosie Kirgizstanas iedzivotaji, kas nav etniskie kirgizi. Vienlaikus §is lidzpieteicgju ipasibas teorétiski ari katra pati par sevi var kalpot ka patstavigs iemesls vajasanai, uz
ko ir noradijusi arf lidzpieteic€ji, lidz ar to tiesa sava izvertgjuma to nem vera.

[15] ANO Augsta komisara beglu jautajumos rokasgramatas ,,Begla statusa pieskirSanas procedira un kriteriji” 72. un 73. punkta noradis, ka vajasanai religisku iemeslu dé] var bt dazadas formas, piemeram, aizliegums bt par religiskas
kopienas locekli, aizliegums nodoties lig§anam publiski vai individuali, nodarboties ar religisku apnicibu. Pret personamy, tadel, ka tas piekopj savu religiju vai pieder pasai religiskai kopienai, var tikt versti arf citi nopietni diskrimingjosi pasakumi.
Tomer visparigi tikai piederiba kadai religiskajai kopienai vien nebis pietiekams pamats begla statusa pieprasianai.

Lidzigi ka vairakas citas Vidusazijas regiona valstis, piemeram, Tadzikistana un Kazahstana, ari Kirgizstana no valsts puses tiek Tstenoti pasakumi, kas nopietni ierobezo iedzivotaju religisko brivibu. Jau kops 2009.gada Kirgizstana ir piepemts
likurrs, kas kriminalize neregistrétu religisko aktivitati, sludina$anu, ka ari noteic gritti izpildamus standartus religisko grupu registréSanai. Vienlaikus secindms, ka primérais $o ierobezojumu mérkis ir tiesi noverst islanticigo valsts iedzivotaju
radikaliz&Sanos, lai gan $o ierobezojumu dé] ar problemam nakas saskarties ari citam religiskajam kustibam, pieméram, protestantiem un Jehovas lieciniekiem. Tapat Kirgizstana tiek kritizeta par to, ka nav sp&jusi atrisinat valsti pastavoso problénu,
ka Musulmanu padomes vaditajas publiskajas kapsetas reizem tiek liegts apglabat citu religisko konfesiju parstavjus (sk. U.S Comission on International Religious Freedom, Annual Report 2017, Kyrgizstan, pieejams:
http:/fwww.uscirf.gov/sites/default/files/Kyrgyzstan. 2017 pdf, Freedom House, Freedom in the World 2017, Kyrgizstan, pieejams: https.//freedomhouse.org/report/freedom— world/2017/kyrgvzstan , International Crisis Group.
Kyrgyzstan: State Fragility and Radicalisation. pieejams: https.//www.crisisgroup.org/europe— central— asia/central— asia/kyrgyzstan/kyrgyzstan— state— fragility— and- radicalisation).

Tapat no publiski pieejanis informcijas secings, ka arf iedzivotaju liment attiecibas starp dazadu religisko grupu parstavjiem ne vienmér i tolerantas. ST informécija liecina, ka Kirgizstana ir bijusi dazadi incidenti, piemgram, 2018.gada
aizdedznats baptistu logSanu nans (sk. http://central.asia— news.com/en_GBlarticles/cnmi_ca/newsbriefs/2018/01/08/newsbrief— 01, https://www.worldwatchmonitor.org/2018/03/kyrgyzstan— baptists— rebuild— church— after— arson—
attack/), 2017.gada vasara kada valsts ziemeju regiona kristieSu baznica tika aplaupita, ka ari uz tas sienas uzrakstiti draudi (sk. htps:/www.worldwatchmonitor.org/coe/kyrgvzstan— death— threat— graffiti— written— on— church— wall/ ).
Lidz ar to tiesa neapstrid, ka /pers. A/ noradita informacija, ka vias tante, kas stradajusi baznica, tikusi pickauta un aplauptta, visparigi atbilst publiski pieejamajai informacijai par izcelsmes valsti.

Sadi incidenti, lai gan nav akcept&jami, tomér var notikt arf sabiedribas, kas citadi biitu uzskatamas par tolerantam, piemgram, Zviedrija un arf Latvija (sal. sk. http://www.inde lent.co.uk/news/world/eur len— mosque— fire—
arson—_stockholm— i jakobsberg— _imam—__ali— _islamic— centre— a7711431.html), ka ari, piemEram, laupBanas var bt motivétas ne vien ar ideologiskiem apsverumiem, bet ari mantkarbu (sk.
http:/fnra v/latvija/kriminalzinas/111580— trilleris— plavinas— paris— ierodas— kristit— bernu— bet— spidzina— un— aple macitgju.htm ). Tapat tiesa negiist apstiprinajumu, ka $ada vérSanas pret kristieSiem un konkréti baptistiem

Kirgzistana btu plasi izplatita un tik sistemiska, lai secindtu, ka baptisti Krigizstana tiek vajati, un ir liegtas to iesp&jas praktizét religiju. Ari, piemeram, iepriek§ mintaja raksta par 2018.gada aizdedzinato baptistu ligSanu namu noradits, ka ari pec
incidenta draudze turpindja regulari tikties, svétdiends satiekoties ugunsgreka cietusaja eka, gan regulari tiekoties draudzes locekju majas.

Ari/pers. A/ un /pers. B/ noradija, ka baznicu un svétdienas skolu apmeklet ir iesp&jams, un to vini ir darfjusi. Tadgjadi konstatSjams, ka lidzpieteicgji ar konkrétiem vai individualiem draudiem, kas versti pret viniem pasiem, nav saskarusies,
un galvenokart atsaucas uz kopgjo situdciju valsti. Lai ar tiesa jau noradija, ka situdcija var liecindt par zindmu spriedzi dazadu religisko organizaciju starpa, tacu ta nesasniedz tadu apmeru, lai atzitu, ka baptisti ka religiska minoritate Kirgizstana tiek
vajati. ArT kopgja valsts politika neliecina, ka tiesi baptisti tiktu ka Tpasi ierobezoti. Kaut arf tiesa jau iepriek$ noradija, ka Kirgizstanas valsts politika attieciba uz religiskajam organizacijam kopuma ir stingra, tomer visparigi iedzivotajiem i
nodrosinati iespgja praktizet religiju. Par to liecina ari apstaklis, ka 2016.gada beigas valsti bija oficiali registrétas 50 baptistu draudzes (sk. US Department of State. International Religious Freedom report. Kyrgyz Republic 2016, 8.Ip.,
pieejams: https://www.state.gov/documents/organization/269178.pdf).

Papildus tiesa norada, ka lidzpieteicgji neietilpst arT tada vairak apdraudéta grupa, par kadu varétu uzskafit baptistus, kas Saja ticiba pargajusi no islama, un §1 iemesla dé] varétu saskarties ar naidu, ka ta dévetie , ficibas nodevgji” (sk.
https://thedipl com/2017/02/the— kyrgyz— baptists— a— case— study— in— religious— persecution— in— central— asia/). Ani lidzpieteicgju etniska izcelsme nav tada, kas sabiedribai liktu Skietami domit, ka vini var€tu bit no islama
parkonvertgjusies baptisti.

[16] Lidzpieteicgji noradijusi, ka tiek vajati arf vigu rases un tautibas de].

Saskana ar ANO Augsta komisara beglu jautajumos rokasgramatas ,Begla statusa pieskirsanas procedtira un kriteriji” 68.— 69.punktu ar vardu ,yase” jasaprot ari dazadas etniskas grupas, ko ikdienas valoda médz devet par rasi, biez vien
ta var biit arT piederiba kadai noteiktai socialai grupai. Diskriminacija rases dé] var tikt pielidzindta vajaSanai, ja rasu diskriminacijas rezultata personas cilveciska ciepa tick aizskarta lidz tadai pakapei, kas nav savienojams ar pasam
elementarakajam un neatnemamakajam cilvektiesibam, vai ari tad, ja rasu barjeru neievérosanai var biit nopietnas sekas. Savukart §& rokasgramatas 74.punkta noradts, ka taufiba nav jasaprot tikai ka pilsoniba, bet arT piederiba kadai etniskai vai
valodas grupai un dazkart var sakrist ar terminu rase. Vajasana nacionalas piederibas dg] var izpausties ka naidiga atticksme un pasakumi, kas versti pret kadu etnisku vai valodas minoritati, un noteiktos apstaklos piederiba $ai minoritates grupai
pati par sevi var radt labi pamatotas bailes no vajasanas.

/pers. B/, /pers. A/ sevi un ari/pers. A/ nepilngadigos bernus identificé ar taufibu vacietis. Vienlaikus tiesa norada, ka Kirgizstanas izdotajas pasés personu tautiba nav noradita, sazinai gimen€ tiek izmantota krievu valoda, un lidzpieteicgju
/pers. C/, /pers. E/ un /pers. F/ t&vs ir krievs. Lidzpieteicgji, iznemot /pers. F/, ir dzimusi Kirgizstana un viniem ir Kirgizstanas pilsoriba. Lidz ar to ikdienas komunikacija jebkurai personai un arf valsts iestadém var nebt skaidrs, ka personu tautiba
ir tiesi vacieSi. Protans, ciesaka komunikacija lidzpieteicgji pasi to var atklat, tomer priméri uzskatams, ka tre$as personas vigus drizak identificétu ka piederigus tiesi krieviski rundjosajai minoritatei.

Vienlaikus tiesa norada, ka publiski pieejama informacija neliecina, ka Kirgizstana tiktu vajati eiropeidas rases parstavji, krieviski runajosie vai arf vaciesi. Lidzpieteicgji ir noradijusi, ka starp kirgiziem un krieviem pastav etnisks konflikts,
tapec savas izcelsmes dé tie ir saskaruSies ar dazada veida problemam. Pieméram, /pers. B/ skola ticis piekauts, /pers. A/ nevargja atrast darbu, viniem teikts, ka jabrauc atpakal uz savu valsti u.tml., ari kopgja situacija valsti ir tada, ka kirgziem
valsts pakalpojumi tiek sniegti kvalitativak un atrak, salidzinot ar krieviem.

Tiesa norada, ka tadas problemas ka vardarbiba pusaudzu vida diemzl pastav ari citas valsfis, un iemesli var bt dazadi, tostarp infornscija, ka jaunietim ir cita taufiba, labakas drébes un mobilais telefons u.tm, bet tas viennoziigi neliecina,
ka tieSi taufiba ir primarais iemesls konflikta esamibai. Ari apstaklis, ka /pers. A/ ir griifibas atrast darbu, visdrizak saistans ar to, ka viga gana brivi nespgj sazinaties otra valsts oficialaja valoda — kirgizu, jo, ta ka lielaka dala iedzivotaju ir kirgtz, ir
saprotams, ka darba devgji varétu veleties, lai darbinieki zina abas valodas, jo Tpasi apkalpojosaja sfera stradajosie. Tiesas sede arT /pers. B/ un /pers. A/ noradija, ka vinu kirgizu valodas zina$anas nav laba limeni (/pers. A/ kirgizu valodu saprot,
taCu ti nerund, bet /pers. B/ kirgizu valodu nezina). Lidziga situacija iedzvotaju etniska sadalijuma dg] ir noverojama ari Latvija, proti, Joti bieZi tiek pieprasitas latvieSu un krievu valodas zinasanas, lai gan tikai latvieSu valoda ir valsts oficidla valoda
Latvija. Lidz ar to, ja lidzpieteicgji pieliktu nepiecieSamas piles apgiit otru valsts valodu un arT arodu, tas, iesp&jams, krietni palielinatu vinu konkurétsp&ju darba tirg.

[17] Publiski pieejama informacija liecina, ka valsti lielaks etniskais konflikts pastav tiesi starp etniskajiem uzbekiem un kirgiziem. Par visaptverosu vardarbibu un centieniem liegt, piemeram, mediciniskus pakalpojumus, savulaik zinojusi
nevalstiska organizacija Amnesty international (pieejams:
https://milo.bamf.de/milop/livelink.exe/fetch/2000/702450/683266/687377/688329/688334/688339/17810800/Amnesty_International?s2C_Amnesty_International_report_2014— 15_Kyrgyzstan%2C_25.02.2015.pdf?
nodeid=17810348&vernum=— 2), bet nav informacijas, kas liecinatu, ka sistematiski tiktu diskriminéti eiropeidas rases parstavji, krieviski runajosie vai vaciesi (https./www.ecoi.net/en/file/local/1255953/1930 1353509445 kgz38271.pdlf).
Prasibas parzinat kirgizu valodu ir bijis iemesls, kapéc citu etnisko grupu (tostarp krievu) parstavji ir mazak parstaveti valsts administrafivajas un politiskajas struktiras, kas attiecigi kopa ar slikto ekonomisko un nestabilo politisko situaciju valstt ir
bijis iemesls, lai jau ilgstosi krievu taufibas cilveki no valsts izcelotu (sk. Norge. Landinfo. Kirgisistan: Generell bakgrunnsinformasjon, 2012— 09— 20. 16— 17.lapu. Pieejams: https:/lifos.migrationsverket.se/dokument?
documentSummaryld=28746, ). Vienlaikus krievu valoda turpina bt par vienu no Kirgizstanas oficialajam valodam

Anf apstakli, ka kopunma valsti ir pieaudzis nacionalistiski noskanotu personu skaits, ka ar ir notikusi izoléti diskriminacijas gadfjumi, nebttu pietickami, lai atzitu, ka negafiva izturéSanas ir sasniegusi vajasanas fimeni. Arf lidzpieteicgjiem
visparigi nav bijusi Skersli iegit izgfitibu, iegadaties Tpasumu, stradat un veikt citas dzives nodro$indsanai nepiecieSamas darbibas. Arf tiesas sede tika noskaidrots, ka /pers. B/ ir vargjis iegit izglftibu sava dzimtaja valoda, turklat skola vigam bija
iesp&ja apgit arT kirgizu valodu. Jaunakos delus /pers. A/ uz bernudarzu bija izvéjusies nevest, noradot, ka vejusies izvairtties no konfliktiem

No Iidzpieteicgju stastita neizriet, ka nepieciesaniba skold un bernudarza maksat par materialiem, dindsanu, remontdarbiem un fidzigam lietam tiktu attiecinata tikai uz personam, kas nav kirgizi vai attiektos tikai uz skolam, kur macas krieviski
rundjosie bermi. Lidzpieteicgji pasi noradija, ka /pers. B/ skola macijas ari kirgizu taufibas bémi. Lidz ar to $ada prasiba neliecina par sistemisku diskriminaciju pret personam, kas nav kirgizi. ArT Latvija ilgstosi péc neatkaribas atjaunoSanas
vecdkiem paSiem vajadzgja nodrosinat saviem bérmiem skolas macibu materialus, ziedot lidzekJus macibu klasu remontam un skolas aprikojumam, tapat vecaki joprojam turpina segt savu bérmu dinasanas izdevumus skolas un pirmskolas izgfitibas
iestades. Lidz ar to Sie apstakli liecina par valsts kopgjo ekonomisko situaciju un valdibas izvéletajam prioritatém, nevis par Tpasi negativu atticksmi pret krieviski runajosajiem valsts iedzivotajiem. Tadgjadi tiesa velas noradt, ka ir saprafigi
sagaidams, ka primari tieSi pasas personas censtos pielikt maksimilas piles, lai uzlabotu savus sadzves apstak|us, piemram, apgitu kirgizu valodu un iegitu arodu.

IzvertSjot lidzpieteicEju paskaidrojumus, izriet, ka /pers. A/ ir noradijusi tikai uz vienu gadijumu, kad vinai licies, ka tikusi izsekota, bet /pers. B/ noradijis uz tris epizodém, kad saskaries ar vardarbibu — treSaja klasg, picktaja klase un tirgd.
Tiesas ieskata Sie atseviskie gadijumi neveido tadu vardarbibas fimeni, lai atzitu to par vajasanu (sal. sk. sprieduma 11.punktu). Vienlaicigi tiesai ir pamats arT kritiski vertst /pers. A/ personiskaja intervija sniegto informaciju par vardarbibu, ko
Kirgizstana ir piedzivojis vinas bralis (lietas 42.lapa), jo sakotngja aptaujas anketa via ir noradijusi, ka vinai nav brala (lietas 55.lapas otra puse).

Ta ka tiesa nekonstateja, ka kada no lidzpieteicgju identitates pazimém — rase, tautiba, religija, kas veido arT vipu piederibu noteiktai socidlajai grupai, biitu par pamatu vinu vajasanai, nav ari konstat&jams, ka vigi butu tikusi vajati vai varétu
tikt vajati savas piederibas noteiktai socialajai grupai dé].

[18] Nemot véra ieprieks minto, tiesa atzist, ka pieteikums nav pamatots un ir noraidams dafa par bégla statusa pieskirSanu.

[19] Attieciba wz lidzpieteicgju juridiskas palidzbas sniedzgja paskaidrojumu, ka lidzpieteicgji pieder socialajai grupai, ko veido eiropeiski domajosi cilveki, tiesa norada, ka tiesa jau vertgja, vai lidzpieteicgji varétu bt bijusi un vartu tikt
vajati vipu politiskas parliecibas dél, tapat tiesa ari izverteja, vai, vigi Kirgizstana tiktu vajati, pemot véra lidzpieteicgju izcelsmi, ko veido gan vipu vizualais izskats, gan gimeng lietota valoda un religiska piederiba. Nav pamata uzskati, ka eiropeiski
domajosi cilveki Kirgizstana buitu atzistami par atseviSku socialo grupu. Eropeiska domasana ir nenoteikts jeédziens, ko atkariba no konteksta var veidot jau tadi iepriek$ izverteti elementi ka personas religiska piederiba, taufiba u.tml. Arf vienkarsa
neapmierinatiba ar valsff esoso situdciju, piemeram, korupciju vai cilvéktiesibu neievérosanu, neliecina, ka personas tapec piedertu atseviskai socialai grupai. Savukart akfiva iestaSanas pret korupciju vai par cilvektiesibu ievérosanu jau biitu
uzskatama par personas politisko parliecibu, tomer ar $o apstakli tiesa jau izvertgja un konstatgja, ka lidzpieteic€jiem nav tadas noturigas politiskas parliecibas, kas bitu tik zinama un noturiga, lai biitu par iemeslu vajasanai.

[20] Lidzpieteic€ji ar lugusi pieskirt alternafivo statusu. Lidz ar to tiesai jaizverte, vai pastav prickSnoteikumi $ada statusa pieskirSanai. Saskana ar Patvéruma likuma 40.panta pirmo dalu, lai atzitu, ka personai ir tiesibas uz alternafivo statusu,
tiesai ir jakonstatg, ka:

1) persona ir tresas valsts valstspiederigais vai bezvalstnieks, kuram nevar pieskirt begla statusu saskana ar Patvéruma likuma 37.panta pirmo dalu;

2) uz S0 personu neattiecas Patveruma likuma 46.panta nosacijumi;

3) ir pamats uzskatt, ka $Tpersona péc atgrieSanas sava izcelsmes valsti varétu tikt paklauta smagam kaitSjumam un $3 iemesla dé] nespgj vai nevelas pienent minétas valsts aizsardzibu.

Savukart Patvéruma likuma 41.pants skaidro, ka smags kaitgjums $a likuma izpratng ir:

1) naves soda piesprieSana patvéruma mekletajam vai ta izpilde;

2) patveruma mekletaja spidzindsana, necilveciga vai pazemojosa atticksme pret vigu vai vina necilvéciga vai pazemojosa sodiana;

3) smagiun individuali draudi civiliedZivotaja dzivibai vai veselibai plasi izplatitas vardarbibas dé] starptautisku vai iek$&ju brunotu konfliktu gadijuma.

[20.1] Tiesa jau secindja, ka nav pamata lidzpieteic€jiem pieskirt begla statusu saskana ar Patvéruma likuma 37.panta pirmo daju. No lietas materialiem ari neizriet, ka vz lidzpieteic€jiem atticktos Patvéruma likuma 46.panta nosacjumi.
Tadgjadi parbaudams, vai ir pamats uzskatt, ka lidzpieteicgji pec atgrieSanas Kirgizstana varétu tikt paklauti smagam kait€jumam un §a iemesla d&] nespgj vai nevelas pienemt minétas valsts aizsardzbu.

[20.2] No lietas materialiem neizriet, ka lidzpieteic€jiem bitu uzradita kada apstidziba, vai arT vigi bitu notiesati ar speka stajusos tiesas spriedumu, fidz ar to nav pamata uzskafi, ka viniem draud@tu naves soda piesprieSana vai izpilde, ka ar
necilveciga vai pazemojosa sodiana.

Latvijas Republikas Arlietu ministrija sava majaslapa publicétaja bridinajuma terorisma draudu dé] aicina celotajus ievérot piesardzibu, atrodoties publiskas vietds un sabiedrisko eku tuvun, ka ar atturdties no valsts dienvidu regionu (ipasi
Ogsas, Batkenas un Dzalabatas) apgabalu apmeklejuma, ka ar valsts pierobezu regionos, jo tie var bt ninéti. Noradis, ka gan pilsétas, gan lauku apvidos ir iespgjamas laupanas un zadzbas, kuru bieZakie upuri i arvalstnieki
(sk.http://www.mfa.gov.v/konsulara— informacija/celotajiem/celojumu— bridinajumi/bridinajumi/28354) . Lidz ar to tiesa nekonstate, ka Kirgizstana pastavetu smagi un individuali draudi civiliedzvotaja dzvibai vai veselibai plasi izplatitas
vardarbibas dg] starptautisku vai iek§gju brunotu konfliktu gadijuma. Turklat idzpieteicju dzvesvieta bijusi Biskeka, kas atrodas valsts ziemelu dafa. Tapat, ka jau mingts ieprieks, /pers. G/ atsauca patveéruma ligumu un labpratigi atgriezas
Kirgizstana. Tas tiesas ieskata liecina, ka kop€ja situacija valsfi ir pietickami stabila un droga, jo pretéja gadfjuma persona nebiitu atsaukusi savu patveruma lagumu.

[20.3] Saskana ar Patvéruma likuma 3.panta piekto daju patveruma joma it ipasi piemero berna tiesibu aizsardzibas principu un gimenes atkalapvienoSanas principu.

Uz S0 argumentu tiesas sede atsaucas arT lidzpieteicgjs /pers. B/, noradot, ka Parvalde, piepemot [emumu, ar kuru atteikta vigiem patvéruma pieskirSana, nav pémusi veéra nepilngadigo lidzpieteicju intereses, jo, atgriezoties Kirgizstana,
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Tidzpieteicgjiem bsot japaliek uz ielas, proti, viniem nebis, kur dzivot, un nebs iztikas lidzeklu, jo maja tika nodedznata, bet pargjas mantas pardotas. Tapat lieta tika ligts nemt vera, ka 2011.gada 25 jilija dzimusajam lidzpieteicjam /pers. C/ ir
atfistibas trauc@jumi, vins seSos gados tikpat ka neruna. Kirgizstana vip$ nesanens ne atbilstosu medicinisko palidzibu, ne apriipi, ne finansialo atbalstu ka béms invalids.

Izvertgjot lietas materialus un uzklausot idzpieteicgjus, tiesa konstate, ka lieta nav informicijas, ka /pers. C/ bitu uzstadita diagnoze, kas liecinatu, ka vina saslim§ana — runas aizture (p&c /pers. B/ tiesas sedé teikta) — ir tk smaga, ka tas
arsteSana Kirgizstana nebiitu iesp&jama. No dzivé glitajiem noverojumiem tiesa atzist, ka arf tiesas s€d€ /pers. C/ uzvediba bija adekvata savam vecumam— berns bija gan aktivs un kusfigs, gan spgja mierigi Zimet un pats speleties, ka ari sp&ja dartt
zinamas savas velmes gimenes locekliem, kas, tiesas ieskata, neliecina par smagu garigas attistibas traucgjumu. Lai arT Pierigas pedagogiski mediciniska komisija 2017.gada 14.noverbra atzinuma Nr./nunurs/ atzinusi, ka /pers. C/ veselibas
stavoklim, sp&ju un atfistibas fimenim piemérotaka izgfitibas programma ir ,.Specialas pirmskolas izglftibas mazakumtaufibu programma izgftojamajiem ar garigas attistibas traucgjumiem” (fietas 267.lapa), invaliditate bemam nav noteikta ne Latvija,
ne Kirgizstana (sk. tiesas sédes protokolu, lietas 279.lapa), kas ir bitisks apstaklis attieciba uz berna veselibas stavokla smaguma izvérteSanu. Tapat lieta nav arT ne neirologa, ne psihiatra atzinumu par béma veselibas stavokli. Savukart attieciba
wz faktu, ka bems nespgj sarunaties atbilstosi savam vecumam, jo pec /pers. B/ teikta brala vardu krajums sesu gadu vecuma sastada 30— 50 vardus, tiesa norada, ka ST nav problema, ko varétu risindt tikai ar dargiem, arpus Eiropas Savieribas
nepieejamiem medikamentiem vai citim arstniecibas un apmacibas formam, kas Kirgizstana pilnigi noteikti nebiitu pieejamas.

Publiski pieejama informacija liecina, ka visparigi bemiem Kirgizstana ir iespgjams sanemt logopeda un citu specialistu pakalpojumus, ka arf ir specialas izglifibas iestades berniem, kam nepiecieSama papildus uzmaniba. Tapat ir art
nevalstiskas organizicijas, kas palidz gan bérmiem ar runas traucgjumiem, gan smagakam problemam, pieméram, autismu (sk. https./www.opensocietyfoundations.org/voices/children— autism— kyrgyzstan— gain— helping— hand , ). Lai gan
logop&da un bému psihiatra konsultacijas Kirgizstana nav viegli pieejamas, tomer visparigi tadas tiek nodro$inatas, turklat, ja lidzpieteicgji atgrieztos Biskeka, kur vini, iznemot /pers. F/, uzturgjas pirms atstaja valsti, tur ka galvaspilséta Sie
pakalpojummi, sapratigi vértgjot, tomer bitu vieglak pieejami, neka personamy, kas, pieméram, dzvo lauku regionos.

Tiesa konstate, ka Latvija /pers. C/ vél nekadu arste$anu, ne ari kadu ipasu apmécibas programimu, piemeram, logopéda nodarbibas, nav sanemis, bet ar viqu péc lidzpieteicgju stastita nodarbojoties gimenes locekli. Tadejadi ir atzistans, ka,
bernam, atgrieZoties izcelsmes valsti, netiks partraukts ne arstniecibas, ne apmacibas process, bet viga gimenes locekli vares turpindt jau iesakto atfistoso darbu.

Saskana ar Patvéruma likuma 9.panta sepfito daju nepilngadigam patvéruma meklétajam tick nodrosinatas iesp&jas iegiit izglftibu valsts valoda valsts vai pasvaldibas izglitibas iestade. Savukart Ministru kabineta 2016.gada 26.jilija noteikumu
Nr.488 “Kartiba, kada nepilngadigam patvéruma mekletajam nodrosina izglftibas ieguves iesp&jas™ 2.punkta noteikts, ka patvéruma meklétajam nodrosina sagatavosanu pamatizgfitibas ieguvei no piecu gadu vecumna, iesp&ju iegiit pamatizglitibu (...).
Vienlaikus tiesas sed€ tika noradits, ka lidzpieteicgjs /pers. C/ ari Latvija, kur uzturas jau 9 ménesus, nevienu pirmsskolas izgfitibas iestadi joprojam neapmekle. Turklat arf Kirgizstana un Zviedrija vins neapmeklgja bemudarzu, jo Kirgizstana velejas
izvairtties no konfliktiem, bet Zviedrija regulari tikusi mainita dzivesvieta.

Nozimiga loma savu bému labklajibas nodrosinasana ir tiesi vecakiem, idz ar to apstaklis, ka /pers. A/ Kirgizstana bitu japieliek papildu piles, cenSoties nodrosinat, lai /pers. C/ saktu apmeklet pirmsskolas izglffibas iestadi, kas vargtu
veicinat valodas atfisfibu, sanemtu atbilstoSu izglfibu un ar vigu papildus stradatu, piemeram, logopeds vai Montessori pedagogs, nav uzskatams par nesamerigu slogu, gluzi otradi — ir sagaidams, ka primari tiesi vecaki ir tie, kas riipgjas par savu
bernu labklajibu un veselibu, tostarp, neatlaidigi komunicgjot ar valsts iestadém noliika sanent attiecigos pakalpojumus vai vajadzibas gadijuma verSoties privatas iestadgs.

Tadgjadi, lai gan nav Saubu, ka tiesai ir janem véra berna labakas intereses, tomer starptautiska aizsardzba begla vai alternafiva statusa veida ir pieSkirama tikai tad, ja izpildas noteikti likuma paredzeti krit€riji. Ja Sie kritériji neizpildas, nav
iespjams bégla vai alternativo statusu pieskirt tikai tadel, ka, iesp&jams, Latvija nepilngadigie lidzpieteicgji varetu iegit labaku izglffibu vai medicinisko apriipi.

Arfar Administrativa procesa likuma 5.panta nostiprinato privatpersonas tiesibu ieverosanas principu, kas paredz, ka administrafivaja procesa, it Ppasi pienemot lemumu pec biitbas, iestade un tiesa piemerojamo tiesibu normu ietvaros veicina
privatpersonas tiesibu un tiesisko intereSu aizsardzibu, nevar pamatot lemSanu par labu privatpersonai, ja tai labveligs konkrétas situacijas risinajums neizriet no tiesibu normam Abstraktu intereSu aizsardzbas veicina$ana nav pielaujama (sk.
1Viskere, 5.panta komentars. Gram: Administrativa procesa likuma komentari. A un B daja. Briede J. (Zin.red.) Riga:Tiesu namu agentiira, 2013, 123.lpp).

Konkrétaja gadijuma nav konstatSjami tadi/pers. C/ veselibas stavokli raksturojosi apstakli, kuru dé| vipa atgrieSanas Kirgizstana raditu sekas, kas pielidzindmas spidzinasanai, necilvécigai vai pazemojosai attieksmei pret vipu. Turklat
papildus noradams, ka saskana ar Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiiru personai nav tiesibu palikt attiecigaja valsti, lai turpinatu izmantot $aja valsti pieejamos medicinas, socialos vai citus pakalpojumus. Tikai izpemuma gadijumos, piemeram, ja
vairs nesanemot jau iesakto arsteSanu, personas veselibas stavoklis tik loti pasliktinatos, ka reali tiktu apdraud@ta ta dzwiba, slimas personas izraidSana ir pretrund Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 3.pantam (salidzindjumam skatit Eiropas
Cilvektiesibu tiesas 2016.gada 13.decembra sprieduma lieta Paposvili pret Griekiju 176.punktu, pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001— 169662, ka ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 1997.gada 2.maija sprieduma lieta D
pret Apvienoto Karalisti 54.punktu, pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001— 58035, Eiropas Cilvéktiestbu tiesas 2015.gada 30.jinija sprieduma lieta A.S. pret Sveici 31.punktu, pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/eng?
i=001-155717).

[20.4] Tiesa konstatg, ka pastav iesp&ja, ka pec atgrieSanas Tadzkistana lidzpieteicgjs /pers. B/ varétu tikt iesaukts obligataja militaraja dienesta, tomer ari $is apstaklis nav pamats atzit, ka tapec /pers. B/ Kirgizstana tiks paklauts smagam
kaitSjumam

Ka jau to pamatoti noradijusi Parvalde, Kirgizstana saistiba ar apstakliem militaraja dienesta (laika no 2010.— 2013.gadam tika konstatéti vairak neka 50 naves gadijumi, tostarp 26 pasnavibas, par ko tika veiktas zmekleSanas un vairakas
amatpersonas arf notiestas) sanéma EDSO atbalstu personala apniiciba ar noliku novarst spidzinasanu un panakt cilvektiesibu ieverosanu (sk. https://www.osce.org/bishkek/119752) . Sobrid, lai gan tiesa neizsiédz, ka lidzigi gadfumi vargtu
atkartoties, tomer starptautiskas cilvektiesibu organizacijas, runajot par cilvektiesibu situaciju Kirgizstana, apstakus militaraja dienesta ka aktualu problému nenorada.

Lidz ar to tiesa nekonstatg, ka situacija militaraja dienesta Kirgizstana ir tada, ka jebkurs jauniesaucamais pilnigi noteikti tiks paklauts smagam kaitgjumam Patvéruma likuma 41.panta izpratng. Tiesa ar nekonstaté, ka /pers. B/ piemistu kadas
pazimes, kuru de] vins varétu but atSkiriga situacija no citiem jauniesaucamajiem (un tapec vairak paklauts negafivai attieksmei). Vienlaicigi, ka to noradijusi ari Parvalde, samaksajot zindmu naudas summu — 25 tikstosus somu jeb apmeéram 297,66
euro (sk. valiitu kursu https.//www.bloomberg.com/markets/currencies), iesp&jams pildt arT alternativo dienestu (sk. https:/kaktu. lia/doc/343370_kyrgyzstancy_mogyt_zaplatit_25_tysiach_somov_i_ne_slyjit_v_armii.html).
Turklat, pemot vera, ka arf laika pirms 2014.gada bija vairaki gadijumi, kad atbildigas amatpersonas par apstakliem militaraja dienesta tika sodttas, nevar uzskafit, ka $ada izturéSanas tiktu atbalstita un personai vispar nebitu iesp&ju sanemt
aizsardzbu no valsts. Lidz ar to tiesa secina, ka nav pamata uzskaft, ka lidzpieteicgjs varstu tikt paklauts smagam kaitSjumam, bet nesp&tu piepemt savas izcelsmes valsts aizsardzbu.

[21] Papildus tiesa velas noradtt vz vel kadu bitisku apstakli lidzpieteic€ju patvéruma liguma izskafiSanas un noraditas vajasanas konteksta. Ka izriet no lietas apstakliem, tad lidzpieteicgji 2016.gada 10.augusta izceloja no Kirgizstanas un
ieradas Latvija, kur nodzivoja 8 dienas, un 18.augusta izceloja uz Zviedriju. Tacu patverumu lidza tikai 2016.gada 10.septembri, kad /pers. G/ bija zaudgjis darbu.

Tiesas ieskata ir tikai sapratigi sagaidi, ka persona, kura patiesi jitas apdraudéta un vajata, censas ieglit patvérumu uzreiz, ko lidz tas ir iesp&jams. Lai arT abi pilngadigie lidzpieteicgji gan iestadei, gan tiesai noradija uz apstakliem, kas, vinu
ieskata, ir raksturojami ka vajasana, proti, pickauSana, darba zaud@S$ana un nepienemSana darba, nacionalistisku komentaru izteikSana no kirgizu iedzivotaju puses u.tml., patvéruma ligunu lidzpieteicgji neiesniedza 2016.gada augusta ne Latvija, ne
Zviedrija. Lidz ar to tiesas ieskata Sie apstakli nesasniedza tadu apdraudgjuma fimeni arT pasu patvéruma mekletaju uztverg, lai to atzitu par vajasanu. Tiesa neapstrid to, ka pamatots apdraudgjums no izcelsmes valsts, kas lidzinds vajasanai, var
rasties sur place, atrodoties cita valsti. Tomer tiesa kritiski verte to, ka lidzpieteicgji nezinaja par iespgju prastt patvérumu. Tatad, vienigi péc tam, kad /pers. G/ bija zaudgjis darbu, /pers. A/ iesniedza patvéruma ligumu. Tas vedina domat, ka
patveruns faktiski ir pieprasts, lai izvairitos no atgrieSanas Kirgizstana, un, ja dzivesbiedrs nebiitu zaudgjis darbu, lidzpieteicgji patveruma ligumu nebitu iesniegusi. To apstiprina ari /pers. B/ sakotngja intervija stastitais par, vina ieskata, gritajiem
socialekonomiskajiem apstakliem, problemam iegiit izglfibu, mediciniskas palidzibas zemo kvalitati, planiem jau 2016.gada februar-marta izbraukt no valsts, sniegto vertgjumu par to, kapec izvelgjusies tiesi Zviedriju, nevis Franciju vai Vaciju ka
galamerki, iesp&ju Zviedrija iegit bezmaksas izgfftibu.

Nemot véra ieprieks min€tos apstaklus, tiesa secina, ka faktiski patvéruma pieprasijums ticis iesniegts sociali ekonomisku iemeslu dé] ar merki uzlabot savu dzives kvalitati. To apstiprina arT pasu lidzpieteicgju intervijas, kur tick noradtts uz
gritajiem ekonomiskajiem apstakliem, darba trikumu, zemo mediciniskas palidzibas kvalitati, maksas izglitibu, ka arf centieniem nelegali palikt Zviedrija. Tiesas ieskata jo pasi to apstiprina /pers. B/ atbilde uz tiesas jautajumu, kas ar gimeni notiktu,
ja naktos atgriezties Kirgizstana. Proti, Kirgizstana gimene vienkarsi paliktu uz ielas, viniem nav kur iet, nav draugu un radu, maja tikusi nodedzinata un viss, ko vargja pardot, ticis pardots, bralis nevares sapemt izgltibu, apmeklet skolu, sanemt no
valsts fidzeklus (lietas 277.—279.lapa). Tatad ir secinans, ka lidzpieteicgji nenoradija uz iesp&jamo vajasanu vai smagu kaitjumu Patvéruma likuma 41.panta izpratng, bet gan vienigi uz socialekonomiskiem apstakliem

Vienlaicigi tiesa neizsledz iespgju, ka lidzpieteicgji varetu saskarties ar sakotn€jam gritibam atrast darbu un nodrosingt sev iztiku. Tacu, nemot vera to, ka /pers. B/ un/pers. A/ ir jauni, veseli cilveki darbaspgjiga vecuma, kas Kirgizstana ir
dzimusi un uzaugusi, ka arT gajusi skola, tatad parzina vietgjas tradicijas un arf vienu oficialo valsts valodu, tiesa nesaskata apstaklus, kas lidzpieteicgjiem liegtu nodrosinat sev eksistenci. Turklat pirms lidzpieteicgju izcelosanas uz Eiropu Biskeka
dzivoja /pers. A/ mate, kas var sniegt nepiecieSamo atbalstu, ka art dzvesbiedra /pers. G/ masa, bralis un vecaki, kuri saskana ar anketa par uzturéSanas atlaujas pieprasianai noradito informaciju joprojam dzvo Kirgizstana (lietas 181.—
182.1apa). Turklat palidzibu var sniegt arT /pers. A/ dzivesbiedrs. Lai arT tiesas s€d€ /pers. A/ noradija, ka p&dgjo reizi ar dzvesbiedru runajusi pa telefonu tad, kad vigS atradies deportacijas nometn€ Zviedrija, un vipa nezina, kur vips Sobrid
atrodas, tas ir pretruna ar /pers. B/ personiskaja intervija 2017.gada 25 julija noradtto, ka ar patevu /pers. E/ sazinas caur internetu, un patévs Kirgizstana strada gadijumu darbus, dzivo pie pazinas Sergeja (lietas 45.—46.lapa). Lai ar tiesas sedé
/pers. A/ noradija, ka dzivesbiedrs ar vecakiem, brali un masu neuztur attiecibas, maz ticams ir tas, ka griita bridi radinieki atteiktu gimenei palidzibu.

Tiesa atkartoti norada, ka nav pamata starptautiskas aizsardzibas pieskirSanai tikai tapec, ka socidlekonomiskie apstakli izcelsmes valsti ir sliktaki par tiem, kados dzivotu gimene, ja tai tiktu pieskirts begla vai alternativais statuss. To apliecina
Administrafivas rajona tiesas prakse arf citas, lidZigas lietas. Proti, konstatgjot, ka neizpildas Patvéruma likumé noteiktie kriteriji begla vai alternativa statusa pieskirSanai, pieteikumi tikusi noraiditi, neskatoties uz to, ka pieteicgji ir gimenes ar
nepilngadigiem bériem no tadam valstim ka, piemram, Tadzkistana, AzerbaidZana vai Kongo Demokratiska Republika, kur vid€jais dzives limenis varétu biit krietni zemaks neka Latvija (sk. Administrativas rajona tiesas 2017.gada
20.0ktobra spriedumu lieta Nr.A420252017, 2017.gada 19.septembra spriedumu lieta Nr.A420234617, 2016.gada 5.maija spriedumu lieta Nr.A420144416).

[22] Nemot véra ieprieks minto, tiesa secina, ka lidzpieteicgjiem nav pamata pieskirt alternafivo statusu. Lidz ar to pieteikuns ir noraidans ari $aja dala.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.— 251. un 289.pantu un Patvéruma likuma 49.panta sesto daju, Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit /pers. A/ (pers. A/), /pers. B/ (pers. B)), Ipers. C/ (Jpers. C)), Ipers. B/ (Jpers. E/) un/pers. F/ pieteikumu par labveliga administrativa akta izdoanu, ar kuru lidzpieteicgjiem tiktu pieskirts begla vai alternafivais statuss Latvijas
RCPUbS]ﬂ[:xa;édwm ir galigs un nav parstdzams.

Tiesnese D.Abele
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