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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Daugavpili 2022. gada 22. aprili

Daugavwpils tiesa,

tiesnesis Girts Aizsils,

rakstveida procesa izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidziba par Kriminallikuma 262. panta
pirmaja dala un 312. panta otraja dala paredzetu noziedzigu nodarijumu izdari§anu, un

konstatéja

/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartiba ir
atnemtas), atrodoties alkohola ietekm@, ka arT izvairijas no tiesibu ierobezo8anas soda izcieSanas §ados apstaklos:

ar Dienvidlatgales prokurattiras 202 1. gada 24. septembra prokurora priekSrakstu par sodu, kas stajas speka 2021. gada 5. oktobrT,
/pers. A/ atzits par vainigu Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarTjuma izdari$ana un sodits ar naudas sodu
1500 euro un papildsodu - tiestbu ierobezoSanu, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem.

2022. gada 16. marta plkst. 11.13 /pers. A/, zinot, ka papildsods p&c prokurora priekSraksta par sodu nav izciests, biidama persona,
kurai transportlidzekla vadiSanas tiesibas ir atpemtas, atrodoties alkohola ietekmé, ar alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 0,52
promiles, vadija traktoru “MTZ-82.1L", valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, /adrese/ un uz cela Mariampole-Jaunokra 1.
km, /pers. A/ vadito transportlidzekli aptur&ja policijas darbinieks.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzagus nodarijumus, kas paredzeti Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala un
312. panta otraja dala.

2022. gada 23. marta prokurors Alberts Plinta un apsiidzetais /pers. A/ noslédza vienoSanos par vainas atziSanu un sodu un par to
sastadija vienoSanas protokolu.

VienoSanas protokola noradits, ka apstidzetais /pers. A/ ir piekritis vienoSanas procesa piemé&rosanai, vinam ir izskaidrotas tiesibas
vieno$anas procesa un sekas, kas rodas Iidz ar vieno$anas noslégsanu, prokurors atzinis, ka kriminallieta ir noskaidroti apstakli, kas
attiecas uz pieradiSanas priekSmetu, un apsiidz€tais piekrit vinam inkrimin€to nodarjumu apjomam, kvalifikacijai, radita kait€juma
novertéjumam.

Cietuso kriminalprocesa nav.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu par apstidzeta /pers. A/ atbildibu mikstino§u apstakli var atzit savas vainas atziSanu
un izdarita noz€losanu.

Saskapa ar Kriminallikuma 48. pantapirmas dajas 1. un 12. punktu, attiecigi, apsiidzeta /pers. A/ izdaritais noziedzigais
nodarTjums, kas paredzets Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala, veido noziedzigu nodarijumu recidivu un noziedzigais nodarijums,
kas paredz&ts Kriminallikuma 312. panta otraja dala, izdarTts alkohola ietekmg.

Par apsiidzeta personibu pirmstiesas kriminalprocesa noskaidrots:

/pers. A/ ir Latvijas Republikas pilsonis, dzimis /datums//vieta/, pazinota dzivesvieta /adrese/, ieguvis vidéjo-tehnisko izglitibu,
precgjies, apgadajamo nav, strada /nosaukums A/ par /amats/, invaliditates nav, pedéjo reizi sodits 24.09.2021. ar Dienvidlatgales
prokuratiiras prokurora prieksrakstu par sodu péc Kriminallikuma 262. panta pirmas dalas, ar naudas sodu 1500 ewro, atnemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 2 gadiem. Prokurora priekSraksts par sodu stdjas spéka 05.10.2021. Sodamiba nav dzesta.
05.10.2021. ar Dienvidlatgales prokuratiiras prokurora Ilémumu tika sadalits naudas sods terminos un uz vieno$anas noslégSanas dienu
atliku$i nesamaksati tris maksajumi, katrs 270 euro, kas jasamaksa attiecigi 11dz 01.04.2022., 01.05.2022.un 01.06.2022.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 46. panta otro dalu, vienojoties par soda veidu, tiek nemts véra izdarito noziedzigo nodarTjumu
raksturs un raditais kait€jums, ka izdaritie noziedzigie nodarTjumi klasific&ti ka mazak smagi noziegumi pret satiksmes drosibu un pret
jurisdikciju, ka cietuSo nav, ka arT tiek nemtas véra iepriek§ minetas apsiidz€ta personibu raksturojosas zinas, ka vin$ agrak kriminali
sodits un sodamiba nav dzesta, prec€jies, apgadajamo nav, strada /nosaukums A/ par/amats/, ieguvis videjo-tehnisko izglitibu,
invaliditates nav.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 46. panta treSo dalu, vienojoties par soda méru, tiek npemts véra, ka apstidz&tajam konstatets viens
atbildibu mikstinoss apstaklis, ka arT divi atbildibu pastiprinosi apstakli.

Nemot vera iepriek§ mingto, ar apsiidzeto ir panakta vienoSanas par to, ka prokurors liigs tiesu:

- atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzets Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala, un piespriest
sodu - sabiedriskais darbs 200 (divi simti) stundas, atnemot transportlidzekla vadisanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem,;

- atZit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariSana, kas paredz&ts Kriminallikuma 312. panta otraja dala un piespriest
sodu - sabiedriskais darbs 60 (seSdesmit) stundas.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu p&c noziedzigo nodarTjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus,
noteikt sodu - sabiedriskais darbs 220 (divi simti divdesmit) stundas, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem.

Saskana ar Kriminallikuma 51. panta pirmo dalu, §im spriedumam pilnigi pievienot neizciesto sodu, kas noteikts kriminallieta Nr.
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11240026121 un noteikt galigo sodu sabiedriskais darbs 220 (divi simti divdesmit) stundas, naudas sods 810 euro, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem 6 (seSiem) méneSiem 12 (divpadsmit) dienam (uz vieno$anas noslég$anas
dienu).

Parbaudot lietas materialus un lieta esoSos pieradijumus, tiesai nav Saubu par apsiidzeta vainu vinam inkriminéto noziedzigo
nodarTjumu izdari§ana un nodarTjumu kvalifikaciju, tadel lieta taisams notiesajoss spriedums.

Tiesa, iepazinusies ar noslégto vienoSanos un parbaudijusi lietas materialus, uzskata, ka vienoSanas noslégta, ieve€rojot
Kriminalprocesa likuma 437. panta prasibas. VienoSanas protokola noradita noziedzigu nodarijumu izdariSanas vieta, laiks un apraksts
un noziedzigu nodarijumu kvalifikacija. Nemti vera katra nodarTjuma apsiidz&tajam konstatétie atbildibu ietekméjosie apstakli, zinas par
apstdz&€to un piespriezamais sods par katru nodarjjumu. Tiesa pievienojas prokurora lietas apstaklu un nodarfjumu izvert€jumam
saistiba ar apsiidz&ta personibu, tade] sods, par kadu prokurors vienojas ar apstidz&to /pers. A/, atbilst Kriminallikuma 262. panta pirmas
dalas un 312. panta otras dalas sankcijai, noziedzigu nodarijumu smagumam, raksturam un soda m&rkim. Tapat prokurors pamatoti
vienojies un noteicis sodu p€c noziedzigu nodarjjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, jo abi
noziegumi ir mazak smagi un, pamatoti piemerots labveligakais sodu saskaiti§anas princips, proti, piespriestie sodi dal&ji saskaititi.
Tikpat pamatoti prokurors ar apsiidzeto ir vienojies un noteicis galigo sodu p&c nolémumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 51. panta
nosactjumiem, jo $aja sprieduma aprakstitos noziedzigos nodarTjumus apsiidzetais izdarTja pec Dienvidlatgales prokuratiiras prokurora
2021. gada 24. septembra prieksraksta par sodu speka staSanas, pilnigi pievienojot neizciesto pamatsodu — naudas sodu un neizciesto
papildsodu — transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpemsSanu.

Sprieduma taisiSanas diena konstatets, ka/pers. A/ péc Dienvidlatgales prokuratiras prokurora2021. gada 24. septembra
prieksraksta par sodu nesamaksata naudas soda dala ir 270 euro un neizciests papildsods — transportlidzekla vadiSanas tiesibu
atnemsana -1 gads 5 ménesi 13 dienas. Saja dala vienogands protokola paredzétais soda mérs precizéjams atbilstosi Kriminalprocesa
likuma 543 panta ceturtas dalas nosacTjumiem. Preciz€jums nepasliktina apstidzeta stavokli.

Kriminalprocesa apstidztajam nav piemérots drosibas lidzeklis. Tiesa atzist, ka nav pamata ta piem&rosanai.

Rezumégjot ieprieks teikto, ar apsiidz€to un prokuroru panakta vienoSanas atbilst Kriminallikuma un Kriminalprocesa likuma
normam, un ir apstiprinama.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 540., 540.1, 543. pantu, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzit par vainigu noziedzigu nodarijumu izdariSana, kas paredzeti Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala un 312. panta
otraja dala.

Apstiprinat noslégto vienosanos starp prokuroru Albertu Plintu un apstidz€to /pers. A/ un, piem&rojot taja noteikto sodu, /pers. A/
sodit:

par Kriminallikuma 262. panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarTjuma izdari§anu ar sabiedrisko darbu uz 200 (divi simti)
stundam, atnemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 3 (tris) gadiem;

par Kriminallikuma 312. panta otraja dala paredzEta noziedziga nodarfjuma izdariSanu ar sabiedrisko darbu uz 60 (seSdesmit)
stundam.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, sodu noteikt péc noziedzigu nodarijumu kopibas, dalgji saskaitot
piespriestos sodus, un/pers. A/ noteikt sodu — sabiedrisko darbu uz 220 (divi simti divdesmit) stundam, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem.

Pamatojoties uz Kriminallikuma 51. pantu, sodu /pers. A/ noteikt péc nolémumu kopibas, pilnigi pievienojot neizciesto sodu, kas
/pers. A/ noteikts ar Dienvidlatgales prokuratiiras prokurora 202 1. gada 24. septembra priekSrakstu par sodu, un noteikt /pers. A/ galigo
sodu — naudas sodu 270 (divi simti septindesmit) euro, sabiedrisko darbu 220 (divi simti divdesmit) stundas, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem S (pieciem) meneSiem 13 (trispadsmit) dienam.

/pers. A/ noteikt pienakumu naudas sodu samaksat 30 (trisdesmit) dienu laika p&c sprieduma speka stasanas.

/pers. A/ noteikt pienakumu pec sprieduma spéka stasanas 10 (desmit) darba dienu laika pieteikties soda — sabiedriskais darbs —
izpildei Valsts probacijas dienesta Latgales regiona teritorialas struktiirvienibas Kraslavas nodala.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba 10 dienu laika Augstaka tiesa no sprieduma pieejamibas dienas tiesas kanceleja
(2022. gada 22. aprila), stidzibu vai protestu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Tiesnesis Girts Aizsils
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