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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Madona 2022.gada 12.majja

Vidzemes rajona tiesa,

tiesnese K.Poca,

piedaloties prokurorei Z. Actinai,
aizstavei R.Zepai,

izskatija atklata tiesas sede krimmallietu, kura
/pers. B/, personas kods /personas kods/, apsiidzets pec Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta otras dalas.
Aprakstosa dala

/pers. B/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transportlidzekla vadianas tiesibas noteikta kartiba atpemtas), biidams
alkohola ietekmg, ka arT izvairfjas no tiesibu ierobezoSanas soda izcieSanas.

Ar Vidzemes rajona tiesas 2021.gada 27.aprila spriedunmu kriminallieta Nr.11300037020 /pers. B/ atzits par vairigu Krimmnallikuma 170.panta
paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarana un sodits ar piespiedu darbu 130 stundas. Saskana ar Krimmallikuma 50.panta piekto dalu sodam pieskaitits
sods, kas nav izciests pec Vidzemes rajona tiesas 2020.gada 3.novembra sprieduma un galigais sods /pers. B/ noteikts piespiedu darbs 400 stundas,
atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 6 gadiem. Sprieduns stajies speka 2021.gada 8.majja.

/pers. B/ 2021.gada 8.augusta ap pulksten 22.30 papildsoda- tiesbu ierobezoSana- izcieSanas laka adresevadija automaSiu marka ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/ bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, kas noteikta kartba ir atpemtas ar iepriek$ minéto tiesas spriedunmu,
biidans alkohola ietekimg, jo minimala alkohola koncentracija izelpa konstatéta 2,8244 promiles.

Ar $adam darbibam /pers. B/ izdarfja Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala un 312.panta otraja dala paredzeto noziedzigo nodarjunu.
Motivu dala

Apstdzetais /pers. B/ tiesas izmekleSana savu vainu izvirzitaja apstdziba atzina pilnigi. VoS piekrita apsiidziba noraditajam faktisko apstakiu
izklastam un noziedzigo nodarfjunu kvalifikacijai

Pirmstiesas kriminalprocesa, 2021.gada 9.augusta nopratinats ka aizturétais, /pers. B/ ir liecingjis, ka jau kadas Cetras dienas lietojis alkoholu.
Neatceroties, ka ar draugu /pers. C/, ar pers.C civilsievas automasinu nokjuvusi adrese. Atceroties, ka pats braucis pie mnétas automasinas stiires, bet
pers.Csedgjis blakus. Atceroties, ka braukusi pa celu posis. Cela posma starpapdzivota vieta un Madonu viu ar ieslegtam bakugunim apturgjusi
policijas darbinieki. Apstajies cela mala, izsledzis motoru un atri parlecis uz automasias aizmuguri. Kad pie automasias pieskr&jusi policijas darbinieki
un jautajusi, kur$ ir braucis, neatzinies. Abiem ar pers.C tikusi veikta alkohola parbaude un vigam uzradits alkohola reibums ap trim promilém. Abi ar
pers.C tikusi aizturéti, lai noskaidrotu, kur§ ir vadijis transportlidzekli. Atzistot savu vainu automasinas vadiana alkohola reibuma bez tiesibam un lieguma
laika (lieciba lietas 31.-33.1apa).

Bez apstidzeta /pers. B/ savas vainas pilriigas atziSanas un $aja kriminalprocesa liecinata, vina vainigums inkriminéto noziedzigo nodarfjunmu
izdarSana i pieradits ar zipam par faktiem, kas izriet no liecinieku /pers. C/ un/pers. D/ liecbam lieta un lieta esoSajiem rakstveida pieradfjumiem un
dokumentiem

/pers. C/ i liecingjis, ka ar draudzenei /pers. D/ piederoSo automasiumarka no pilsétaatbraucis uzapdzivota vieta. Tur saticis /pers. B/ un kopa
ar viqu aizbraukusi uz apdzivota vieta, kur pie pers.B brala lietojusi alkoholu. Vakara grib&jusi nokliit majas. Abi bijusi alkohola reibuma, Soferi nekur
nevargjusi sameklet un pers.B piekritis braukt pie sttires. Vinam ar to atlavis, jo pats negrib&jis braukt. Kad bijusi aiz apdzivota vieta, vigus apturgjusi
policijas darbinieki. Kad piestajusi policijas automasina, pers.Bno vaditaja s€dekla parlecis uz automasinas aizmuguri. pers.B neatzinis, ka braucis pie
stiires, bet pats uzreiz policijas darbiniekiem teicis, ka vins melo un ka automasinu vadjis tieSipers. B ( lieciba lietas 20.lapa).

Lieciniece /pers. D/ ir liecingjusi, ka vigai pieder automasina marka ar valsts registracijas numuru nr.. 2021.gada 7.augusta devusies uz darbu,
bet draugs /pers. C/ palicis majas. Arimingta automasima bijusi majas. Kad vakara atbraukusi no darba, konstat€jusi, ka nav ne pers.C, ne automasmas.
8.augusta vakara vipai piezvangjusi pers.C mamma un teikusi, ka i nepiecieSams atbraukt un pagemt automas$mu. Velak sazvarijusi pers.C un vips
paskaidrojis, ka draugs braucis pie stires un ka ir japanem automasina no policijas (lieciba lietas 17.-18.lapa).

Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Satiksmes uzraudzibas rotas jaunakas inspektores A.Stafeckas zinojuma minéts, ka 2021.gada
8.augusta, pildot dienesta pienakumus, kopa ar kolegi patruléjusi paapdzivota vieta. Tikusi sanemta informficija, ka ar pelekas krasas marka markas
automasinu parvietojas vaditajs, kurs i alkohola reibuma. Uz cela posnsart tikusi pamanita minéta automasia un pulksten 22.30 ticis pienemts lemums
$o automasinu apturét. Pieskrienot pie automasinas un atverot vaditaja durvis, vaditaja sedekli neviens neatradies. Velak ticis noskaidrots, ka vadiajs
/pers. B/ bija parlecis no vaditaja vietas uz automasinas aizmuguri. Blakus vaditaja sedeklim atradies /pers. C/. Kad jautajusi, kur§ vadijis automasinu,
vini radijusi viens uz otru. Aptaujajot minétas personas atseviski, ticis noskaidrots, ka automasinu vadiis tieSipers.B. Vipam tikusi veikta alkohola
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parbaude un konstatetas 2,6244 promiles.

Ar zinam par faktiem, kas fikséti 2021.gada 8.augusta sastaditaja Transportlidzekla vaditaja parbaudes protokola Nr.nr. un tam pievienotajas
alkometra izdrukas ir pieradis, ka $aja datuma pulksten 22.42 /pers. B/ konstatéta alkohola ietekime 2,8244 promiles.

Ar Celu satksmes drosibas direkcijas sniegto informéciju ir pieradis, ka /pers. B/ ir transportlidzekla vad®anas tiesbu liegunms no 2020.gada
21.marta idz 2026.gada 13.novembrim pamatojoties uz Vidzemes rajona tiesas spriedumiem

Tiesa uzskata, ka visi augstak minétie pieradjumi ir pielaujan, attiecinami, ticami un pietiekam, lai konstatetu apstidzeta /pers. B/ vainigunu
vinam inkriminéto noziedzigo nodarfjumu izdarSana un vips par Siem noziedzigajiem nodarjumiem ir sodans.

Nosakot apstidzgtajam piespriezama soda veidu, tiesa, saskana ar Krimmallikuma 46.panta otro dalu nem véra izdartto noziedzigo nodarjumu
rakstury, radito kaitjumu, vainiga personibu, bet nosakot soda meru, saskana ar ta pasa panta treSo dalu, tiesa nem véra atbildibu nikstinoSos un
pastiprino$os apstaklus.

Apsiidzetais /pers. B/ izdarijis noziedzigus nodarijumu, kas saskana ar Krimnallikuma 7.panta treSo dalu tiek klasificeti ka mazak smagi
noziegumi. Viens noziedzgais nodarjums i versts pret satiksmes dro§ibu, bet otrs- pret jurisdikciju. Noziedzigo nodarjumu rezultata nekadas
paliekosas kaitigas sekas nav iestajusas.

/pers. B/ krimnala karta agrak sodits seSas reizes- pe€dgjo 2021.gada 27.aprili par Krimnalikuma 170.panta paredzeta noziedZiga
nodarfjuma izdarRanu. ST sodaniba nav dzesta. 2020.gada /pers. B/ ticis sodits divas reizes- 10.martd pec Kriminaloikuma 262.panta pirmés dalas un
3.novermbr1 pec Krimmnallkuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta otras dalas. Divas reizes /pers. B/ i tiesats arzen€s. Pedgja gada laka
administrativi sodits nav. /pers. B/ tiesai paskaidroja, ka vipam ir zinamas veselibas problemas, tuvakaja laika veloties iekartoties darba un vina apgadiba
esot viens berms.

Sa krimindlprocesa ietvaros /pers. B/ veikta ambulatord tiesu psihiatriska ekspertize. Ka noradits ekspertizes atzinumé Nr.nr., tad /pers. B/
vigam inkriminéto noziedzigo nodarjumu izdarSanas laika bija organiski persoribas traucgjumi, simptomatiska epilepsija ar alkohola atkaribu, parastu
alkohola reibumu, tomer vins vargja saprast savu darbibu un to vadi. /pers. B/ rekomendg atztt par pieskaitamu. /pers. B/ konstatéta ievirzes uzvediba,
veselibas traucgjumu simulacija, kas potenciali vipam var izpausties tiesas izmekleSanas laika.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju par /pers. B/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka vipS savu vainu valsirdigi atzist un
noZlo izdartto. Aizstaves mingto atbildibu nikstinoso apstakli- pieteikSanos par vairiigu, - tiesa neverte ka tadu. Ka redzams no lietas materialiem, tad
/pers. B/ 2021.gada 8.augusta ticis aizturéts ka persona, kas parsteigta tiilt pec noziedziga nodarjuma izdaranas, un tikai 2021.gada 9.augusta policijai
adreseta iesnieguni atzinies, ka vadijis automastu, biidans alkohola reibun.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmas dalas 1. un 12.punktu attieciba pret Kriminallkuma 312.panta otraja dala paredz&to noziedzigo
nodarifjumu par /pers. B/ atbildibu pastiprinosiem apstakliem tiesa atzist recidivu un noziedziga nodarfjuma izdarianu alkohola ietekimg, savukart attieciba
pret Krimnallikuam 262.panta pirmaja dala paredzEto noziedzigo nodarijunu ka atbildibu pastiprino$s apstaklis ir atzistans recidivs, jo nav dzEsta
ieprieksgja sodaniba.

Krimnallikuma 46.panta ceturta dala noteic, ka brivibas atpenSanas sodu par kriminalparkapumu un mazak smagu noziegumu pienero, ja soda
merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attiecigd panta sankcija paredzgtajiem vieglaka soda veidiem. Izvertgjusi lietas apstaklus, tiesa nonak pie
secingjuma, ka attieciba pret /pers. B/ soda merkis nav sasniedzans ar kadu vieglaka veida sodu. /pers. B/ savos nepilnos trisdesmit dzives gados tiek
tiesats jau sepfito reizi. 2020.gada vipS divas reizes sodits par analogiem noziedzigiem nodarjumiem 2021.gada 8.nmija stajies spéka 2021.gada
27.aprila spriedurms, ar kuru /pers. B/ notiesats pec Krimnallikuma 170.panta, un jau2021.gada 8.augusta vinS apzinati izdarfjis divus tius noziedzigus
nodarfjumus, par kuriem tiek tiesats Saja kriminalprocesa. 2021.gada 27.aprili tiesa /pers. B/ piespriedusi 400 stundas sabiedriska darba, no kura nav
izciestas 345 stundas, lai gan pec sprieduma staSanas speka ir pagdjis gads. Tiesas ieskata, mingtie fakti norada vz to, ka /pers. B/ ir persona ar zenu
tiesiskas apzinas Iimeni. Neraugoties uz vairakam sodanibam, vigs turpina noziedzigu nodarjumu izdarSanu un nav ari pienacigi centies izciest vipam
noteikto sodu. /pers. B/ pie transportlidzekla stiires sedies alkohola rebuma, kas tuvs trim promilem un vért€jans ka smags reibums, pie kam vel vedis
pasazieri, apdraudot savu, pasaziera un pergjo sabiedribas loceklu dro§ibu. Pie $adiem apstakliem, ka art raugoties no sabiedribas droSibas interesem,
/pers. B/ sods nosakans brivibas atpensanas veida. Raugoties vz to, ka noziedzigo nodarjumu rezultatd nekadas palickosas kaitigas sekas nav
iestajusa, /pers. B/ sods nosakamns slaicigas brivibas atpensanas veida.

Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas sankcija ka obligatu papildsodu paredz transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpemsanu vz laiku Iidz pieciem
gadiem Tiesa uzskata, ka /pers. B/ Sis papildsods nosakans sankcija paredzgtaja maksimalaja apmera, jo vigS par analogu noziedzigu nodarfjunu jau
ticis sodits un transportlidzekli vadyis smaga alkohola reiburma.

Nosakot sodu pec noziedzigo nodarfjumu kopibas saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, piespriestie sodi ir dafeji saskaitami,
jo izdartti mazak smagi noziegumi un lieta konstateti gan apstidzeta atbildibu nikstinosi, gan atbildibu pastiprinosi apstakli.

/pers. B/ notiesats ar Vidzemes rajona tiesas 2021.gada 27.aprila spriedumu, kurs stajies speka 2021.gada 8.maija. Nemot vera, ka /pers. B/
noziedzigos nodarfjunus, par kuriem tiek tiesats $aja krimnalprocesa, izdarfjis laika, kad izcieta sodu p&c minéta sprieduma, tad vinpam nosakans galigais
sods péc vairakiem spriedumiem saskana ar Krimnlikuma 51.panta pirmo daju. Jaunajam sprieduma ir pilniba pievienojams neizciestais pamatsods-
345 sabiedriska darba stundas- un dalgji pievienojams neizciestais papildsods- transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana.

/pers. B/ $aja krimnalprocesa laika no 2021.gada 8.augusta pulksten 22.57 lidz 2021.gada 9.augusta pulksten 16.30 ticis aizturéts. Saskana ar
Kriminallikuma 52.panta ceturto dalu vigam $T aizturé$ana pavadita viena diena ir ieskaitama brivibas atnensanas soda laika.

/pers. B/ lidz sprieduma stasanas speka ir atstajami izraudzitie dro§ibas lidzekli- nodosana policijas uzraudziba un aizlieguns izbraukt no
valsts, lai nodro$inatu sprieduma izpildi.

Apstidzeta /pers. B/ valsts nodrosinato juridisko palidzibu pirnstiesas krimindlprocesa istenoja zvérinata advokate L.Skrajane, kurai saskana
ar Kriminalprocesa likuma 84.pantu un Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr.1493 , Noteikumi par valsts nodroSinatas juridiskas
palidzibas apjomu, samaksas apneru, athdzinamajiem izdevumiemun to izmaksas kartibu” atbilstosi sniegtajam aprékinam ir izmaksajama atlidziba 50
EUR. Saskapa ar Krimmnalprocesa likuma 368.panta prmo dalu Sie procesudlie izdevumi piedzenami no apsiidzeta valsts laba. Saskapa ar
Krimnalprocesa likuma 529.panta 2.punktu procesualie izdevumi piedzenami tikai tad, ja 30 dienu termina no sprieduma spéka stasanas dienas tie
netiks samaksati labpratigi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 1.punktu lietiskie pieradijumi- nomazgajumi no automasinas Sofera durvju
iekSpuses, nomazagajuns no automa$inas stiires un nomazgajumi no automa$inas atrumparslédzgja, kas glabajas Valsts policijas Vidzemes regiona
parvaldes Madonas iecirkni- i iznicinami ka nevertigi.

Rezolutiva dala



Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.,512., 520.,527.-530.pantu,
tiesa nosprieda

/pers. B/
-atzt par vairigu Kriminallikuma 262.panta pirmaja dala paredzeta noziedzigd nodarfjuma izdarSana un sodt ar Blaicigu brivibas atpen§anu uz 3
(trim) mEneSiem, atpemot transportlidzekla vadSanas tiesibas vz 5 ( pieciem) gadienn,
-atzit par vainigu Krimnallikuma 312.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana un sodt ar Blaicigu brivibas atpensanu uz 1
(vienu) menesi 20 (divdesmit) dienam.
Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, sodu péc noziedzigo nodarfjumu kopibas /pers. B/
noteikt- brivibas atpemSana uz 4 (Cetriem) menesSiem, atpemot transportlidzekla vadanas tiesibas uz 5 ( pieciem) gadiem
Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu sodam, kas noteikts ar $o spriedum, piliba pievienot neizciesto pamatsodu un dalgji pievienot
neizciesto papildsodu, kas noteikts ar Vidzemes rajona tiesas 2021.gada 27.aprila spriedumu un /pers. B/ galigo sodu péc vairakiem spriedumiem
noteikt- brivibas atnenmSana uz 4 (Cetriem) méneSiem, sabiedriskais darbs uz 345 (tis simti Cetrdesmit piecam) stundam, atpemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 7 (septigiem) gadiem
Saskana ar Krimmnallikuma 52.panta ceturto dalu /pers. B/ brivibas atpensanas soda laika ieskaittt aizturéSana pavadtto laku no 2021.gada
8.augusta pulksten 22.57 idz 2021.gada 9.augusta pulksten 16.30, t.i., 1 (vienu) dienu.
/pers. B/ Tidz sprieduma stasanas speka atstat drosibas lidzeklus- nodoSanu policijas uzraudziba un aizliegumu izbravkt no valsts.
Piedztt no /pers. B/ par labu valstij procesualos izdevumus 50 EUR ( piecdesmit euro) aizstaves darba apmaksai, nosakot 30 dienu termingu no
sprieduma speka stasanas dienas $o izdevumu labprafigai apmaksai.
Lietiskos pieradijumus- nomazgajumus no automasimas Sofera durvju iekSpuses, nomazagajumu no automasias stiires un nomazgajunus no
automa$inas atrumparsledzgja, kas glabajas Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldes Madonas iecirkni- iznicinat.
Prokurore, apstidzgtais un viga aizstave desmit dienu laika no saisinata sprieduma pasludinaSanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai ligunmu
par pilna sprieduma sagatavosanu.
Saisinatais spriedunms nav parsiidzams un stajas speka pec tam, kad beidzes termins Ioguma iesniegSanai par pilna sprieduma sagatavosanu un
loguims nav iesniegfs.
Ja tiek sagatavots pilnais sprieduns, tad tas ir parsiidzanms apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesai, stidzbu desmit dienu laika pec pilna
sprieduma pieejanibas dienas iesniedzot Vidzemes rajona tiesa.
Pilnais spriedums pieejams no 2022.gada 6.junija.

Tiesnese K.Poca



