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Administrativa rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese K.Kalvane,

piedaloties pieteicgjas Latvijas Hemofilijas biedribas parstavei |.A., atbildétaja Latvijas Republikas
pus€ pieaicinatas iestades Veselibas ministrijas pilnvarotajiem parstavjiem 1.G., R.O., LK. un
atbildétaja pus€ pieaicinatas tresas personas bez patstavigiem prasjjumiem  SIA ,Baltijas
Terapeitiskais serviss” parstavim A.C. un SIA ,,Orbit Enterprises Riga” pilnvarotajam parstavim
V.L.,

atklata tiesas sé€dé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc Latvijas Hemofilijas biedribas
pieteikuma par Veselibas ministrijas 2010.gada 23.marta 1émuma Nr.V-01-18.01.16/340 ,,Par Zalu
cenu valsts agentiiras 2009.gada 16.septembra 1émumu Nr.717, Nr.725 un Nr.727 apstridé$anas
izskatiSanu” atcelSanu un labveliga administrativa akta izdosanu, ar kuru medikaments Immunate
Baxter tiktu ieklauts kompens€jamo zalu B saraksta.

Aprakstosa dala

[1] Ar 2009.gada 16.septembra lémumu Nr.717, 2009.gada 16.septembra lémumu Nr.725 un
2009.gada 16.septembra 1émumu Nr.727 Zalu cenu valsts agentiira noléma ieklaut zales - Immunate
Baxter 250U pulveris injekcijam ar $kidinataju 250SV/5ml Nr.1, Immunate Baxter S500IU pulveris
injekcijam ar Skidinataju 500SV/5ml Nr.1 un Immunate Baxter 1000IU pulveris injekcijam ar
skidinataju 1000SV/5Sml Nr.1 - (turpmak teksta — Immunate) kompensgjamo zalu A saraksta.

[2] 2010.gada 23.marta Latvijas Republikas Veselibas ministrija pien€ma l€mumu Nr.V-01-
18.01.16/340 ,,Par Zalu cenu valsts agenttiras 2009.gada 16.septembra 1émumu Nr.717, Nr.725 un
Nr.727 apstridésanas izskatiSanu”, ar kuru noléma noraidit Baxter AG Latvijas filiales un Latvijas
Hemofilijas biedribas ligumu atcelt Zalu cenu valsts agenttiras 2009.gada 16.septembra 1€émumus
Nr.717, Nr.725 un Nr.727.

[3] 2010.gada 29.aprili Administrativaja rajona tiesa sanemts Latvijas Hemofilijas biedribas
(turpmak arT — Pieteic€ja) pieteikums, kura prasits atzit par prettiesisku un atcelt Latvijas Republikas
Veselibas ministrijas (turpmak teksta - Atbildétaja) 2010.gada 23.marta l€émumu Nr.V-01-
18.01.16/340 ,,Par Zalu cenu valsts agentiiras 2009.gada 16.septembra lémumu Nr.717, Nr.725 un
Nr.727 apstridésanas izskatiSanu” (turpmak teksta - Lémums) un izdot labvéligu administrativo aktu,
ar kuru Immunate tiktu ieklauts kompens€jamo zalu B saraksta. Pieteikums pamatots ar turpmak
mingtiem apsverumiem.

[3.1] Ka tas izriet no 2006.gada 31.oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr.899
»~Ambulatorai arst€Sanai paredz€to zalu un medicinisko iericu iegades izdevumu kompensacijas
kartiba” (turpmak teksta — Noteikumi) 2. un 3. punkta, zalu iegades izdevumu kompensacijas
sistéma ir veidota ar mérki, lai nodro§inatu iesp&u iegadaties zales tiem pacientiem, kuriem ir
diagnosticéta kada no Noteikumu 1.pielikuma mingtajam slimibam, tai skaita parmantota VIII
faktora deficita (D66) gadijuma. Lidz ar to Atbildétajas pienemtie 1émumi nedrikst biit pretruna ar
augstak noteikto mérki, ka arT nekada veida nedrikst kavét vai ierobezot §1 mérka realizaciju.

[3.2] Pienemot Lémumu, tiek radits risks, ka hemofilijas pacienti, kuriem nevar tikt ordinéts
references medikaments un citu medikamentu vin$ iegadaties nevar, jo nav spgjigs pats segt
lidzmaksajumu, paliek bez medikamenta.

[3.3] Atbilstosi Noteikumu 6.1. punktam kompens€jamo zalu saraksta (turpmak teksta -
KZS) A saraksta ieklauj lidzvertigas terapeitiskas efektivitates zales un, nemot véra KZS A saraksta
veidosanas principus un kriterijus, logisks ir secinajums, ka A saraksta ieklautas zales kvalificEjamas
arl par savstarpgji aizvietojamam zalém. Lidz ar to, ieklaujot Immunate un otru KZS ieklauto VIII
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koncentratu Dried Factor VIII Fraction, 8Y (turpmak teksta - Dried) KZS A saraksta, tie
atzistami par lidzvertigas terapeitiskas efektivitates un savstarp€ji aizvietojamiem medikamentiem.
Saskana ar Leémumu VIII faktora koncentrati atzistami ka par terapeitiski identiskiem, ta
aizvietojamiem medikamentiem.

[3.4] Lemuma bez ievéribas ir palicis Pieteicgjas un Latvijas Hematologu asociacijas
prezidentes S.L. viedoklis.

[3.5] Atbildétaja savos 1€émumos attieciba uz biologiskas cilmes medikamentu icklausanu
KZS konsekventi vadijusies péc viena kritérija, respektivi, nemot véra medikamentu izcelsmi un
tehnologijas  atSkiribas atzinusi biologiskas izcelsmes medikamentus par sasvstarpgji
neaizvietojamiem un nesalidzinamiem, tai skaita attieciba uz to terapeitisko efektivitati, pemot véra,
ka to Ipasibas var atskirties. Lidz ar to Immunate un Dried ieklausana KZS A saraksta ir nepamatota
un nelogiska.

[3.6] Atbildetaja ir parkapusi Administrativa procesa likuma (turpmak teksta - APL) 6.panta
nostiprinato vienlidzibas principu, jo vairaki medikamenti, kas tapat ka Immunate un Dried ar
Atbildétajas 1émumiem atziti par mediciniskas izcelsmes medikamentiem, atrodas KZS B saraksta.

[3.7] Apstaklis, ka medikamentiem ir vienadas terapeitiskas indikacijas, nenozimé, ka
medikamenti ir atzistami arT par lidzvertigiem un savstarpgji aizvietojamiem.

[3.8] Farmakologijas katedras profesores V.K. un Rigas Stradina Universitates asoc. prof.
A.S. viedokli Lemuma nav nedz vertéti, nedz doti citi ekspertu viedokli, kas biitu pretgji Pieteicgjas
pieaicinato ekspertu viedokliem.

[3.9] Biologiskas izcelsmes medikamenti, taja skaita VIII faktora koncentrati, nevar tikt atziti
par identiskiem medikamentiem p&c savas bitibas. Pastav liela iesp&jamiba, ka tiesi VIII faktora
koncentratu ipatnibu un atSkiribu dé] kads no medikamentiem izveido individualo nepanesibu un
nepiecieSams ordinét kadu citu preparatu.

[3.10] Ieklaujot VIII koncentratus KZS A saraksta, situacija, kad hemofilijas pacientam nevar
tikt ordinéts Itakais jeb references medikaments (Dried), jo pret to ir izveidojusies individuala
nepanesiba, savukart dargako medikamentu jeb konkrétaja gadijuma - otru iesp&jamo alternativu
Immunate - pacients nevar sev iegadaties, jo nevar samaksat lidzmaksajumu. Tadgjadi pacients var
palikt bez alternativa medikamenta, kas labakaja gadijuma pacientam nozimé bojajumus locitavas un
invaliditati nakotng. TieSi pie biologiskas izcelsmes medikamentiem to razoSanas ipatnibu dél
pastiprinati pacientiem var izveidoties individuala nepanesiba.

[3.11] Dazadu koagulacijas faktoru pieejamiba janodrosina nevis tapéc, lai pacientam
nodroSinatu brivu izvéli starp sev vélamako medikamentu, bet gan, lai nodroSinatu pacientus ar
zalém vispar.

[3.12] Lai zales var€tu savstarp&ji aizstat, tam jabut terapeitiski ekvivalentam. Zales ir
terapeitiski ekvivalentas ar citam zalém, ja tas satur to paSu aktivo vielu un kliniski uzrada to pasu
efektivitati un droSumu, ka zales, kuru efektivitate un droSums ir vértéti. Immunate un Dried nevar
tikt atziti par terapeitiski lidzvertigiem medikamentiem, jo to ekvivalence, ietverot biopieejamibu,
péc dotajiem krit€rijiem L€émuma vispar nav verteta.

[3.13] No Lémuma neizriet, péc kadiem kritérijiem Atbildétaja vadijusies, lai noteiktu, kadas
atSkiribas ir Tpasas un kadas - né. Turklat nav skaidrs, par kadam atSkiribam vispar ir runa. Lidz ar to
Sada satura atzinums vertéjams ka nepamatots.

[3.14] Pieteicgjai nav zinams fakts, ka attieciba uz Immunate un Dried bitu veikti kliniski
pétijumi, kuru ietvaros biitu salidzinati minétie medikamenti terapeitiskas efektivitates un blakus
paradibu zina.

[3.15] Atbildetajas ka valsts varas istenotajas zalu iegades kompensacijas sistémas ietvaros,
darbibai un pienemtajiem lémumiem ir jabiit konsekventiem, logiskiem un likumsakarigiem. Ja
iestade attieciba uz vienu un to paSu medikamentu bez objektiva pamatojuma izdara pilnigi
atSkirigus slédzienus, tad tas darbiba vértejama ka nekonsekventa un lidz ar to neatbilstosa APL
10.pantam.

[3.16] Noteiktais ¢etru ménesu termina pagarinajums nav bijis pamatots un ir vértéjams ka
nesamerigs.

[4] Tiesai iesniegtajos rakstveida paskaidrojumos atbild€tajs norada, ka pieteikums ir
noraidams turpmak noradito apsvérumu del.
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[4.1] Saskapa ar Noteikumu 3.punktu, KZS ieklauto zalu iegades izdevumus sedz
pacientiem, kuriem ir diagnosticéta kada no Noteikumu 1.pielikuma minétajam slimibam, nemot
vera slimibas raksturu un smaguma pakapi un ieverojot noteiktos kompensacijas ierobezojumus.

[4.2] Valsts resursu ierobezotiba uzliek par pienakumu rikoties ar resursiem racionali,
nodroSinot iedzivotajiem Latvijas Republikas Satversmé ieklautas tiesibas. Neievérojot Noteikumu
ierobezojumus, tiktu apdraud@tas citu pacientu tiesibas sanemt zales, kuras viniem pienakas saskana
ar normativajos aktos paredzetajam garantijam. Nenosakot $adus ierobezojumus, arl to pacientu
skaits, kuri var€tu sanemt kompensaciju, tiktu samazinats, jo pieskirto lidzeklu bitu par maz.
Noteikumos noteiktais ierobezojums ir versts uz to, lai nodro$inatu iesp&ju maksimali plasam
pacientu lokam maksimali efektiva veida sanemt zalu iegades izdevumu kompensaciju un Iidz ar to
sekmét veselibas aizsardzibu atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 111.pantam.

[4.3] Atbilstosi starptautisko cilvéktiesibu normam no tiesibam uz veselibu valstij neizriet
pienakums nodrosinat ikvienam nepiecieSamas zales bez maksas. Valstij ir pienakums nodroSinat
pieeju zalem. Sis pienakums ietver ar valsts pienakumu nodro§inat zalu finansialo pieejamibu.
Tomér no ta neizriet, ka ikvienam butu tiesibas prasit, lai vipam nepiecieSamas zales valsts
apmaksatu pilniba.

[4.4] Valsts resursi tiek izmantoti ta, lai no tiem labumu giitu péc iesp&jas lielaks cilvéku
skaits. Valstij ir pienakums nodrosinat efektivu resursu izmantoSanu un panakt taisnigu Iidzsvaru
veselibas apriipei atvéléto finansu resursu sadal€, ieverojot atsevisku pacientu nepiecieSamibu
sanemt dargus veselibas apriipes pakalpojumus un vispar€jo nepiecieSamibu nodroSinat veselibas
apripes pieejamibu p&c iesp€jas lielakai sabiedribas dalai.

[4.5] Lidz 2009.gada 31.augustam Noteikumu 6.1.punkts paredzgja, ka zales kompensgjamo
zalu saraksta konkretu slimibu arstéSanai ieklauj uz diviem gadiem. Lai zales un mediciniskas ierices
atkartoti ieklautu saraksta, iesnieguma iesniedz&jam pusgadu pirms termina beigam bija jaiesniedz
Atbildétajai jaunu iesniegumu. Atkartoti ieklaujot zales kompens€jamo zalu saraksta, tiek uzsakts
cits administrativais process nevis turpinats iepriek$gjais. Jauna iesnieguma iesniegSana ir jauna
administrativa procesa uzsaksana arT tad, ja jaunais iesniegums ir par tam paSam zalem.

[4.6] Agentlras argumentacija un viedoklis viena vai otra lieta var tikt precizets vai pat
mainits. Tam nav nekada sakara ar tiesiskas palavibas principa parkapSanu.

[4.7] Noteikumu 6.punkts noteica, ka KZS sastav no trim dalam - A saraksta, B saraksta un C
saraksta. Savukart Noteikumu 6.1.punkta bija noteikts, ka A saraksta atbilstosi Noteikumu 23.punkta
un IV nodala minétajiem kriterijiem ieklauj lidzvertigas terapeitiskas efektivitates zales zalu
visparigad nosaukuma vai zalu farmakoterapeitiskas grupas ietvaros. Tas nozimé, ka A saraksta
ieklauj zales, kuru terapeitiska efektivitate ir [idzvertiga jeb zalu darbiba, tas ievadot, ir savstarp&ji
lidziga un paredzeta, lai panaktu vienadu arstniecisko efektu. Noteikumu 6.2.punkta bija noteikts, ka
B saraksta atbilstosi Noteikumu 23.punkta un V nodala mingtajiem kriterijiem ieklauj tadas zales un
mediciniskas ierices, kuras neatbilst IV nodala min&tajiem kriterijiem.

[4.8] Zalu kompensacija 2009.gada pedgjos divos meénesos vargja biit apdraudeta, un tresas
personas nepiecieSamibai paaugstinat Immunate kompensacijas bazes cenu medikamentiem par 44%
nepiecieSamais papildus finans€jums bija vismaz Ls 239 200 gada, lai vél vairak nepalielinatu
deficitu zalu kompensacijas sisttma un risku ambulatoriem pacientiem nesanemt kompens€jamas
zales vispar.

[4.9] Zales Immunate un Dried satur asins koalgulacijas faktoru grupas vielas (ATC kods
B02BD). Atbildétaja, parbaudot lietas materialus, konstatgja, ka Noteikumu 32.2.apak$punkts dod
tiesibas ieklaut kompens€jamo zalu A saraksta zales tris 1idz piecas zimes ATC/DDD klasifikacijas
ietvaros.

[4.10] Atbildétaja konstatéja, ka zaléem Immunate un Dried ir vienadas terapeitiskas
indikacijas saskana ar So medikamentu apstiprinatajiem zalu aprakstiem, t.i., asino$anas arstéSana un
profilakse pacientiem ar iedzimtu (A hemofilija) vai iegutu VIII faktora deficitu, Villebranda slimiba
ar VIl faktora deficitu. Noteikumu 6.1.apakSpunkts nosaka, ka A saraksta ieklauj lidzvertigas
terapeitiskas efektivitates zales zalu vispariga nosaukuma vai zalu farmakoterapeitiskas grupas
ietvaros, savukart 32.1. un 32.2. apakSpunkta noraditi kritériji, péc kuriem zales tiek ieklautas A
saraksta, iegiistot lidzvertigas terapeitiskas efektivitates zalu statusu.

[4.11] Kops 2007. gada mainita Noteikumu redakcija, kas nosaka zalu kompensacijas
kartibu.
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[4.12] Arstam un pacientam pastav iespgja izvéleties VIII faktora koncentrata grupas
zales Parmantota VIII faktora deficita arst€Sanai ar zemaku pacienta lidzmaksajumu, kuru
terapeitiskaja efektivitate pasas atSkiribas nav pieraditas.

[4.13] Labums, ko ieguva sabiedriba, veicot grupas references pieméroSanu Parmantota VIII
faktora deficita arstéSanai kompensgjamo zalu saraksta ieklautajam zalém, bija lielaks par tresas
personas aizskartajam interes€m giit pelnu par zalu realizaciju kompens€jamo zalu B saraksta
ietvaros. Atbildétajas skatijuma lidzekli, kas atbrivojas, panakot references cenas piemérosanu, tika
novirziti Latvijas iedzivotaju veselibas apriipei.

[4.14] Pirms Lémuma piepems$anas Atbildétaja izveértja Latvijas Hematologu asociacijas
prezidentes S.L. véstulé sniegto informaciju un pamatojumu min&tajam apgalvojumam,

[4.15] Nav pamatots Pieteicgjas izteiktais viedoklis, ka Atbildetaja, pirms Lémuma
pienemsanas, nav vert&jusi zalu Immunate un Dried lidzveértigumu, jo, parbaudot lietas materialus,
Atbildétaja izdarija uz pieradijumiem balstitu secindjumu, ka mingtas zales atbilst ,lidzvertigs”
definicijai.

[5] Tresa persona Baxter AG Latvijas filiale tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma
pieteikuma ietverto prasijumu uzskata par pamatotu, balstoties uz turpmak noraditiem apsvérumiem.

[5.1] Saskana ar arstnieciskas ekspertizes rezultatiem Atbildétaja Immunate un Dried, nemot
vera, ka tie ir biologiskas cilmes medikamenti un ka to izcelsmes un razoSanas tehnologijas d&| var
atSkirties to Tpasibas, atzinusi par savstarpgji nesalidzinamiem un savstarpgji neaizvietojamiem
medikamentiem. Sads viedoklis tiek pausts arf lieta esoajos ekspertu atzinumos.

[5.2] Nav saprotams, ka medikamenti, kas péc savas biitibas nav aizvietojami un pat ne
salidzinami, tiek ieklauti kompens€jamo zalu A saraksta, respektivi, bez jebkada pamatojuma, tomeér
tiek atziti par salidzinamiem un aizvietojamiem.

[5.3] Nekadu jaunu zinatnisku pétijumu medicina vai praksé attieciba uz biologiskas
izcelsmes medikamentiem nav un Sobrid netiek veikti. Turklat Atbildétaja nav noradijusi uz $adiem
pétijumiem.

[5.4] Kompensgjamo zalu sisteéma valsti, pirmkart, tiek veidota ar mérki, lai pacientiem, taja
skaita hemofilijas pacientiem, nodrosinatu medikamentu pieejamibu un tikai péc tam, lai ietaupitu
valsts budZeta lidzeklus. Kompens€jamo zalu A saraksta medikamenti tiek ieklauti péc lidzvertigas
terapeitiskas efektivitates principa, kas nozimé, ka medikamentiem vienas grupas ietvaros ir jabiit
savstarpgji aizvietojamiem un salidzinamiem, jo, ja pacients negrib vai nevar lietot I€tako jeb
references medikamentu tad, veicot lidzmaksajumu, pacients var sev iegadaties citu konkrétaja
farmakoterapeitiskaja grupa ieklautu medikamentu.

[5.5] Ja medikamenti tiek ieklauti A saraksta, neievérojot to aizvietojamibu ar citiem tas
pasas grupas medikamentiem, pacientam tiek liegta iesp€ja iegadaties alternativu medikamentu.

[5.6] Atbildetaja piemero atSkirigus krit€rijus attieciba uz biologiskas izcelsmes
medikamentiem, un tas nozimé, ka nav ievérots APL 6.panta noteiktais vienlidzibas princips. Tapat
tas liecina par to, ka attieciba uz medikamentu ieklauSanu viena vai otra kompens€jamo zalu saraksta
nav vienoti, skaidri un objektivi parbaudami kritgji. Sada situacija it pretruna ar normativo
regul&jumu.

[5.7] Nevar piekrist Atbildétajas paskaidrojumos min&tajam, ka labums, ko iegiist sabiedriba,
ieklaujot Immunate A saraksta, ir lielaks neka treSas personas aizskartds intereses giit pelpu par
Immunate realizaciju B saraksta ietvaros. Pieteic€ja pieteikuma norada uz to, ka ar Lémumu tiek
aizskartas vai var tikt aizskartas hemofilijas pacientu tiesibas uz medikamentu, tapéc Atbildétajai
vispirms javerte, vai ar $o lémumu netiek vai netiks aizskartas pacientu tiesibas un nevis Baxter AG
Latvijas filiales pelpa.

[5.8] Lemuma nav paskaidrots, kas ir lidzvértigs un ka ticis veértéts Immunate un Dried
lidzvertigums.

[5.9] Nav pamatota Atbildétajas atsauce uz Pasaules Hemofilijas federacijas izdotajam
vadlinijam, jo tas mérkis nav atsevisku medikamentu izvertéSana, turklat, tas nav atzistamas par
petijumu.

[6] Tiesas s€dg pieteicgjas parstaves pieteikumu uzturgja uz taja noradito argumentu pamata.

[7] Tiesas séde atbildétaja parstavji pieteikumu neatzina uz lémuma un paskaidrojumos tiesai
noradito argumentu pamata.
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[8] Uz 2011.gada 14.novembra tiesas sédi neieradas tresa personas Baxter AG Latvijas
filiales pilnvarota parstave, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslus.

Saskana ar APL 214.panta pirmo dalu, ja uz tiesas sédi nav ieradies kads no administrativa
procesa dalibniekiem, tiesa sak lietas izskatiSanu, ja vien saskana ar $a likuma 268. vai 269.pantu
nav pamats to atlikt.

Izvertejusi administrativas lietas materialus, uzklausijusi pieteicgjas, atbildétaja, klat esoso
treSo personu viedokli un nekonstat&jusi APL 268. vai 269.panta noraditos pamatus lietas atlikSanai,
tiesa izskatija lietu bez Baxter AG Latvijas filiales pilnvarota parstavja klatbutnes.

[9] Tiesas sede SIA ,Baltijas Terapeitiskais serviss” parstavis noradija, ka pieteikums nav
pamatots un parstdzetais Lémums ir atstdgjams spéka. Tapat ari SIA ,,Orbit Enterprises Riga”
pilnvarotais parstavis uzskatija, ka parstdzetais Lémums ir tiesisks administrativais akts un
medikamenti ir pamatoti ieklauti KZS A saraksta.

Motivu dala

[10] Vispirms tiesa izvert€s Veselibas ministrijas 2010.gada 23.marta 1@émuma Nr.V-01-
18.01.16/340 tiesiskumu, parbaudot vai, pastavot ta briza tiesiskajiem un faktiskajiem apstakliem,
iestade pamatoti [éma par Immunate ieklauSanu KZS A saraksta.

[11] Tiesa konstate un lieta nav strida par to, ka sakotngji Immunate un Dried bija ieklauti
KZS B saraksta.

2009.gada beidzas termin$ Iidz kadam Immunate bija ieklauts KZS. Mingta iemesla dél
Baxter AG Latvijas filiale 2009.gada 7.maija veérsas Veselibas ekonomikas centra (iepriek$§ Zalu
cenu valsts agentlira) ar iesniegumiem par Immunate atkartotu ieklausanu KZS (lictas Pielikuma
Nr.15,6.,11.,12., 20. un 21.lapa).

Izskatot Baxter AG Latvijas filiales iesniegumus, Veselibas ekonomikas centrs, pamatojoties
uz Noteikumu 32.1.punktu, ar 2009.gada 16.septembra lémumu Nr.717, 2009.gada 16.septembra
lémumu Nr.725 un 2009.gada 16.septembra lémumu Nr.727 ieklava Immunate KZS A saraksta
(lietas 1.S€juma 47.-58.1apa).

Vienlaikus Veselibas ckonomikas centrs, pamatojoties uz Noteikumu 45.punktu, ar
2009.gada 16.septembra [@émumu Nr.729 un 2009.gada 16.septembra 1émumu Nr.728 ieklava Dried
KZS A saraksta (avots: www.vec.gov.lv; aplikots 16.09.2011).

Lidz ar to ir secinams, ka Veselibas ekonomikas centrs zales, kas sakotngji bija ieklautas
KZS B saraksta, parvietoja uz KZS A sarakstu.

[12] Saskanpa ar Noteikumu 45.punktu (redakcija, kas bija speka 2009.gada 16.septembrT)
Zalu cenu valsts agentiira pienem Iémumu par B saraksta eso$o zalu un medicinisko iericu
ieklauSanu A saraksta, ja ir piepemts 1émums par lidzvertigas terapeitiskas efektivitates jauna zalu
nosaukuma, zalu vispariga nosaukuma vai jaunu vienada lietoSanas veida medicinisko iericu
ieklauSanu kompens€jamo zalu saraksta.

Tiesa konstateé, ka 2009.gada 16.septembri nepastavéja tiesibu norma noteiktie
priekSnoteikumi, lai Immunate un Dried izslégtu no KZS B saraksta un ieklautu KZS A saraksta.
Proti, priek$noteikums KZS saraksta jau ieklautu zalu parvietoSanai no B saraksta uz A sarakstu ir
jaunu, Iidz §im vél neieklautu zalu ieklausana KZS, kam ir lidzveértiga terapeitiska efektivitate.
Konkrétaja gadijuma Immunate KZS saraksta nebija ieklauts ka jaunas zales, bet gan ka jau ieprieks
KZS saraksta ieklautas zales pieteiktas atkartoti, beidzoties KZS ieklausanas terminam.

Lidz ar to atbildétaja riciba, ieklaujot Immunate KZS A saraksta, nav atzistama par tiesisku.

[13] Tiesas secinajumus papildus apstiprina jau vélak Noteikumu 45.punkta izdaritie

kabinets izdeva noteikumus Nr.518 ,,Grozijumi Ministru kabineta 2006.gada 31.oktobra noteikumos
Nr.899 ,,Ambulatorajai arstéSanai paredzéto zalu un medicinisko ieri¢u iegades izdevumu
kompensacijas kartiba””. Min&to noteikumu 1.3.punkts papildinaja Noteikumu 45.punktu ar otro
teikumu sada redakcija: ,,JJa Veselibas ekonomikas centrs, atkartoti vértéjot kompens€jamo zalu
saraksta ieklauto zalu vai medicinisko iericu atbilstibu Sajos noteikumos mingtajam prasibam un
kritérijiem, konstaté, ka kompens€jamo zalu saraksta ir [idzvertigas terapeitiskas efektivitates zalu
visparigais nosaukums vai vienada lietoSanas veida mediciniska ierice, Veselibas ekonomikas centrs
pienem I€mumu par B saraksta esoSo zalu vai medicinisko iericu ieklausanu A saraksta.”.
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Tiesa tapat konstate, ka Ministru kabineta noteikumu projekta ”Grozijumi Ministru kabineta
2006.gada 31.oktobra noteikumos Nr. 899 ”Ambulatorajai arstéSanai paredzeéto zalu un medicinisko
iericu iegades izdevumu kompensacijas kartiba™” sakotngjas ietekmes novértgjuma zinojuma
(anotacija) sadala pie pasreizgjas situacijas apraksta un problémam ir noradits, ka: ,,Atkartoti vert&jot
kompensgjamo zalu saraksta ieklauto zalu izmaksu efektivitati, balstoties uz jaunakas salidzinosas
kliniskas informacijas datiem, nemot véra ari starptautiskajas arst€Sanas vadlinijas esoSo jaunako
informaciju, Veselibas ekonomikas centrs ir konstatgjis gadijumus, kad kadam kompens€jamo zalu
saraksta ieklautajam zalém ir pieradita lidzvertiga terapeitiska efektivitate, ka dél Stm zalém biitu
mainama saraksta kategorija no B uz A. Nemot véra to, ka atbilstosi Ministru kabineta 2006.gada
31.oktobra noteikumu Nr.899 ”Ambulatorajai arst€Sanai paredz€to zalu un medicinisko iericu
iegades izdevumu kompensacijas kartiba™” (turpmak - Noteikumi Nr.899) 45. punkta redakcijai
Veselibas ekonomikas centrs kompens€jamo zalu saraksta ieklauto zalu saraksta kategoriju no B uz
A var mainit vienigi gadijuma, ja pienemts [émums par Iidzvertigas terapeitiskas efektivitates jauna
zalu nosaukuma, zalu visparigad nosaukumu vai jaunu vienada lietoSanas veida medicinisko iericu
ieklausanu kompens€jamo zalu saraksta, rodas Noteikumu Nr.899  45.punkta pretruna ar
kompensgjamo zalu saraksta struktiiras biitibu (konkréti — 6.1.apakSpunkta noteiktajiem kriterijiem
A saraksta veidoSanai), jo Iidzvertigas terapeitiskas efektivitates zalem ir jaatrodas A saraksta.”
(avots: http://mk.gov.lv, aplikots 21.09.2011.).

Lidz ar to ir secinams, ka tikai no 2010.gada 1.junija Veselibas ekonomikas centrs bija tiesigs
B saraksta eso$as zales ieklaut A saraksta, ja notiek atkartots vert€jums par jau vienreiz KZS
ieklautu zalu atkartotu iek]auSanu taja. Lidz min&tajam datumam Veselibas ekonomikas centrs nebija
tiesigs mainit KZS saraksta ieklauto zalu kategoriju no B uz A, ja nebija pienemts lémums par
lidzvertigas terapeitiskas efektivitates jauna zalu nosaukuma vai zalu vispariga nosaukuma
ieklausanu KZS.

Ieverojot ieprieks konstateto, tiesa uzskata, ka, atkartoti izveértgjot zalu Immunate ieklausanu
KZS, atbildétajam bija pienakums to ieklaut B saraksta, jo tiesibu norma neparedz€ja jau ieprieks
KZS B saraksta ieklautu zalu parvietoSanu uz A sarakstu, ja tas ir pieteiktas registracijai KZS
atkartoti.

[14] Nemot véra iepriekS secinato tiesa atzist, ka parsidz€tais Leémums ir prettiesisks
administrativais akts, jo atbildetajs ir k]udijies materialo tiesibu normu piemérosana. Minéta iemesla
de] Lémums ir atcelams.

[15] Atcelot parsiidzeéto Lémumu, izveidojas situacija, kad bez risinajuma paliek Baxter AG
Latvijas filiales 2009.gada 7.maija iesniegumi par Immunate atkartotu ieklausanu KZS.

Tas nozimg, ka tiesai ir pienakums izvertét prasijuma pamatotibu par Immunate ieklausanu
KZS B saraksta.

Gadijuma, ja pieteikums ir par labvéliga administrativa akta izdoSanu, tiesa nem véra lietas
izskatiSanas bridi spéka esoSo tiesisko reguléjumu, jo, ja tiesa izlemj par administrativa akta
izdoSanu, Sim administrativajam aktam jaatbilst sprieduma taisiSanas bridi speka esoSajam tiesibu
normam, tas ir, tam jabiit tiesiskam. Izn€mumi pielaujami tikai atseviskos gadijumos, ka, piem&ram,
jautajumos par socialo palidzibu, nodokliem vai eksamenu noveért§jumiem (sal.skat. Augstakas
tiesas Sendata Administrativo lietu departamenta (turpmak ari — Senats) 2007.gada 19.decembra
sprieduma lieta SKA-406/2007 14.punktu). Konkrétaja lieta $ads iznp€muma gadijums nav
konstatgjams.

Lidz ar to tiesa noskaidros izdodama administrativa akta saturu, nemot véra Sobrid speka
esoso tiesisko regul&jumu, ka ar1 Sobrid pastavosos faktiskos apstaklus.

[16] Visupirms lieta ir svarigi saprast, kas ir hemofilija un kadas arstniecibas metodes ir
pielietojamas tas arstéSanai.

Hemofilija ir iedzimts, parmantots asinsreces trauc€jums, no kura slimnieks cie§ visu mizu.
Slimniekiem asins rec€Sana notiek 1€ni un nepilnigi, kas ir bistami ne tikai operaciju, bet pat niecigu
sadzives traumu gadijumos. Visbiezak asins izplidumi notiek muskulos un locitavas. Péc atkartotas
asinoSanas locitavas un asinsvadi tajas klust viegli ievainojami un asinoSanas notiek arvien biezak.
Smagas hemofilijas gadijuma slimnieks, nesanemot pienacigu arst€Sanu, klist invalids ar
acimredzamiem kustibu trauc€jumiem. To izsauc rétas audos un locitavu deformacijas. Hemofilijas
pamata nav vienveidigs asinsreces trauc€jums: VIII (astotd) asinsreces faktora trilkums nozimé, ka ir
A hemofilija; IX (devitd) asinsreces faktora trilkums nozimé, ka ir B hemofilija. Apméram 85% visu
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hemofilijas slimnieku ir A hemofilija, 15% - B hemofilija. Abam hemofilijas formam raksturiga
vienada parmantojamiba un lidzigas slimibas izpausmes. Hemofilijai ir dazadas smaguma pakapes,
kas atkarigas no VIII vai IX faktora daudzuma un kas nemainas ne dzives laika, ne talakas
iedzimtibas gaita. Vieniga iedarbiga hemofilijai raksturigu asinsreces trauc€jumu arstéSanas metode
ir individuali triiksto$a vai nepietickama aktiva asinsreces faktora aizstasana. Ta tiek saukta par
aizstaj¢jterapiju (avots: www.hemofilija.lv, aplakots 29.09.2011).

Konkrétaja lieta ir izSkirams jautajums par parmantota VIII faktora deficita arst€Sanai
paredzeta medikamenta Immunate ieklauSanu KZS B saraksta.

[17] Atbilstosi Noteikumu 6.punktam kompens€jamo zalu saraksts sastav no trim dalam —
A saraksta, B saraksta un C saraksta. Kompenséjamo zalu sarakstu veido atbilstosi $adiem
pamatprincipiem: 1) A saraksta atbilsto$i So noteikumu 23.punkta un IV nodala mingtajiem
krit€rijiem ieklauj Iidzvertigas terapeitiskas efektivitates zales zalu vispariga nosaukuma vai zalu
farmakoterapeitiskas grupas ietvaros; 2) B saraksta atbilstosi So noteikumu 23.punkta un V nodala
minétajiem krit€rijiem ieklauj tadas zales, kuras neatbilst IV nodala minétajiem kriterijiem; 3)
C saraksta atbilstos$i So noteikumu VInodala minétajiem kriterijiem ieklauj tadas zales, kuru
izmaksas viena pacienta arst€Sanai parsniedz 3000 latu gada un kuram So noteikumu 55.punkta
mingtie izrakstiSanas nosacijumi nav pietickami, lai ierobeZotu pacientu skaitu atbilstosi
kompensacijai pieskirtajiem lidzekliem.

Noteikumu 45.punkts pasreiz noteic, ka Veselibas ekonomikas centrs pienem lémumu par B
saraksta esoSo zalu un medicinisko iericu ieklauSanu A saraksta, ja ir pienemts l€mums par
lidzvertigas terapeitiskas efektivitates jauna zalu nosaukuma, zalu vispariga nosaukuma vai jaunu
vienada lietoSanas veida medicinisko iericu ieklausanu kompens€jamo zalu saraksta. Ja Veselibas
ekonomikas centrs, atkartoti veért§jot kompens€jamo zalu saraksta ieklauto zalu vai medicinisko
iericu atbilstibu Sajos noteikumos minétajam prasibam un kritérijiem, konstaté, ka kompens€jamo
zalu saraksta ir lidzvertigas terapeitiskas efektivitates zalu visparigais nosaukums vai vienada
lietosanas veida mediciniska ierice, Veselibas ekonomikas centrs pienem l€mumu par B saraksta
esoSo zalu vai medicinisko ieri¢u ieklausanu A saraksta.

Saskana ar Noteikumu 32.punktu A saraksta ieklauj zales viena zalu vispariga nosaukuma
ietvaros ar vienadu ievadiSanas veidu (..).

Tadejadi ir secinams, ka Immunate biitu ieklaujams KZS A saraksta, ja taja jau ir lidzvertigas
terapeitiskas efektivitates zales, kuram sakrit visparigais zalu nosaukums un tam ir vienads
ievadiSanas veids. Savukart, ja iepriek§ noraditie kritériji nav konstatgjami, tad Immunate ir
ieklaujams KZS B saraksta.

[18] Tiesa konstatg, ka Sobrid KZS A saraksta bez Immunate ir ieklauti vél divi medikamenti,
kas ir paredzeti parmantota VIII faktora deficita arst€Sanai — Dried un Human Coagulation Factor
VI (avots: www.vec.gov.lv; apliikots 16.09.2011). Visam min&tajam zalém ir viens zalu visparigais
nosaukums — VIII asinsreces faktors un tam ir vienads ievadiSanas veids — ievada ar injekciju.

Lidz ar to lieta ir noskaidrojams, vai zales Immunate, Dried un Human Coagulation Factor
VIII, Kas ir biologiskas izcelsmes zales, ir zales ar lidzveértigu terapeitisko efektivitati.

[19] Senats ka lidzvertigu terapeitisko efektivitati ir defingjis zalu darbibu, kas ir savstarpgji
lidziga un paredz&ta, lai panaktu vienadu arstniecisko efektu (sal.skat. Senata 2010.gada
11.novembra léemuma lieta SKA-846/2010 10.punktu).

Tiesas seéd€ liecinieks Dr.med. Rigas Stradina universitates Asoc.prof. A.S. noradija, ka
lidzvertiga terapeitiska efektivitate atSkiras kimiskas izcelsmes un biologiskas izcelsmes zaleém.
Biologiskas izcelsmes medikamenti ir lielmolekulari savienojumi ar komplicétu kimisko uzbiivi un
sarezgitakam kimiskam ipasibam. Lidzvertigu terapeitisko efektivitati raksturo tas, kada veida zales
ir iedarbojusas un blakus efekti tam neatSkiras. Viena dala efekta ir atkariga no preparata, bet otra
dala no pacienta. Tapat liecinieks pauda uzskatu, ka biologiskas izcelsmes medikamenti nevar bt
simts procentigi terapeitiski aizvietojami, ari tad, ja tie paredzeti vienas slimibas arst€Sanai.
Teorétiski, no literatiiras datiem, nav neviena tada preparata, kur§ butu visiem pacientiem derigs.
Biis 10-20% gadijumu, kad preparats nesniegs efektu, tas biis mazs, vai biis blakus efekti, kas nelaus
to lietot turpmak.

Tadejadi ir secinams, ka medikamentus var atzit par lidzvertigas terapeitiskas efektivitates
zalém, ja to lietoSana sniedz vienadu arstniecisko rezultatu slimibas arstéSana, ka arT nerada tik
butiskas blakus paradibas, kas liedz konkrétam pacientam attiecigas zales lietot.
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Izskatamaja  lieta ~ ar  lidzvertigu terapeitisko efektivitati bitu jasaprot tas, ka,
lietojot jebkuras zales, pacientam atjaunojas asins rec€Sana un blakus paradibas ir tadas, kas
neizslédz jebkura medikamenta lietoSanu. Proti, zales ir savstarp€ji aizstajamas gan to arstnieciska
efekta, gan arf izraisito blakus paradibu dél.

[20] Parbaudot, vai starp zalém pastav lidzvertiga terapeitiska efektivitate, tiesa nem veéra, ka
zales ir biologiskas izcelsmes medikamenti, kas var bat Joti atSkirigi, lai arT tie ir paredzEti vienas un
tas pasas slimibas arstéSanai, jo biologisko medikamentu Tpasibas ietekmé to izcelsme un razoSanas
process. Tapat biologisko preparatu raditas blakus paradibas var bat loti individualas katram
konkrétam pacientam ka rezultata pacients nevar lietot konkréto preparatu, bet ir jaizvelas cits.
Tadejadi viens medikaments nevar biit piemérots visiem pacientiem ar tadu pasu diagnozi. Miné&tos
secinajumus tiesa izdara, pamatojoties uz lieta esoSajiem specialistu sniegtajiem viedokliem —
Latvijas Hematologu asociacijas 2009.gada 14.septembra véstuli Nr.12/2009, Latvijas Universitates
Medicinas fakultates Farmakologijas katedras profesores V.K. 2009.gada 22.oktobra véstuli un
Dr.med. Rigas Stradipa universitates Asoc.prof. A.S. 2009.gada 28.oktobra véstuli (lietas l.s€juma
98.-105.lapa), ka arT liecinieku liecibam tiesas s€de.

Janorada, ka pie tadiem paSiem secindjumiem ir nonakusi ar1 iestade, sakotnéji, izvertejot
Immunate un Dried ieklausanu KZS 2007. un 2008.gada (avots: Veselibas ekonomikas centra
lémumu datu baze www.vec.gov.lv; apliikots 29.09.2011). Proti, min&tajos I€mumos ir secinats, ka
dazadu razotaju biologiskas izcelsmes medikamenti nav savstarpgji salidzinami un savstarp&ji
aizvietojami tie$i to biologiskas izcelsmes d&l, ka ar atkariba no razoSanas tehnologijas.

Tapat atbildetajs, pirms 2009.gada 16.septembra 1@muma Nr.717, 2009.gada 16.septembra
lémuma Nr.725 un 2009.gada 16.septembra [@émuma Nr.727 1€émuma pienemsanas, ir uzklausijis
Latvijas Hematologu asociacijas viedokli (Latvijas Hematologu asociacijas 2009.gada 14.septembra
vestule Nr.12/2009, lietas Pielikuma Nr.1 284. un 285.lapa), kura neparprotami ir noradits, ka
Latvija pieejamie VIII faktora koncentrati nevar but savstarp&ji aizvietojami un identiski
terapeitiskas efektivitates un blakus paradibu zina visos gadijumos, jo tie ir biologiskas izcelsmes
preparati, kuru razosana tiek izmantotas dazadas tehnologijas.

Turklat lietas materialos ir Latvijas Hematologu asociacijas 2009.gada 17.aprila véstule
Nr.7/2009, kas ir sanemta Zalu cenu valsts agentlira. Minétaja véstulé ir noradits uz bistamibu, ja
pacientam maina koagulacijas faktoru (sakotngji lietoto medikamentu aizstaj ar citu). Proti, mainot
koagulacijas faktoru, palielinas inhibitoru veidoSanas risks, kas var butiski nelabveligi ietekmét to
pacientu veselibas stavokli, kam ir smagas hemofilijas formas, ka rezultata pacientiem bus
nepiecieSama terapija ar medikamentiem, kuru izmaksas gada laika ir Joti augstas (lietas Pielikuma
Nr.1 63.lapa).

Tadejadi ir secinams, ka pie apstakliem, ja pacients sanem VIII faktora aizvietotaja terapiju,
tad arstéSanas procesa ir jalieto viens un tas pats medikaments, lai nepasliktinatu pacienta veselibas
stavokli. Mingtais dod pamatu secinat, ka parmantota VIII faktora deficita arst€Sanai paredzetas
zales jau sakotngji nevar biit ar lidzveértigu terapeitisko efektivitati, jo to maiga var pasliktinat
atsevisku pacientu veselibas stavokli.

Lieta ir Latvijas Pediatru onkohematalogu asociacijas 2009.gada 15.septembra véstule
Nr.2009/06, kura ir noradits, ka medikamenti Immunate un Dried ir biologiskas izcelsmes
medikamenti, kuru razosana tiek izmantotas dazadas tehnologijas. Ta rezultata tiem ir atSkiriga
specifiska aktivitate, jeb koagulaciju neietekm&joSo olbaltumvielu saturs, kas, liela daudzuma
nonakot organisma, var€tu negativi ietekmét slimnieka imino sisttmu un pastiprinat alergisko
reakciju veidoSanos. NO véstules ir secinams, ka arst€Sana ar Immunate ir drosaka un kvalitativaka,
kas ir atbilstoSa bérna tiesibam uz kvalitativu medicinisko apriipi. Tapat vestule ir pausts viedoklis,
ka, mainoties valsts finansialajam iesp&€jam, pamatarst€Sana ar Immunate biitu saglabajama, bet
profilaktiska jaatjauno, stabilizgjoties finansialajai situacijai (lietas Pielikuma Nr.1 87.-88.lapa).

No iepriek§ minétajam specialistu atzinam ir secinams, ka atSkirigu razotaju biologiskas
izcelsmes medikamenti, tieSi razosanas tehnologiju atskiribu dg€l, var sniegt atSkirigu arstniecisko
efektu, ka ari pastiprinat tieSi blakus paradibas, kas saistitas ar alergiskam reakcijam, ka ari var
ietekmét imiinsisteému.

Tapat janorada, ka Iidz §im bridim nav veikti nekadi zinatniskie p&tijumi, kas pieraditu to, ka
biologiskas izcelsmes medikamenti biitu savstarp€ji salidzinami un aizvietojami visiem pacientiem.
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Nemot  véra  ieprieks izklastitos specialistu, ka ar1 paSas iestades atzinumus par
biologiskas izcelsmes medikamentiem, tiesa nonak pie secindjuma, ka nav iesp&jams izdarit
viennozimigu apgalvojumu par to lidzvertigu terapeitisko efektivitati. Proti, atSkirigais arstnieciskais
efekts, ka art blakus paradibas, var liegt pacientam lietot kadu no medikamentiem ta individualas
nepanesibas d€]. Ta rezultata pacientam ir japiemeéro terapija ar cita razotaja biologiskas izcelsmes
medikamentu, kas sniedz tam arstniecisko efektu un nerada biitiskas blakus paradibas, izslédzot ta
lietoSanu. Citiem vardiem sakot, slimibas smaguma pakapes dél, ka arT individualas nepanesibas d&l,
hemofilijas slimniekam medikaments var nesniegt nepiecieSamo arstniecisko efektu, vai ar1 radit
tadas blakus paradibas, kas izslédz ta lietoSanu.

[21] Ka pamatojumu, kapéc parmantota VIII faktora deficita arstéSanai nepiecieSamie
biologiskas izcelsmes medikamenti ir ieklaujami KZS A saraksta, iestade norada, ka pie apstakliem,
ja kads no medikamentiem konkrétam pacientam nederes, tad vinam bis iesp&ja iegadaties citu
medikamentu, kas ir ieklauts KZS A saraksta, papildus piemaksajot starpibu starp izveleta
medikamenta cenu un references medikamenta cenu. Iestade uzskata, ka tada veida netiek
ierobezotas pacienta tiesibas iegadaties vinam nepiecieSamas zales.

Noteikumu Nr.899 3.punkts noteic, ka kompens€jamo zalu saraksta (saraksts, kura ieklauto
zalu iegades izdevumus atbilstoS$i Siem noteikumiem sedz no kompensacijai pieskirtajiem
lidzekliem) ieklauto zalu iegades izdevumus saskana ar Siem noteikumiem sedz, nemot véra slimibas
raksturu un smaguma pakapi un ievérojot noteiktos kompensacijas ierobezojumus un izrakstiSanas
nosacfjumus, pacientiem, kuriem ir diagnosticéta kada no So noteikumu I.pielikuma minétajam
slimibam, vai $o noteikumu 92.1.apaksSpunkta noteiktaja gadijuma.

Zales Immunate, Dried un Human Coagulation Factor VIII ir paredzétas tadas slimibas
arst€Sanai, kas atbilst Noteikumu 4.1.punkta ietvertajai I.kategorijai. Saskapa ar Noteikumu
1.pielikumu to iegades izdevumi ir kompens€jami 100 procentu apméra. Tadejadi valsts ir
uznémusies kompenset parmantota VIII faktora deficita slimniekiem zalu iegades izdevumus pilna
apmeéra. Ar1 Senats ir noradijis, ka tiesibu normas ir paredzetas hemofilijas slimnieku tiesibas uz §is
slimibas arst€Sanai nepiecieSamo zalu iegades izdevumu kompensaciju 100 procentu apméra
(sal.skat. Senata 2010.gada 11.novembra léemuma lieta SKA-846/2010 8.punktu).

Ka tiesa iepriek§ secinaja, tad tiesi zalu biologiskas izcelsmes d€l nevar uzskatit, ka to
terapeitiska efektivitate ir lidzvertiga, jo katram konkrétam pacientam tas var iedarboties atskirigi un
izraisit blakus paradibas, kas izslégs kada konkréta medikamenta lietoSanu attiecigam pacientam.
Lidz ar to pacients biis spiests iegadaties tas zales, kas der tieSi vinam. Savukart, ja zales Immunate,
Dried un Human Coagulation Factor VIII ir ieklautas kompens€jamo zalu A saraksta, tad pacients
nevarés sanemt zalu iegades kompensaciju 100 procentu apméra visos gadijumos, jo vinam paSam
bus jasedz dala no zalu iegades izdevumiem, ja vienigas piemérotas zales bis dargakas par
references zalu cenu. Tadejadi, ieklaujot KZS A saraksta biologiskas izcelsmes zales, ir aizskartas to
pacientu tiesibas uz zalu iegades kompensaciju 100 procentu apmera, kuriem to organisma Tpatnibu
del, neder 1&takas no slimibas arstéSanai paredz&tajam zalem.

[22] Nemot véra iepriek$ konstatéto, tiesa nonak pie secinajuma, ka Immunate ir ieklaujams
KZS B saraksta, jo Immunate ka biologiskas izcelsmes medikamentam nepiemit Iidzvertiga
terapeitiska efektivitate salidzinajuma ar citiem parmantota VIII faktora deficita arsteéSanai
paredzetajiem medikamentiem, ka arT ta cena ir augstdka par A saraksta ieklauto medikamentu
references cenu. Tadejadi biis nodrosinatas to hemofilijas slimnieku tiesibas uz slimibas arstéSanai
nepiecieSamo zalu iegades izdevumu kompensaciju 100 procentu apméra, kam nav piemé&rotas KZS
A saraksta ieklautas zales, bet terapija ir iesp€jama tikai ar Immunate.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu, 253.panta pirmo dalu,
254.panta pirmo dalu un otras dalas 1.punktu, Administrativa rajona tiesa
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atcelt Veselibas ministrijas 2010.gada 23.marta 1émumu Nr.V-01-18.01.16/340 ,,Par Zalu
cenu valsts agentiiras 2009.gada 16.septembra 1@émumu Nr.717, Nr.725 un Nr.727 apstridéSanas
izskatiSanu” ar ta piepemsanas dienu.

Uzlikt par pienakumu Veselibas ministrijai viena mé&nesa laika no sprieduma likumiga speka
staSanas dienas izdot administrativo aktu, ar kuru medikaments Immunate Baxter 2501U pulveris
injekcijam ar Skidinataju 250SV/5ml Nr.l, Immunate Baxter 500IU pulveris injekcijam ar
skidinataju 500SV/5ml Nr.1 un Immunate Baxter 1000IU pulveris injekcijam ar skidinataju
1000SV/5ml Nr.1 tiktu ieklauts kompens€jamo zalu B saraksta.

Spriedumu var parsitidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no sprieduma
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Spriedums sastadits 2011.gada 5.oktobrT.

Tiesnese Iparaksts/ K.Kalvane

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas tiesnese

K.Kalvane
Riga, 2011.gada 5.oktobr1



