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§ada sastava: tiesnese I.Casno

ar sekretari L.Verdinu

piedaloties prokuroram P.Urbanam

izskatija atklata tiesas seédeé kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsudziba pec Kriminallikuma
262.panta otras dala.

Aprakstosa dala

/pers. A/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam, atrodoties alkohola ietekmé, Sados
apstaklos:
2014.gada 11.novembriap plkst. 02:52 /pers. A/, parkapjot Celu satiksmes noteikumu 39.1.1. un 39.4.punkta prasibas,
atrodoties alkohola ietekmé&, ar alkohola koncentraciju izelpojama gaisa 1,90 promiles alkohola, bez transportlidzekla
vadisanas tiesibam, vadija automasinu /TL marka/ 21063, valsts redistracijas numurs /TL numurs/, ar kuru brauca Riga, pa
Brivibas gatvi no RopaZu ielas puses Smerla ielas virziena.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Tiesas sedé apsudzétais /pers. A/ sevi par vainigu vinam izvirzitaja apsudziba atzina pilniba, izdarito valsirdigi
nozéloja, lidza neizdarit tiesas izmekléSana pieradijumu parbaudi.

Motivu dala

Pec apsudzeta luguma, uzklausot prokurora viedokli un saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumiem
tiesa pienéma Iemumu par pieradijumu parbaudes neizdariSanu tiesas izmekléSana. Apsidzétajam izskaidrotas pieradijumu
parbaudes neizdariSanas procesuala bitiba un sekas.

Tiesa atzist, ka apsudzeta /pers. A/ vaina vinam celtaja apsudziba péc Kriminallikuma 262.panta otras dalas ir
apstiprinajusies ari ar lietas materialu parbaudi to kopuma un savstarpg€ja sakariba, tadejadi vina vaina atzistama par
pieraditu un noziedzigo darbibu kvalifikacija péc attieciga Kriminallikuma panta un ta dalas par pareizu.

Nosakot apsudzétajam /pers. A/ soda veidu un méru, tiesa saskana ar Kriminallikuma 46.pantu, nem vera izdarnta
noziedziga nodarijuma raksturu un radito kait&jumu, apstidzéta personibu, atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

Tiesa atzist, ka saskana ar Kriminallikuma 7.pantu /pers. A/ izdarnja mazak smagu noziegumu, ar kuru nav radits
bitisks kait&jums, bet kas ir sabiedriski bistams, jo apsidzetais vadija automasSinu bez atbilstoSas kategorijas
transportlidzekla vadiSanas tiesibam, alkohola ietekmég, paklaujot briesmam celu satiksmes dalibnieku dzivibas un veselibu.

Attieciba par apsudzéta /pers. A/ personibu noskaidrots, ka apsudzétais nav prec€jies, vina apgadiba atrodas
2013.gada dzimis bérns, ir patstaviga dzives vieta, strada SIA “/nosaukums/” par automehaniki, sanem minimalo darba
algu. Apsudzétais agrak ir 2 reizes sodits, pedejo reizi ar Valmieras rajona tiesas 2014.gada 13.oktobra spriedumu péc
Kriminallikuma 175.panta treSas dalas ar piespiedu darbu uz 200 stundam, bez mantas konfiskacijas. Saskana ar
Kriminallikuma 50.panta pirmo, treSo un piekto dalu galigais sods, dal€ji pieskaitot neizciesto sodu péc Valmieras rajona
tiesas 2014.gada 19.marta sprieduma, noteikts piespiedu darbs uz 300 stundam. No Valsts probacijas dienesta Valmieras
teritorialas struktirvienibas izzinas redzams, ka neizciesta soda dala ir 13 piespiedu darba stundas ( lietas 59.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punktu par apstidzéta /pers. A/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa
atzist to, ka apsiidzetais savu vainu valsirdigi atzist un nozelo izdarito.

Saskana ar Kriminallikuma 48.pantu par apstidz&ta /pers. A/ atbildibu pastiprinoSu apstakli atzistams tas, ka izdaritais
noziedzigais nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu.

Tiesa nem véra ar apstakli, ka apstdzétais /pers. A/ izmantojis Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzétas tiesibas
uz sadarbibu ar kriminalprocesa veikSanai pilnvaroto personu, kas izpaudusies vienkarSaka procesa veida izvélg, tada veida
nodroSinot efektivaku kriminaltiesisko attiecibu taisnigu noregul&jumu.

Ievérojot minéto, ka ari valsts apsidzibas uzturétaja viedokli, tiesa, ievérojot Kriminallikuma 35.panta otraja dala
noteikto soda mérki, uzskata par lietderigu apstidzétajam piemerot sodu, kas nav saistits ar brivibas atnemsanu, nosakot
Kriminallikuma 262.panta otras dalas sankcija paredzéto pamatsodu piespiedu darba veida. Tiesa atzist, ka konkrétaja



gadijuma minétais sods ir nepiecieSams un pietiekams, lai soditu /pers. A/ par izdarito noziedzigo nodarijumu, ka ari lai
panaktu, ka vins un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdariSanas. Tiesas ieskata
konkrétaja gadijuma tikai piespiedu darbs disciplinés pasu apstidz&éto un liks izvértét vina ricibu. Turklat apstdzéta uzvedibu
piespiedu darbu veikSanas laika kontrolés ari Valsts probacijas dienests, tadgjadi samazinot iespgju izdarit citus
likumparkapumus, bet vienlaicigi sniedzot sabiedribai labumu ar savu darbu. Turklat tiesa nem véra ka, piesprieZot
piespiedu darbu, apstidzetais tiks iesaistits sabiedribai nepiecieSamos darbos bez atlidzibas, tadgjadi apstidzétajam dodot
iespéju atlidzinat sabiedribai nodarito kait&jumu.

Piemérot naudas sodu apsudzetajam bdtu nelietderigi, nemot véra, ka apsudzetais ménesi sanem minimalus
ienakumus un vina apgadiba atrodas mazgadigs bérns.

Pie apstakliem, kad apsildzétais vadija automasinu bez attiecigas kategorijas transportlidzekla vadiSanas tiesibam,
apzinoties to, ka vinam nav attiecigas kategorijas transportiidzekla vadiSanas tiesibas, atrodoties alkohola ietekmg, tada
veida ignorgjot valsti pastavosSo aizliegumu vadit transportlidzekli bez atbilstoSas kategorijas transportiidzekla vadiSanas
tiesibam, sasniedzot attiecigu vecumu, tiesa atzist par pamatotu piemérot /pers. A/ Kriminallikuma 262.panta otras dalas
sankcija paredzeto papildsodu transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemsanu. Tiesa nem véra, ka papildsoda noteikSana
lauj individualizét personai piemérojamo kriminaltiesisko represiju un tada veida sekmét kriminalsoda mérka sasniegsanu.

Kriminalprocesa ietvaros mantisko jautdjumu risindjuma nodro$inasanai arests apsidzéta /pers. A/ mantai, ka ari
mantai, kas vinam pienakas no citam personam, un to personu mantai, kuras ir materiali atbildigas par apsudzeta ricibuy,
nav uzlikts. Transportlidzeklis, ar kuru izdarits noziedzigais nodarijums, nepieder apsudzétajam. Tadgjadi tiesa uzskata par
iespejamu nepiemérot papildsodu — mantas konfiskaciju, nemot véra, ka /pers. A/ nav konfiscEjamas mantas.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmas dalas nosacijumiem galigais sods /pers. A/ nosakams piespriestajam
sodam pilniba pievienojot sodu, kas nav izciests péc Valmieras rajona tiesas 2014.gada 13.oktobra sprieduma.

Saskana ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu soda izcieSanas termina ieskaitams /pers. A/ Saja kriminalprocesa
pavaditais aizturéSanas termins no 2014.gada 11.novembra lidz 2014.gada 12.novembrim, kas atbilst 16 piespiedu darba
stundam.

2014.gada 12.novembri apslidz€tajam /pers. A/ piemé&rots drosibas lidzeklis — uztur&Sanas noteikta vieta, papildus droSibas
lidzeklis - aizliegums izbraukt no valsts, kuri atstdjami negroziti 11dz sprieduma speka stasanas dienai.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 8.punktu un 368.panta pirmo un astoto dalu no /pers. A/
piedzenami procesualie izdevumi 15,65 EUR apmeéra par labu Valsts policijai saistiba ar mediciniskas parbaudes narkotisko,
psihotropu vai toksisko vielu iespaida noteikSanu (protokols Nr.NB324518). Procesualie izdevumi samaksajami labpratigi 30
dienu laika péc sprieduma stasanas speka.

Lietiskie pieradijumi un kait&juma kompensacijas pieteikums lieta nav.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 514., 520.pantu, 527.panta treSo dalu, tiesa
nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vainigu Kriminallikuma 262.panta otraja dala paredzeta
noziedziga nodarijuma izdariSana un sodit ar piespiedu darbu uz 160 (simts seSdesmit) stundam, atnemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta pirmo dalu piespriestajam sodam pilniba pievienot sodu, kas nav izciests péc
Valmieras rajona tiesas 2014.gada 13.oktobra sprieduma un galigo sodu noteikt piespiedu darbu uz 173 (viens simts
septindesmit tris) stundam, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 3 (tris) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Soda izcieSana ieskaitit islaicigas aizturéSanas laiku no 2014.gada 11.novembra Iidz 2014.gada 12.novembrim, kas
atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam.

Noteikt pienakumu /pers. A/ desmit darba dienu laika no tiesas sprieduma spéka stasanas dienas pieteikties Valsts
probacijas dienesta teritorialaja struktiirvieniba atbilstosi deklarétajai dzivesvietai piespriesta soda izcieSanai.

Drosibas lidzekli — uzturésanas noteikta vieta, aizliegumu izbraukt no valsts — atcelt pec sprieduma stasanas likumiga speka.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, procesualos izdevamus 15,65 EUR (piecpadsmit euro 65 centus) par
labu Valsts policijai saistiba ar mediciniskas parbaudes narkotisko, psihotropu vai toksisko vielu iespaida noteikSanu.

Procesualie izdevumi samaksajami labpratigi 30 dienu laika péc sprieduma stasanas spéka, maksajumu apliecinoSu
dokumentu nekavéjoties iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas kanceleja Riga, Abrenes iela 3.

Spriedumu dala par piespriesto sodu vai procesa parkapumiem var parsudzét 10 dienu laika apelacijas kartiba no pilna
sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol€dijai, iesniedzot apelacijas protestu vai stdzibu
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese I.Casno



