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Altksnes rajona tiesas
tiesnese  A.Strupule

rakstveida procesa izskatija civillietu Sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks” maza apniera prasiba pret jpers. B/ par
naudas piedzinu un

konstateja

Prasttaja 2014.gada 12.majja celusi Rigas pilsetas Latgales priekspilsétas tiesa maza apmera prasibu pret atbildétaju par naudas piedzigu.

2014.gada 14.majja Rigas pilsetas Latgales prieksSpilsétas tiesa piepemts [emumms par pieteikuma pienensanu un civillietas ierosinasanu.

Péc Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas ierosingjuma, saskand ar Civilprocesa likuma 32.!panta pimo daju, Rigas apgabaltiesas
prickssédétaja 2014.gada 26.augusta nolemusi $o lietu nodot izskatianai Aliksnes rajona tiesai (lictas 25.1apa).

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétajam, pamatojoties uz informaciju no Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas tiesas zemesgramatu nodalas,
piederot dZivokla fpasuns /adrese/.

Starp prasitaju un atbildétaju (ta prasibas pieteikuma) 30.08.2001. noslegts Dzivojamas mijas uzurésanas un apsaimniekosanas figuns.

Saskana ar §1 iguma treSo dalu atbildétajam bijis pienakums maksat par dzivojamas majas uztwréSanu un apsaimniekoSanu, ka arf maksu par
konmunalajiem pakalpojumiem. Saskana ar apsaimniekosanas figuma 3.7.punktu ticis pieligts arf ligumsods.

Prasttaja pilna apmera esot izpildijusi savas saistibas pret atbildetaju, tacu atbildétajs neesot pilniba norékinajies ar prastaju par majas uzturésanu un
apsaimnickoSanu, ka arT maksu par komunalajiem pakalpojumiem Parads veidojies no 2010.gada aprila, jo atbildétajs vispar neveicot maksajunmus,
tade] sniegta prasiba tiesa.

Pamatojoties uz 28.09.1995. likuma “Par dzivokla pasunmu’” (zaudgjis speku) 12.pantu un 35.pantu, 28.10.2010. likuma “Dzvokla ipasuma likums”
10.pantu un 13.pantu, Civillkuma 1716., 1717., 1770., 1771., 1773., 1775., 1779., 1786.pantuy, LR MK notekumiem Nr.1014 ‘Kartiba, kada
aprekinima maksa par dzwvojamas majas parvaldSanu un apsaimniekosanu”, LR MK noteikumiemNr.1013 “Kartiba kada dzvokla ipasnieks
daudzdzivoklu maja norekinas par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Ppasuma lietoSanu”, likuma “Par valsts un pasvaldibu dzivojamo nméju
privatizaciju” 50.pantu, prastaja [idz tiesu:

1. Piedzt no atbildétaja prasitajas laba 1652,73 EUR un tiesas zdevumus.

2. Lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) piedztt atbildétaja likumiskos 6% procentus gada.

Prasttaja nav lugusi lietas iztiesaSanu tiesas s€dg.

2014.gada 12.majja Rigas pilsétas Latgales priekspilstas tiesa nositijusi atbildétajam uz vina pasSuma adresi prasibas pieteikumu un paskaidrojuma
veidlapu (lietas 24.lapa).

2014.gada 25.junija stffjums sagemnts Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesa atpakal ar pasta atzimi “Beidzies glabasanas laks” (lietas 23.lapa).

2014.gada 17.septembri Aliksnes rajona tiesa nosiitjusi pusém, taja skaita atbildétajam vz pedgjo zinamo dzivesvietas adresi tiesas pazinojumu par
to, ka lieta tiks izskatta rakstveida procesa un sprieduma norakstu varés sagemt no 2014.gada 29.oktobra (tiesas pazinojums 32.lapa). Dzivesvietu
atbildetajs nav deklargjis (datino VMIS lietas 31.lapa)

Ar publikaciju oficialaja izdevuni , Latvijas Vestnesis” 2014.gada 19.septembr (lietas 33.-35.lapa) atbildetajs Civilprocesa likuma 59.panta kartiba
informets, ka lietu rakstveida procesa izskatis tiesnese A.Strupule un sprieduma norakstu var€s sangent tiesas kanceleja, sakot no 2014.gada 29.oktobra.
Izskaidrotas arT atbildétaja tiesbas pieteikt noraidjunu tiesnesei un ligt lietas iztiesasanu tiesas s€de. No publikacijas dienas Iidz tiesas sedei pagajis
vairak ka menesis.

Tadg] tiesa uzskata, ka atbildetajs par prasibu ir informets un lietu var izskattt rakstveida procesa.

Atbildetajs Iidz Rigas pilsétas Latgales prickSpilsetas tiesas noteiktajam termipam - 30 dienu laika no prasibas pieteikuma nositSanas dienas,
paskaidrojumu tiesa nav iesniedzis. Prasibas summas apmeru un aprekinu nav apstridejis, lietas iztiesasanu tiesas s€de nav lidzs.

Parbaudijusi rakstveida pieradijunmus lieta, tiesa atzist, ka prasiba ir dalgji pamatota.

No lietas 13.lapa esosas Zemesgramatu apliecibas kopijas redzans, ka Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas Rigas
pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/ar kadastra Nr./numurs B/registréta dzivokla pasuma /adrese/uz prasibas celSanas bridi, pasnieks ir
atbildetajs.

2011.gada 05.julija starp Rigas pilsetas pasvaldibu un prasiaju noslegts dzivojamo maju parvaldSanas figums Nr.RD-11-910-1, ar ko prastaja
uzenmusies parvaldit ar dzvojamo maju /adrese/ (liguma kopija un pielikuma Nr.1 kopija lietas 37.-50.lapa).

No lietas 14.-19.lapa esosas 2001.gada 30.augusta dZivojamas majas uztureSanas un apsaimniekoSanas figuma Nr.5378 kopijas redzans, ka tas
noslegts starp atbildetaju un Rigas domes Latgales priekspilsétas nanu parvaldi “Grizigkalns™.

Uzenmumu registra izzina (kopija lietas 20.lapa) nav zinu par to, ka Rigas domes Latgales priekSpilsétas namu parvalde “Grizinkalns” reorganizacijas
rezultata butu pievienota SIA “Rigas nanm parvaldnieks”.

No prasiai pievienotajiem dokumentiem tiesa nekonstate, ka prastaja butu Rigas domes Latgales priekspilsétas namu parvaldes “Grizinkalns”
tiesibu parmenegja.

Tade] tiesa atzist, ka starp pusém nepastav ligumiskas, bet pastav faktiskas tiesiskas attiecibas.

Civillikuma 864.pants noteic, ka visas vz lietu guloSas nastas un apgriitinajumi janes lietas pasniekam.

Chivillikuma 1071.pants paredz, ka uz kopgjo lietu gulosas nastas un apgritinajumi un lietas uztwreSanai vajadzigie izdevumi janes kopipasniekiem
samerigi ar vigu dajam.



Chvillikuma 863.panta paredzgts, ka tam, kas bauda vai velas baudtt kadas lietas labumus, tam arT janes ar So lietu saisfitie pienakumi, ka arT tresas
personas $ai lietai vai tas de] taisitie izdevuni.

28.09.1995. likuma “Par dzwvokla fpasumu’” (zaudgjis speku 01.01.2011.) 12.panta pirma dala paredzgja, ka dzvokla tpasnieks atbilstosi viga
Tpasuma esoSajam kopipasuma domdjantés dalas apmeram sedz wz dzvojamas majas dzivoklu ipasnieku kopsapulees lemuma pamata noteiktos
izdevumuss, kas nepiecieSami dzvojamas mjas obligati veicamo parvaldi§anas darbibu nodro$inasanai, ka arf dzivoklu ipasnicku kopsapulces noteikto
atlidzibu parvaldniekam par dZivojamas majas parvaldSanu, ja $ada atlidzba paredzeta dZivojamas majas parvaldSanas figuna.

ST panta ceturta un piekta dala noteica, ka dzivokla Tpasnieks norékinas par pakalpojumiem, kas saisfti ar dzivokla pasuma lietoSanu un $aja panta
minctie pienakumi pildami neatkarigi no ta, vai dzvokla tpasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldSanai un apsaimnickoSanai izveidotas
dzwvok]u pasnieku sabiedribas biedrs un vai ir vai nav nosledzs attiecigu figumu.

Dzvokla pasuma likuma (speka no 01.01.2011.) 10.pants noteic, ka

Dzwvokla tpasniekam ir pienakuns:

1) piedaltties dzivojamas majas parvald®ana;

2) segt dzivojamas majas parvaldanas izdevunus §2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba,

3) norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana); [..].

Lieta nav strida par to, ka SIA ,Rigas nanu parvaldnieks” parvalda un apsaimnieko dzivojamo majwadrese/, un piegada dzvoklu pasniekiem
komumnalos pakalpojurmus.

Lietas 10.-11.lapa atrodas prastajas sastaditais piedzenamas summas aprekins par paradu 893,92 EUR perioda no 2009.gada 1.janvara lidz
2014.gada martam, kavejuma naudu 749,42 EUR perioda no 2009.gada 1.janvara lidz 2014.gada martam un Iigumsodu 9,39 EUR par 2014.gada
martu.

2014.gada 17.marta prastaja izrakstijusi atbildétajam rekinu Nr.23422869/14031 par summu Ls 1161,55 (1652,73 EUR) [(ieskaitot igumsodu
758,81 EUR), lietas 9.lapa].

Tiesai nav pamata apSaubi prasttajas noradto atbildétaja pamatparada summas apmeru, ka ar nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo saskana ar
Chvillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetajs parada aprekinu nav apstridgjis, iebildunus prasibai nav
iesniedzis.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasitaja ir pieradijusi sava prasjuma pamatotibu un ir likuniigs pamats prasibas apmierina$anai par maksajunu
pamatparada 893,92 EUR piedzigu.

Civillikuma 1720.panta 1.punkta uzsverts, ka kreditors var prastt ka ligumsodu, ta arT iguma izpildBanu, ja tiesi ta bijis norunats, ja ligumsods bijis
norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildSanu 1sta laika.

Prasttaja par maksajumu kavejumiem aprekinajusi kavejuma naudu (ta apreking), 0,3% apnmera no nesamaksatas summas — 758,81 EUR apmera.

Tacu ta ka tiesa atzinusi, ka starp pusém pastav tikai faktiskas tiesiskas attiecibas, ta uzskata, ka 2001.gada 30.augusta starp atbildetaju un Rigas
domes Latgales priekspilsétas namu parvaldi “Grizipkalns” noslegtais dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figums Nr.5378 pusém nav
saistoSs un tade] prasitajam nav tiesibu aprekinat un piedzt no atbildétaja igumsodu par maksajumu kavejumiem, tade] prasiba Saja dala par 758,81
EUR piedzinu ir noraidama.

Civilprocesa likuma 195.panta noteikts, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un
piedzenamo summu, atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka arT prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sapemt procentus, minot art to apmery, ka art kredttiestades nosaukumu un konta numury, kurd veicama samaksa, ja tads noradits
prasibas pieteikuma.

Tade] ir pamats atzit prasitajai tiesibas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanent likumiskos procentus — seSus no simta gada (Civilprocesa
likuma 1765.pants) no pamatparada summas 893,92 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prasitdjai piespriezami tas samaksatie tiesas
izdevumi proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apméram [..].

Tiesas apmierinato prasijumu apmérs Saja lieta ir 893,92 EUR. Lidz ar to, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas
1.punkta “a” apakSpunktam un 41.panta pirmajai dalai, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 138,79 EUR:
[valsts nodeva 134,09 EUR, ar lietas izskatSanu saistitic izdevumi 4,70 EUR (maksajumu dokumenti lietas 7., 8.1apa)].

Faktiskie ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi $aja lieta ir 6,05 EUR (izzina par ar lietas izskatianu saistitajiem izdevumiem lietas 2.lapa), tadel
starpiba - 1,35 EUR starp prasitajas samaksatajiem4,70 EUR, piedzenama no atbildétaja valsts laba (Civilprocesa likuma 42.pants).

Saskana ar Furo ievieSanas kartibas likuma 4.panta otro daju pec 2014.gada 1.janvara piedztas summas konvertgjamas uz euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.!pantam ir nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma
speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 41., 42., 97., 193., 195., 204.1,250.25, 250.27pantu, tiesa

nosprieda

Dalgji apmierinat Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas nanmu parvaldnieks™ maza apmera prasibu pret /pers. B/ par naudas piedzigu.

Piedzt no pers. B/ (personas kods /personas kods/, dzwvesvieta nav deklargta, pedgja zmama dzivesvietas adrese:/adrese A/) par labu
Sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu ,,Rigas namu parvaldnieks” (regstracijas Nr.40103362321, juridiska adrese: Martina iela 7, Riga, LV-1048)
galveno paradu 893,92 EUR (astoni simti devindesmit tris exro un 92 centus) un tiesas izdevumus 138,79 EUR (viens sints trisdesmit astonus euro un
79 centus), kopa 1032,71 EUR (viens tukstotis trisdesmit divus ezro un 71 centu).

Prasibu dala par ligunsoda 758,81 EUR (septini simti piecdesmit astonu exro un 81 centa) piedzinu noraidit.

Piespriestas summas ieskaittt Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Rigas namu parvaldnieks’ norekinu konta Nr.LV83PARX0013044380019, AS
“Citadele banka”.

At7at Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas nanu parvaldnieks™ tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos
procentus - 6% (seSus procentus) no simta gada - no pamatparada summas 893,92 EUR (astoni simti devindesmit tris exro un 92 centiem).

Piedzt no /pers. B/ (personas kods /personas kods/, dZivesvieta nav deklaréta, pedgja zinama dzvesvietas adrese: /adrese A/) ar lietas izskatanu
saistitos izdevumus 1,35 EUR (vienu euro un 35 centus) valsts laba.

Ar lietas izskafiSanu saisfitie izdevumi iemaksajami: sageémejs: Tiesu administracija: Mikusalas iela 41b, Riga; NMR 90001672316; sanengja
iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22; konta Nr.LV51TREL2190458019000; maksajuma merkis — (kods 21499) ar lietas izskatiSanu saistitie
izdevumi, civillietas Nr.C29571214.

Dartt zindmu /pers. B/, ka tiesas izdevumu samaksu apliecinoSie dokumenti iesniedzami/atsfitami Altiksnes rajona tiesas kancelejai: Riipniecibas iela


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

8, Aliksne, Aliiksnes novads, LV-4301.
Spriedumu 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas -2014.gada 30.oktobra var parstidzet Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu Aliksnes rajona tiesa.
Noteikt jpers. B/ sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu laiku pec sprieduma speka stasanas dienas.
Tiesnese A.Strupule



