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Vidzemes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese M. Bogdane

izskatja rakstveida procesa civillietu Sabiedribas ar ierobezotu atbildbu “VALMIERAS NAMSAIMNIEKS” vienkarSotas procediras lieta pret
/pers. B/ par naudas piedzinu.

Aprakstosa daja

Vidzemes rajona tiesa sapgemts Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ‘/pers. A/ (turpmak teksta-prasiajs) prasibas pieteikums vienkarSotas
proceduras lieta pret /pers. B/ (turpmak teksta-atbildetaja) par naudas piedzinu.

Prasttajs pamatojoties uz Civillikuma 1425., 1587., 1588.pantu, 1652.panta pimas dalas 3.apakSpunktu, 1756., 1757., 1759., 1765.,
1828.pantu, Dzivokla pasuma likuma 10.pantu, 13.panta pirmo un otro dalu, Civilprocesa likuma 1., 24.pantu, 26.panta pirmo dalu, 34., 39., 41., 127.,
128., 129.pantu, 406.% panta treSo dalu, lidz tiesu piedztt no atbildetajas galveno paradu EUR 305,41, igumsodu EUR 15,90, ka art visus tiesasanas
izdevamus to faktiskaja apmera, tai skaita ar lietas izskatiSanu saistttos izdevamus EUR 5,44.

Motivu daja

Lieta taisams safsints sprieduns, atbilstosi Civilprocesa likuma 194.panta pirmiés dalas 3.punkta un 250.2 panta pirnis dalas noteikumiem

Tiesa parbaudot rakstveida pieradfjumus lieta, atZist, ka prasiba vienkarSotas procediras lieta ir apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1402.pantu, saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai péc likuma.

Likuma ‘“Par dzivojamo telpu @i’ 1l.panta otras dalas 1.punkta noteikts, ka dzZivojamds telpas ires maksu veido dzivojamés majas
apsaimnickoSanas izdevumu dala, kas ir proporcionala attiecigas izirétas dzivojamas telpas platibai. Savukart likuma “Par dzivojamo telpu i’ 12.panta
pirma dala nosaka, ka dzvojamas telpas res maksa maksajama dzivojamas telpas Tres Iiguma noteiktajos termigos. Civillikuma 1587.pants nosaka, ka
tiesigi noslegts darfjums uzliek par pienakumu idzgjiem izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smagus, ne velak radusas izpildes grufibas nedod
vienai pusei tiesibas atkapties no figuma, kaut atlidzinot otrai zaudgjunmus.

Saskana ar Civillkuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktu, paradnieka nokavejuns ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vipS palaidis
garam terminu, kas nolikts izpildBanai vai nu ar likumu, vai ar figumu, vai arT péc parasas.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka figumsods i pameturs, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu 5ta laka (termind). Ligunsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti noteikta naudas summa vai cita mantiska vértiba, kuru
nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai pieaugosu maksajumu vai devumu veida. Ligumsods par saistbu nepienacigu izpildi vai neizpildSanu 1sta
laika (termind) var tikt noteikts picaugoss, tacu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saisfibas apnera.

Civillikuma 1717.pants nosaka, ka ligumsoda apmeru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud€jumu lielun, kadi paredzami no liguma
neizpildBanas, tacu tam jabit samerigam un atbilstoSam godigai darfjunmu praksei.

Civilprocesa likuma 195.panta ir noteikts — taisot spriedunmu par naudas summas piedzigu, tiesa ta rezolufivaja dala norada [..] prastaja tiesibas par
laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, piemerojot tiesibu normas, tiesa nem vera judikatiru. Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Chvillietu departaments 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr. SKC-1331/2016 uzsver, ka jau vairakkart (Senata 2007.gada 4.aprila sprieduns lieta
Nr.SKC-87/2007, Senata 2010.gada 13.oktobra enmuns lieta Nr.SPC-166/2010), ir noradits, ka Civilprocesa likuma 195.pantamir imperativs
raksturs un saskapa ar to tiesa pati(ex officio) neatkarigi no prasibas pietekuma izteiktajiem ligumiem, noteic prastajam tiesibas par laku lidz
sprieduma izpildei sanemt procentus uz likuma pamata (Civillikuma 1759.pants), kuru apners noteikts Civillikuma 1756.panta.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments 2016.gada 29.janvara lemuna lieta Nr. SKC-1331/2016 noradijis ar, ka likumiskie
procenti lidz tiesas sprieduma izpildei pc sava satura vairs nav prasjums par uzturlidzeklu maksasanas, kredita neatdosanas, precu vai pakalpojunu
samaksas kavgjuma sekam, bet gan prasjjuns sakara ar tiesas sprieduma izpildSanas kavgjumu.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departaments 2014.gada 04.novembra sprieduna lieta Nr.SKC-2742/14 (C17162112) atzina par
pamatotu kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas spriedumu dala par to likumisko procentu piedzinu, kas prasitagjam pienakas saskana ar CPL
195.pantu. Kasacijas stidzba atbildétajs noradija, ka apelacijas instances tiesa, nosakot likumisko procentu termina sakumiy, nepamatoti to sakusi skaifit
no sprieduma stasanas likuniiga speka dienas, lai gan sprieduma labpratigai izpildei atbildétajam bija noteikts desmit dienu termins. Senéats noradia, ka
“7.3] Pamatots i kasacijas siidzbas arguments, ka apelacijas instances tiesas noteiktais desmit dienu termis sprieduma labpratigai izpildei nav
ieklaujams termina, par kuru aprékinami likumiskie procenti. Atbilstosi Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punktam paradnieka nokav&juns ar visam
tam sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildi§anai vai nu ar likumy, vai ar figumu, vai arT p&c parazas. Konkretaja
gadijuni ar tiesas spriedumu noteiktais desmit dienu termins sprieduma labpratigai izpildei paredzets, lai paradnieks var€tu samaksat piedzto naudas
summu, tade] Sis termins nav ieskaitams nokavejuma.”

No Sisprieduma izriet, ka to likumisko procentu, kuru sanemsanas tiesibas atztas ar tiesas spriedumu atbilstosi CPL 195.panta noteikumiem,
aprekins sakas nevis no sprieduma stasanas speka dienas, bet gan no dienas, kad beidzas tiesas noteiktais sprieduma labpratigas izpildes termis, tatad,
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nekada gadijuna $is tiesibas nav nosakamas ar atpakalejosu datumu. Tadas pasas atzinas ir ieklautas arf Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2016.gada 29.janvara lemunia lieta Nr.SKC-1331/2016 (C28283311).

Piengrojot Civillikuma 1759.panta 1.punkta, 1765.panta pirmas un ceturtas dalas tiesibu normas, tiesa konstaté, ka prastajam ir tiesibas sanemt
likumiskos procentus (6% gada) no neatmaksatas summas par laka periodu no dienas, kad beigsies tiesas noteiktais sprieduma labpratigas izpildes
terminS lidz sprieduma pilnai izpildei (izsoles dienai), ieverojot Civillikuma 1763.pantd min€tos procentu pieauguma aprobezojumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas nosacfjumiem prasitaja liigums par tiesas izdevumu piedzinu apmierinams.

Prasttajam radusSies sekojosi tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 70,00, ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi EUR 3,30 un EUR 5,44.
Tiesa nem vera Vidzemes apgabaltiesas 2012.gada 3.majja sprieduma Nr.CA0099-12/11 atzito, ka ar bridingjuma izsniegSanu saistitie izdevumi saskana
ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 3.punktu ir atzistami par tiesas izdevumiem, proti, ar lietas izskafSanu saisfttiem izdevumiem, kas prastajam
radusies iesniedzot tiesa pieteikumu par saistibas piespiedu izpildisanu bridinajuma kartiba. Tadejadi prasitajam radusies tiesas izdevumus EUR 78,74.

Nemot vera to, ka iesniedzot prasibas pieteikunu, prasitajs nomaksajusi ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 3.30 apmera un $1 summa
piedzenama no atbildétajas prastaja laba, tad EUR 0,53, kas parsniedz prasiaja nomaksato summu, bitu piedzenama no atbildétajas valsts laba, jo ar
lietas izskatiSanu saistttie izdevumi faktiski sastada EUR 3,83 (lietas 2.lapa). Tacu tiesa uzskata, ka nebiis samerigi ar procesualajiem izdevumiem piedzt
no atbildétajas EUR 0,53

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 42.-44., 97., 190.-193., 204.1, 250.%3,
250.27 , tiesa
nosprieda:

apmierinat prasibu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “VALMIERAS NAMSAIMNIEKS”,
registracijas Nr. 44103022271, parvaldi§anas maksas un komunalo pakalpojumu maksajumu par laika periodu no 01.10.2017. Iidz 30.09.2018.
pamatparadu EUR 305,41, Iigumsodu par laka periodu no 01.10.2017 Iidz 30.09.2018 EUR 15,90; tiesasanas izdevunus EUR 78,74, KOPA EUR
400,05 (Cetri simti euro un 5 centi). Samaksa veicama prasitaja bankas novékinu konta:

AS “Luminor banka”, kods:RIKOLV2X, konts LV76RIKO0002010723862,

AS “Swedbank”, kods: HABALV22, konts: LV79HABA0551000436550;

AS “SEB banka”, kods: UNLALV2X; konts LV43UNLA0050000123558;

AS “NORVIK banka”, kods: LATBLV22, konts LVSSLATB0002010096349;

AS “CITADELE BANKA”, kods PARXLV?22, konts: LVS6PARX0012487560001.

Noteikt Sabiedribai ar ierobezotu atbildbu “VALMIERAS NAMSAIMNIEKS”, registracijas Nr. 44103022271 tiesbas sanent no /pers. B/,
personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% gada no neatmaksata galvena parada par lakka periodu no dienas, kad beigsies tiesas
noteiktais sprieduma labpraftigas izpildes termip$ Iidz sprieduma pilnai izpildei (izsoles dienai), ievérojot Civillikuma 1763.panta minétos procentu
pieauguma aprobezojumus.

Noteikt atbildetajai terminu labpratigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Saisinats spriedums nav parstidzanms. Saisinats spriedums stajas likuniiga speka peéc tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadSanas iguma
iesniegsanai un neviena no pusém nav iesniegusi sprieduma sastadianas igumu.

Puses 10 (desmit) dienu laika no saisinata sprieduma sastadBanas datuma var iesniegt tiesa sprieduma sastadiSanas igumu. Ja puse bils iesniegusi
sprieduma sastadBanas igun, sprieduma noraksts biis pieejams tiesas kanceleja no 2019.gada 14.junjja.

Saisinata sprieduma sastadianas un pieejanibas diena 2019.gada 27.mais.

Tiesnese M.Bogdane



